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Na Uvod svého oponentského posudku si dovolim vyjadfit pfipominku k samotnému nazvu
diplomové prace, ktery zni ,Systém odménovani ve sféfe volného ¢asu”. Domnivdam se, Ze tato
formulace je nejenom terminologicky vagni a zavadéjici, ale také ne zcela odpovida vymezenym ciliim
prace, respektive jejimu obsahu.

Formalni stranka prace vykazuje znacné vykyvy v kvalité. Prace na prvni pohled pUsobi thledné,
Cisté, obsahuje vSechny poZadované c¢asti, ma dostatecny rozsah. Pfi blizSim pohledu vsak
zaregistrujeme znacné mnoizstvi preklepl a dalSich typografickych nedostatk(l. Opakujici se chyby
nalezneme také v seznamu odbornych informacnich zdrojl. Citace v textu jsou provedeny formou
odkazli pod carou, tedy zplsobem, ktery soucasnd citacni norma neumoziuje. Celkovy pocet
informacnich zdroj je na hranici akceptovatelnosti v pfipadé diplomové prace, jejich kvalita je ve
vétsiné pripadl odpovidajici. Pfipojené prilohy vhodné doplniuji text. Z jazykového hlediska je tfeba
zminit fadu stylistickych nedostatkd, zejména hovorovych vyjadreni ¢i pomocnych otazek.

Pfi hodnoceni obsahové stranky je v prvni fadé nutné zminit cile, které si autorka stanovuje
v Uvodu své prace. Pominu-li nedostatky v jejich formulaci a terminologii, jevi se jako problematicka
zejména jejich nejednoznacnost. To se nasledné negativné promita do zpracovani sou¢asného stavu
problematiky, ale zejména do vyzkumné ¢asti. Ve strukture prace je pomérné prekvapivé zarazeni
kapitoly pojedndvajici obecné o systémech hodnoceni pfed zaméstnanecké benefity a zejména
hodnoceni pracovnik(, stejné jako rozdéleni vyzkumné ¢asti na dvé kapitoly. Pokud jde o zpracovani
soucasného stavu tématu, nelze pominout zasadni nedostatky pfi definovani pojma, casté
zplostovani problematiky na jeden pohled bez analyzy jinych zdroji, nevyvazenost jednotlivych
pasazi ¢i preferenci nékterych zdrojli (viz odkazy pod carou). VSechny tyto jevy zietelné dokumentuiji
autorcinu nejistotu pfi praci s informacnimi zdroji. Nikde v textu se také ¢tenaf nedozvi, proc, jak a na
zakladé ceho doslo k zuzZeni plvodné Siroce koncipovanych cild prace na neziskovy sektor, jemuz je
pak vyhradné vénovano vyzkumné Setreni. Zakladnimi nedostatky vyzkumné ¢asti prace je témér
minimalni metodicka priprava a nepochopeni kvalitativni vyzkumné strategie. Vystupy pak nemohou
kromé rozhovorl svedoucimi pracovniky dvou oslovenych organizaci mit zadny zasadni pfinos.
Z téchto dlvodu nelze souhlasit s tvrzenim autorky v zavéru, Ze cile prace byly naplnény.

Na zakladé vyse uvedeného lze konstatovat, Ze prace spliiuje zakladni poZadavky, nicméné je
zatizena radou formalnich i obsahovych nedostatk( a jeji pfinos je nasledkem toho znacné omezen.
Z tohoto divodu doporuéuji diplomovou praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni ,,dobie”.
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