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Posudek bakali@ské prace

Rentgenové zéeni a jeho uziti

(téma)

Bakal&ska prace ma 39 stran. Shrnuje zakladni poznateptgenovém zéni - objev
rentgenovych paprékjeho zdroje, vlastnosti #&ni, jeho vliv na Zivé organismy a vyuZiti v praie.
dobré grafické kvality, obsahufadu (gevazri ¢ernobilych) obrazk

Po obsahové strance pradgessgbi roztiS&nym dojmem, které je figobeno prawpodobré
vyuZzitim wtSiho mnoZstvi informanich zdrofi, které diplomant nedokézal zcela jedna@rdgpropoijit
do jednohog¢ten&i srozumitelnému celku. Tato ré&@Enost ma za nasledek nasilnéghody mezi
jednotlivymi partiemi bez zjevné vzajemné navazindspraci jsou pouzivany terminy bez

ptedchoziho zavedeni vys\étleni - napiklad na straé 10 a4 5 dublet na straas 11 ..difrakce na

rovinach (333...a dalsi.

Po formalni strance prace obsahujkatik preklepi (mére nez je Bzné v jinych pracichji
negresre formulovanych ¥t - za vSechny ndgklad: strana 2, patsddek - 2-krat se vyskytugs
strana 6, 2tadek pod obrazkem - misto ...vakuované trubieeuvgdeno evakuované trubice, a
dalsi.

Po fyzikalni strance se vyskytujeékolik chyb ¢i nepresnosti, naiklad: strana 3, 8adek,
Spatr uvedena vinova délka rentgenovéhiend; strana 6, 4adek zdola, napsré popsana
jednotliva energeticka hladina elektronu; vztaleStrag 6 je Spaty; vzorec 9 neni po formalni

strance v piadku (¢leni vektorem) a dalsi.

Dal3i nedostatky:
* obsah strany 9 a strany 10 je totozny

* v praci zpravidla nejsou uvedeny citace fifldpd u vztali, které jsou uvedeny, neniegmy
jejich zdroj), nejsou uvedeny stranky internetovydhoji.

Celkow préaci hodnotim jako dobrou.



Navrh na klasifikaci bakatéké prace: dobie

V Ceskych Budjovicich dne 20. ledna 2006

Mgr. Petr Barto$, v.r

podpis vedouciho baksk& prace
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