Recenzni posudek vedouciho prace na diplomovou pideenky Hauptmanove,
posluchaky 5. ro¢. uditelstvi vytvarna vychova — oléanska vychova pro ZS, na téma
Amartya Sen — a nové ekonomické mysSleni naSi doby

Od paatku 90. let 20. stoleti se také v ekonomickém enjiSprosazuje sén, ktery
tradicni liberalni gistup k hospoddké analyze roz&ije o diskusni oblasti ekonomického
rastu a spoléensko-ekonomickéigledky globalizanich tendenci. Tento autorsky ne zcela
sourody sniar prolamuje jednozriaé zakladni neoklasicky a neoliberalni motimé koncept
soukromych osobnich z&jmekonomického subjektu a vnaSi do ekonomie znovéem
s novou silou a aktualnosti, pdtiyn k diskusi o moralnim rozénu ekonomickéeho jednani i
ekonomické analyzy, o podminkdch svobodné volbynekuockého subjektu Zijiciho
v chudok i o konsekvencich ekonomického rozvoje na obyeatéto planety, zejména
v zemich, které jsou nazyvany z&mi rozvojovymi.

Diplomantka si vybrala jednu &lnych osobnosti reprezentujicich vySe uvedeny
smer, indického ekonoma zijiciho dnes v USA, Amartyen&, nositele Nobelovy ceny za
ekonomii z roku 1998. Za hlavni ukol jeji pracen®Zzno povazovat prezentaci zakladni
mysSlenkové charakteristiky dila Amartyi Sena v lexttl jeho Zivotniho osudu a vybranych
klicovych ekonomickych jay kterych se jeho prace dotyka.

Za tim &elem Lenka Hauptmanova shromazdilag&kompletni udaje o bibliografii
autora po roce 1990 (#ibze 3) a dale vychazela z rozsahlé heuristikgritgtove, vetns
nejriznéjSich stati aclanka a interview nebo specialnich www stranek k Nobé&loere,
kterou uvadi ve zdrojich, a ktera byla vyuzita z&pa pi sestaveni podrobnéhoipodce
Zivotem Amartya Seny a zajisté tak& podrobné charakteristice vybranych zakladnich
Senovych praci ifed rokem 1990. Row byly internetové zdroje vyuZzity jako hlavniip
zpracovani pasaZzi o chudo@ nerovnosti v saasném sité, kde dominantnimi zdroji jsou
Udaje z mezinarodnich organizaci a instituci jalSNQUNICEF, WB a dalSich. Kro#toho
se pisatelka seznamildipejmensim s pracen®n Ethics and Economics (1987) v originale i
v ¢eském pekladu Etika a ekonomie (2004) alnequality reexamined (1992), Powerty and
Economics (1982), Development as Freedom (1999) v origindle. Samégjmé uvadi také
nekolik zakladnich tituk pro uvedeni Amartyi Sena do kontextu ekonomickéhglenti,

Z nichz stoji za zminku audtcAdam Smith a Joh Rawles¢eském pekladu, o jejichz vlivu
na Sena se autorka v textu pracerja.

Jak vidno jiz z pedchoziho w§tu, umoznily shromazehé informace a vyuzita dila
diplomantce vytvat praci, ktera ma logickou strukturu: v prwdsti z&ina biografii autora,
charakterizuje jeho ideje, kdyZz vznikaji v jeho dtvim kEhu, a konfrontuje jejich eticky
rozmer zejména s klasikem Adamem Smithem, aby poslégsla k ugiednim tématu sve
prace - k Senavekonomii blahobytu, ale také nerovnosti, hladomarehudoby a lidské
realné svobody. Ve druld@sti, zaujata sikhitématem globalni chudoby, doklada zpracovani
této otazky Senovym ifstupem (Seiv index chudoby), ale i vybranymi Udaji o stavu
swtoveho rozvoje, které s¥tuji k Miléniovym materidilm OSN a Ciim swtového rozvoje
(Millenium Development Goals) se zvyr&nim problematiky extrémni chudoby i gender a
ekonomické nerovnosti. Zel, tato druliast nedosahuje kvalitgasti prvni a pes fadu
zajimavych a také msnych addj zistava spiSe nazéenymi vstupnimi pasazemi do tématu.
V zawru se autorka pokusila celkem &Sp: shrnout své osobni hodnoceni Amartya Seny,
kdyz vysoce oatuje jeho odborny i lidsky ffinos pro s¥tové mysleni i osobni inspiraci,
kterou ji seznameni s jeho dilerfineslo, a také stim¢ charakterizuje kiové body svého
piistupu k problematice. Kro#nliteratury a zdraj ma prace jestpiilohovou ¢ast, ve které
autorka vyuZzila své schopnosti vliadnout anglickyazykem a filozila vybrané partie



anglickych Senovych tekt které pelozila. Jedna se, podle mého soudu, o pracawakiad,
ktery ma pijatelnou Urové, ale sodasré neni lingvisticky ani odbogobsahow korigovan.
Presto s¥d¢i o zajmu i schopnosti autorky prace uchopit dénést

Je samaejmé, Ze diplomova prace nikdy nébe vyterpat podobné téma co do
hloubky ani co do rozsahu obsahu. VZggn zakladnich @ Senovych uvadi diplomantka
pies dvacitku a titdl v bibliografii pro roce 1990 na 150. Nicm#&pii podrobném vhledu,
ktery autorka uplatnila a spravrpouzila v prvnicasti prace, nagklad pi predstavovani
Zivota Sena v udalostech, které ovlivnily jeho mdje problém hladomoru nebo chudabiu
nerovnost, nebyla takudledna B hledani dalSich vyznamnych inspirativhich sowssl
mySlenkovych; nafiklad John Rawles je v praci doslova odbyty (s@). 3aké je mnozné
autorce vytknout, Ze by mohla alegpgafi obhajol& velmi striéné shrnoutcim se 1isSi Senovo
ekonomické mysleni od dominantnich mySlenkovyclréme nichz jsme i moznost se u
nas seznamit najxlad s postulaty ekonomického liberalismiuneoliberalismu. Protoze ani
Vv zawru, ani v praci samé to neni vysla@wstleno.

Z dalSiho se omezim pouze na upozoinkteré jsem s diplomantkou jiz konzultoval,
Ze formalni stranka prace, zejména jeji stylistiakgramatick& urove je nedilnou satésti
prace a neni mozné jiipdokortovani prace pominout. &im, Ze autorka dinila maximum
pro to, aby nedostatky v této oblasti odstranila.

Domnivam, se, Ze prace ma dobrou Uigeaany rozsah a Ze diplomantka prokazala
pii jejim zpracovavani maximalni miru samostatnostiaativy, nekdy mozna az filisSnou.
Poddilo se ji téma zvladnout, zejména diky jeji schagintist a zpracovavat informace a text
v anglickém jazyce. Samigme, Ze odbornym handicapem bylo, Ze jeji studijni Gzmi
neni ekonomické, avSak zdérse s tim vyrovnala.iBdloZzena prace splje po mém soudu
parametry diplomové prace na velmi dobré arovnik@we mam dilema, zda v komparaci
s jinymi pracemi nenavrhnout vyborné hodnoceni.aleoneumoduji uvedené fipominky.
Doporttu;ji ji proto k obhajok s navrhem hodnoceni znamkou velmi igof®).
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