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ANOTACE

Prace se zabyva komplexnim obsdhnutim dila a vyzkumu, jehoz tvircem je

Amartya Kumar Sen, indicky ekonom, drzitel Nobelovy ceny z roku 1998.

V prvni ¢asti je nastinén jeho osobni, profesionalni zivot, kariéra a pfinos na poli
ekonomie. Jedna se zde o pokus seznamit s vyznamnym pfistupem, se zakladnimi
koncepty jeho prace v jednotlivych dilech, ktera jsou pro toto poznani stézejni.
Jednotliva dila jsou volena s ohledem na jejich pfinos ke globalnim otazkam.
Soucasné jsou vtomto ramci predstaveny osobnosti vyznamné prispivajici €1

ovliviiyjici jeho tvorbu a zakladni ekonomicka teorie specificka pro jeho praci.

Druhd c¢ast je vénovana problematice chudoby, hladomorti a rovnosti ve svété
ovliviiovaném ekonomickym chovanim. Cilem je upozornit na zavaZznost a

informovat o stavu typickém pro toto obdobi.

Soucasti ptiloh jsou i pteklady anglického textu. Divodem pro zvefejnéni je
nedostatek ptekladii v Ceském jazyce a zaroven snaha poukazat na kritické

mysleni A. Sena a jeho vztah k demokracii a lidskym hodnotam.



ANNOTATION

The thesis is dealing with a complex content of tasks and work created by

Amartya Kumar Sen, Indian economist, holder of the Nobel prize in 1998.

In the first part, his personal, professional life and career is outlined. This should
be an attempt to introduce into significant approach, essential concepts of his
work in particular publications, that are fundamental for this recognition. Each
publication has been selected according to the contribution to the global issues. At
the same time figures cooperating or influencing and bacis economic theories

specific for his work are being presented.

Second part is devoted to the questions of poverty, famines and equality in the
world, which is influenced by the economical behaviour. The purpose it to draw

attention to importace and to inform about the status typical for this period.

The section of the thesis are translations of English text as well. The reason for
the publication is the lack of transalted works into Czech and to refer to critical

thinking of Amartya Sen and his connection with democracy and human values.
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UVvOoD

Prace Amartya Sen — A nové ekonomické mysleni naSi doby se zabyva
pfinosem na pole ekonomie, pfevazné pak ekonomie blahobytu, stojici vSak na
zékladech etickych. V potaz je brana lidska entita jako schopny Cinitel, jez svym
chovanim ovliviluje stav celé spole¢nosti mluvime-li o ekonomii ¢i socidlnich
otazkach. V tomto ohledu apelujeme na ekonmii, aby byla schopna pfijmout
etické aspekty do svého vyzkumu a néasledné se s ¢asto nesourodymi informacemi

vyporadat.

Amartya Sen se jako velmi vzd€lany clovék pokusil ve své praci o zevrubny
pohled na problematiku lidskych prav a svobod ve svété, kde je ekonomie
urCujicim aspektem a posuzovacim métitkem. Globalni problémy, jako je
hladomor a chudoba, nerovnost mezi lidmi a jeji nasledky, problematicka
distribuce prostfedkt, umrtnost, gramotnost, maji své misto v Uvahach tohoto
vyjimeéného ekonoma. Diky svému pfinosu do ekonomie se stal Amartya Sen
drzitelem Nobelovy ceny v roce 1998, domnivam se Ze se tak stalo prdvem a Ze
jeho prace, kterou se Vam pokusim pfibliZit, je 1 z dneSniho pohledu enormné
zajimavd a piinosna pro dal§i generace. Prace si neklade za cil obsdhnout
problematiku celkové v celé své slozZitosti, soustfedi se na aktualni zalezitosti a

nejzajimavejsi témata.

Prace je rozdélena na dvé casti, prvni se zabyva aspekty osobniho a
profesiondlniho piisobeni A. Sena, promlouva o vyznamnych dilech, osobnostech,
které Sena pii jeho praci ovliviiovaly a ekonomickych $kolach, ze kterych
vychazel. V ¢asti druhé je zminovana chudoba a nerovnost jako globalni problém,
je poskytnuta statisticky podlozend studie o soucasném stavu ve svéte. Prilohova
¢ast se zabyva odbornymi picklady vztahujicimi se k demokracii a rovnosti,
jelikoz demokracie prochazi celou védeckou praci jako osa a vedouci linie. Jako
pfiloha je poskytnut piimy rozhovor s osobitou prezentaci vlastnich ndzort,

kompletni bibliografie, seznam ocenéni a publika¢ni ¢innosti.



CAST 1

1. AMARTYA KUMAR SEN,
Dilo, vyvo] mysleni, zakladni aspekty prace

1.1 Biografie osobnosti

p
Uity dene
Amartya Sen, indicky ekonom, se Vv posledni tfetiné dvacatého stoleti stal
osobnosti, kterda zastavd vedouci Ulohu na poli ekonomie blahobytu etiky a
ekonomii jako takové.

Narozen v roce 1933 ve vesnici Santinikeran v Bengalsku matce Amité Sen a otci
Ashutoshovi Senovi, vysokoskolskému uciteli chemie plsobicimu v té dobé na
univerzit¢ v Dhace. Ucitelska profese se zde ziejmé piendSela zgenerace na
generaci, nebot’ 1 déde¢ek Amartyi Sena Kshiti Mohan Sen zasvétil svij zivot
vyuce sanskrtu a indické kultufe v kampusu Rabindranath Tagore's Visva-
Bharati. Amartya sdm se posléze ve svém ZzZivot¢ vénoval vyuce na mnoha
univerzitach, jeho studenti se vyznaCovali zna¢nou oddanosti pro studovany

predmét a otevienosti ke svétovym problémim. O tom vSak ale pozdéji.

Amartya Sen jako dité zazil Velky Bengalsky hladomor v roce 1943, pii kterém
v té¢ dobé zemielo vice nez dva miliony lidi, stal se vSak i svédkem néabozenské a
rasové diskriminace, coz dozajista zanechalo zna¢ny vliv na jeho smysleni a
nazorech na ekonomickou situaci ve sveété a jeji nasledné feSeni. Nabozenské

nepokoje mezi skupinami obyvatel v Indii se zacaly objevovat stale Castéji a


http://nobelprize.org/literature/laureates/1913/index.html

Amartya si uz jako dit¢ musel uvédomit rozdily ve spolecnosti jako mocenské

postaveni, vliv a cile.

Amartya Sen ve svém ranném détstvi cestoval se svym otcem na mista, kde
hostoval jako profesor. Jeho prvni kroky ke vzdélani byly v§ak ucinény v Dhace,
kde nastoupil na St. Gregory School. Piiznava ale, ze kdyz se posléze prest¢hovali
do Santiniketanu, Skola v Tagore byla ta, ktera zacala formovat budouci smér,
kterym se chtél ve svém zivoté ubirat. Otevienost indické i neindické kultuie, styl
vyucovani zaloZeny na zvidavosti a aktivit¢ ocenoval Amartya jest€¢ v mnohem
pozdéjsim veéku, nelze se tedy nedomnivat, Ze model jeho vlastniho vyuCovani a

pristupu ke studentiim byl od této Skoly do jisté miry odvozen.

V dobé, kdy nastoupil na Presidency College v Calcutt¢ byl jiz jeho nazor na
ekonomickou, politickou a nabozenskou situaci znacn¢ vyttibeny. Chéapal
pluralitu ve spolecnosti jako pozitivni jev 1 se svymi zékonitostmi a
nepiijemnostmi.

Vzd¢lavaci systém praktikovany na Presidency College byl na vynikajici rovni,
velky vliv na Sena v té dobé méli profesofi Bhabatosh Datta a Tapas Majumdar.
Cenil si i1 svych spoluzdkli, z nichz mnoho se zabyvalo spiSe historii. Jeho
ptitomnost na College sam Sen popisuje jako velice piinosnou, jeho intelektualni
potencial se pry v té dobé znatelné rozsitil. Roky 1951 az 1953 se proto nesly
V duchu reflexe piedchozich udalosti. Sen pochopil, ze hladomor, ktery jeho zemi
pired nedavnem zuzoval se netykal vrstev, ve kterych se narodil on sam, ale
postihl hlavné nejnizsi vrstvu, tu vrstvu, ktera byla na ekonomickém Zebiicku

nejnize. V té dob¢ zacalo hledani pravého smyslu a diivodu.

,»Sama Calcutta, navzdory velmi bohatému kulturnimu a intelektualnimu Zivotu
stale skytala mnoho pripomenuti nesnesitelné ekonomické mizérie, dokonce ani

dobre situovana College nemohla tuto pritomnou hrozbu ignorovat *

www.hobelprize.org, personal biography


http://www.nobelprize.org/

Politicky zivot studentské komunity, ke které samoziejmé patfil i A. Sen byl
velmi aktivni. Ackoliv Sen nepatfil k zddnému vyhranénému politickému nazoru
ani stran¢, jeho vlastni smysleni se otaCelo spise na stranu levou. Moralni zasady a
etika, stejné tak jako odhodlani se v levém ktidle staly zasadami, skeptické nazory
se ale objevily v oblasti politické a ekonomickeé plurality, demokratizace instituci.
V tomto ohledu byla politicka sila ovlivnéna tlakem pen€z, projev tolerance a
otevienosti novym politickym vstupim chapano jako slabost. Situace na
Presidency College piiSla A. Senovi znepokojujici, vedla ho vsak dale v jeho
vlastnich tivahach a pfinutila ho pfemyslet nad otdzkami, které se pozd¢ji rozhodl
rozvijet hloubéji. Zde, piipousti Sen, mnohem diive neZ mohly vzniknout prvni
dila, ptednasky a knihy, byly pocatky smysleni o ekonomickém blahobytu,
spoleCenské a demokratické volby, prav mensin, jak je zndme ze Senova podani

nyni.

V roce 1953 se Sen po obdrZzeni bakalaiského diplomu na université v Calcutté
vydava do Cambridge, kde nastupuje k dalsimu zkracenému bakalaiskému
studiu ekonomie. Jak sam fik4, studium cisté ekonomie zde nebylo zaloZeno
pouze na matematickych zakladech, na druhou stranu se jeSt€¢ mén¢ zaobiralo
problémy, které byly pro Sena stéZejni a kterym se chtél v souvislosti se svym
pfedchozim studiem v Calcutt¢ veénovat. Nicméné i1 zde mél moznost
spolupracovat a vzdélavat se po boku vynikajicich studenti jako byli Samuel
Brittan, Mahbub ul Hag, Rehman Sobhan, Michael Nicholson, Lal Jayawardena,
Luigi Pasinetti, Pierangelo Garegnani a Charles Einstein. Politické jadro
univerzity bylo rozdéleno pfevazné na pokracovatele Keynesovych nazord a na
zastance neoklasické teorie stavéjici se ke Keynesovi skepticky. Tato nazorové
linie se tahla celym vzdé¢lavacim systémem, je nutno ale podotknout, Ze i pfes tyto
rozdilné postoje neSly nazorové rozpory do extrémi a profesoii byli ve svych

nadzorech jejich prezentaci autonomni.
Trinity College, ke které nalezel Amartya Sen, se pro néj vtomto ohledu stala

utoCistém, ve kterém panovala vysokda tolerance a kde profesofi byli schopni

vysoké evaluace prace druhych nezavisle na jejich politické nebo ekonomické
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vyhranénosti. Kupfikladu Maurice Dobb a Denis Robertson navzdory svym
myslenkam vytvofili studijni prostfedi oteviené jakymkoliv smérim a debatam.
Sen piikladal tomuto studie velkou dulezitost, nemohl ale ani v okruhu Trinity
College ani na celé Cambridge najit spfiznénou dusi, ktera by se spole¢né s nim
zabyvala teorii spolecenského vybéru. Jako svoji zaveére¢nou praci si tedy vybral
podstatné jiny okruh, jeho prace Choice of techniques nicméné zaujala jak Joan

Robinsonovou? tak i Maurice Dobba.?

Po badani , které provadél na Cambridgeské univerzité se Sen rozhodl navratit se
na dva roky do Indie, po které se mu mimochodem vice nez styskalo. Jako
supervizitor, na kterém trvala univerzita v Cambridge mu byl pfidélen
ekonomicky metodolog A.K. Dasgupta, ktery v té dobé ucil v Beranes. Sen
hodnoti jeho asistenci jako velmi piinosnou a vénoval se s nim diskuzi o tématech
ekonomickych a jinych. Jiz v té dob¢€, ve véku pouhych 23 let my byla nabidnuta
moznost zalozit katedru ekonomickych véd na univerzit¢ v Jadavpuru. Jeho
pusobeni v Indii bylo ukonceno, kdyz vyhral Prize fellowship na univerzité
v Cambridge, coz mu dalo moznost Ctyfi roky se vénovat jakymkoliv vyzkumim
a otazkam. Rozhodnuti vréatit se do Britanie si ale sam Sen podminil studiem
filosofie, kterou zacal spole¢né s etikou a epistemologii povazovat na nezbytnou
k jeho dalsimu vzdélani a nazorovém rozvoji.Pozdé&ji toto rozhodnuti Sen hodnoti

velmi pozitivn€ a Trinity College je za tuto moznost vice nez vdécny.

V letech 1960-61 navstivil M.1.T2 a opustil Trinity College. O tomto rozhodnuti
mluvi jako o utéku z prostiedi sterilnich debat a boji odehravajicich se na
Cambridgi. M.I.T povazuje za vysoce inspirativni misto, kter¢ pomohli vytvorit

osobnosti jako Paul Samuelson, Robert Solow nebo Franco Modigliani. Roku

! Profesorka Joan Robinson, jedna z mala vyznamnych Zenskych predstavitelii v ekonomii. Své poznatky
Sifila na cambridgeské univerzité, v roce 1958 se stala c¢lenkou Britské akademie. Byla zndma svou
keynesianskou ekonomii a svym piistupem k monetaristickym reformam.

Hlavni dilo: The Economics of Imperfect Competition, Accumulation of Capital, Essays in the Theory of
Economic Growth, Economic Philosophy: An essay on the progress of economic thought

2 Maurice Herbert Dobb je ekonomem zaméfenym na interpretaci neoklasické teorie, t&%ici z pohledu Karla
Marxe. Stejné jako Amartya Sen pedagogicky pusobil na univerzité v Cambridge. Hlavni dilo: Welfare
Economics and the Economics of Socialism, Studie in the development of Capitalism, On economic theory
and Socialism, Karl Merx as an Economist

3 Massachusets Institute of Technology — MIT je vyzkumnou a vzdé&lavaci organizaci pracujici pod zastitou
university v Cambridge, Spojené staty.
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1963 Sen opousti Britanii a stava se ucitelem na Delhi School of Economics. Zde
setrvava az do roku 1971 a svoji zivotni etapu na tomto misté¢ povazuje za jednu
Z nejvyznamnéjSich ve svém zivoté, zvlasté z hlediska Zivotni vyzvy. V této dobé
se vydal na cesty zkoumani teorie socidlniho vybéru, k ¢emuz byla intelektualni
atmosféra na univerzité vice nez naklonéna. Zajem o tuto problematiku se jesté
prohloubil po ro¢ni navstévé na univerzité v Berkeley, kde jednak ucil, tak m¢l
moznost poznat studentské hnuti. Jesté v této dobé se Amartya Sen potykal se
problémem participace nékoho ze svych kolegl ¢i studentii na zminéném tématu.
Posléze se ale objevil Prasanta Pattanaik®, ktery se k Senovi nadSené ptidal a v
pozdéjsich dobach mu byl velkou oporou v jeho dalSim badéani. Postupné se
pridavali i profesofi z univerzity a teorie volby se stala na ekonomické katedie
vyznamnym oborem. Soucasné se ale pole zdjmu, ve kterém stala tato teorie
roz§itfila 1 na otdzky nerovnosti, hladomoru, nezaméstnanosti, ¢ist¢ho narodniho

piijmu a zivotnich podminek.

Celkovy pohled na véc se Sen pokousel zcelit ve své knize Collective choice and
Social Welfare, kterd byla vydana v roce 1970. Ac¢koliv byla kniha z velké ¢asti
zkompletovana v Delhi, velké pomoci a inspirace se mu dostala i na Harvardu,

kde v té dobé vedl se svymi kolegy Kennethem Arroweml® a Johnem Rawlsem ©

# Profesor Prasanta Pattanaik ziskal své vzd&lani na Delhi University v Indii, v soucasné dobé¢ je ¢inny na
univerzité v Kalifornii, vénuje se mikroekonomické teorii.Ve své praci uspél zejména s badanim v oblasti

ekonomie blahobytu a teorie socidlni spravedInosti, teorii rozhodovéani a méfeni chudoby

5 Kenneth Joseph Arrow (*1921) Nobelova cena za prikopnické piispévky k teorii v§eobecné rovnovahy a

teorii blahobytu (1972) Americky ekonom, ocenény za praci v oblasti teorie v§eobecné rovnovahy a teorie
blahobytu — jeho hlavni pfinos spociva zejména pii feSeni problému vSeobecné rovnovahy, resp. v oblasti
veiejné volby. Arrow se zabyva predevSim teorii celkové rovnovahy, ekonomii blahobytu, teorii vefejné
volby a problematikou vefejné spravy. K jeho hlavnim pfinostim nalezi vyzkum kolektivni volby zalozené na
individualnich preferencich , analyza vlastnostii systému celkové rovnovahy a zkoumani celkové ekonomické

rovnovahy v podminkach nejistoty
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kurz Spolecenské spravedlnosti. Jak Amartya pozd¢€ji sam piiznava, kurz se stal
velmi proslulym i mimo zdi Harvardské univerzity. Ackoliv analytické zpravy a
pohledy této knihy obsahly zna¢nou ¢ast prace, Sen mél stale pocit, ze celkova
otdzka, kterd stila na pocatku jeho vyzkumu a byla hnacim motorem je stale

nezodpovézena.

Dalsi z kurzt, které Amartya Sen na Harvardu udil s Prasantou Pattanaikem a
Stephenem Marglinem se zabyval vyvojem tvorby opatfeni. Sentiv zamér zabyvat
se Cisté socidlni ekonomii tento kurz tedy pouze dopliioval, oba participujici
ekonomové zkoumali socialni ekonomii spiSe z hlediska spojitosti mezi ni a

ostatnimi odvétvimi ekonomie.

Amartya Sen se kratce po vydani jeho prvni knihy rozhodl Delhi opustit spole¢né
se svou zenou, Nabaneetou Dey, se kterou mél dvé déti, Anataru a Nandanu.
Bohuzel navzdory tomu, ze Delhi opoustél caste¢né kvali manzel¢inym
zdravotnim problémim, manzelstvi se kratce po pfijezdu do Londyna rozpadlo.
Nabaneeta Dey je uznavanou basniikou, literarni kritickou a pisatelkou kratkych

povidek, od rozvodu ptisobi jako ucitelka na Jadavpurské univerzité V Calcutte.

V dobé kdy se Amartya prestéhoval do Londyna prochazel zdravotnimi problémy,
které zapocaly jiz v dobé, kdy byl studentem na Presidency College. Rakovina se
mu objevila v ustech a byl nucen podstoupit ozafovani, které v té dob¢, sedm let
po bombovych Utocich na HiroSimu, nebylo jesté zcela vyzkouSené a lékatsky

provétené.

® John Rawls (*21.2.1921) je americky filosof a politolog, pfedstavitel politického liberalismu. Zabyva se
predevsim praktickou filosofii, svym konceptem etiky navazuje na Aristotela, Rousseaua a Kanta, kritizuje
utilitaristické pojeti dobra, pfed nimz ma ptednost spravedlnost. Jeho koncepce rehabilituje smluvni teorii.
Hlavnim dilem je Theory of Justice (Teorie spravedinosti). Formuluje dva zakladni principy spravedinosti -
pozadavek zakladnich lidskych prav a svobod a pozZadavek vyrovnani socialnich a ekonomickych nerovnosti .
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Davka zateni nebyla adekvatni zdkroku a rakovina se po letech projevila znovu.
Sen musel podstoupit naroénou operaci a posléze s velkou radosti shledal, Ze

zakrok byl Gspésny.

V Londyné se Amartya Sen za svého plsobeni na London School of Economics
setkal s mnoha vyznamnymi osobnostmi z oblasti historie ekonomie, sociologie a
dalSich obori, jako byl Eric Hobsbawn, Frank a Dorothy Hahn, Terence a
Dorinda Gormanovi. Stejn€¢ jako na piedchozich univerzitdch si pochvaloval
studenty, ktefi se zajimali o jeho praci a vyzkum.

Je pySny na to, Ze mnoho vysledku jejich prace se stalo v oblasti socialni teorie
ustalenymi a vSeobecné platnymi. Na téze teorii v t€ dob¢ pracovali ekonomové
jako Peter Hammond, Charles Blackorby, Kotaro Suzumura, Geoffrey Heal,
Gracieda Chichilnisky, Ken Binmore, Wulf Gaertner, Eric Maskin, John
Muellbauer, Kevin Roberts a Susan Hurley. Jak na londynskeé Skole ekonomie, tak
na Oxfordu. Sen osobné spolupracoval s ekonomy jako Claudie d”Aspremont a
Louis Gevers v Belgii, Koichi Hamada Ken-ichi Inada v Japonsku a mnoha
ostatnimi v Americe, Rusku, Kanad¢ a Australii. Sedmdesata Iéta hodnoti jako

zlata 1éta socialni ekonomie a je Stasten, ze se tohoto uspéchu mohl Gcastnit.

Tak, jak vznikala nova literatura a jak se rozvijely mnohé nézory, vedla cesta
socidlni ekonomie ktvorbé statistik, podlozenych ¢isel, kanalyzdm
nezameéstnanosti, soudim o chudob¢, aplikacim svobody a prava zahrnujicim 1
problémy mezi pohlavimi. Dal$i prace Amartyi Sena byla zaméfena na nerovnost
mezi obyvateli této planety v souvislosti s jejich spolecenskym, kastovnim
postavenim, s jejich pohlavim a naboZenstvim, které vyznavaji. Jeho préace byla
inspirovana hlavné Tonym Atkinsonem, stejné tak ale spolupracoval i s Parthou
Gasguptou a Davidem Starretem a pozd¢ji takto zahrnul do svého programu i

Sudnira Nanda a Jamese Fostera.
Jeho vlastni zajmy na problematice se posunuly k vice praktickym problémum,

v diskusi nad nimi si ¢asto velmi rozumél se svoji druhou Zenou, se kterou zil od

roku 1973. Ocenoval jeji ndzory hlavné z toho diavodu, Ze on sama pochazela
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z poméru akademickych, rasové i politicky slozitych. Jeji otec byl italsky zid,
ktery pracoval jako akademicky filosof, jeji matka, Ursula Hirsman byla
spisovatelkou. Eva Colorni studovala pravo, filosofii a ekonomii na université
v Pavii a v Delhi, vyucovala na Polytechnické université¢ v Londyné. Sen ocenoval
hlavné jeji humanni postoje, spravedlnost a racionalitu, se kterou k jeho badani
pristupovala. Zaroven jej ale posouvala dal a podnécovala k dalSimu hledani, ac

bylo ¢asto bez tspéchu.

Jeji podpora byla nejvice zietelna v oblastech, nad kterymi se Amartya Sen ¢asto
zamyslel. Nejvice ho vté dobé zaujala nerovnost mezi pohlavimi, nerovné
postaveni zen ve spolecnosti v souvislosti s ekonomickou situaci. Svoje vysledky
shrnul a byly vydany v roce 1970, spole¢né se ale objevily ve dvou sbirkach
Choice, Welfare and Measurement and Resources, Values ans Development
vroce 1982. Prace na gender problematice tézila se statistik rozdilnosti
bengalskych muzi a zen, posléze se ale jeho objekt zkoumani piesunul do celého
svéta. Mezinarodni srovnani a pohled na tento problém je shrnut v jeho knize
Commodities and Capabilities v roce 1985 a posléze v hlavnim dile Gender and
Cooperative Conflict vroce 1990. Pii praci na této knize a teoriich pracoval
Amartya Sen v Indii, kde se spolecné¢ se svymi spolupracovniky zaméfili na
skupinu malych déti do veéku péti let, které pozorovali a podrobili rozsdhlému

vyzkumu.

DalSim z mnoha problémd, které se dostaly do Senova zajmu se stal hladomor a
chudoba jako svétovy fenomén. Jak jiz bylo dfive fe¢eno, Amartya se jiz jako
maly chlapec setkal s nasledky nedostatku jidla a s realitou v podobé absolutni
chudoby. Ta zacala byt ve stiedu zajmu v sedmdesatych letech.Jednou ze
zapojenych instituci byla Mezinarodni organizace prace, pro kterou byla posléze
napsana kniha Poverty and Famine. Zde se Sen snaZzil pohliZet na hladomor jako
na rozsahly problém s mnoha pfi¢inami a nasledky hlavné ekonomickymi, nikoli
viak zhlediska Cisté teorie a matematickych vypoctl, ale spise zpohledu

obycejného Cloveka, ktery se zamysli nad tim, jakym zplsobem by se méla

15



obnovit ekonomické rovnovaha, aby lidé dostali najist nebo byli schopni se

potravu néjakym zplisobem postarat.

Jeho prace pokracovala az do osmdesatych let, tentokrat jiz pod zastitou
Svétového institutu pro rozvoj ekonomického vyzkumu v Helsinkdch. Jeho
blizkymi spolupracovniky byli v té dobé Bal Jayawardena, Siddiq Osmani a
Marta Nussbaum, ktera se pokousela o kulturni vhled do problému hlavné v letech
1987 az 89. Jednim z pracovniki a kolegt, kterého si cenil nejvic byl Jean Dréze *
, ktery se podilel na vyzkumu takovou mérou, Ze Sen pfiznava, ze nebyt jeho,
vétsina vyzkumu by nebyla dokoncena a je si velmi dobtfe védom toho, ze veskera

slavu a ocenéni, kterou za sva dila vybojoval by méla byt ptisouzena i Drézovi.

Mimo téchto v podstaté praktickych vyzkumii mél Sen na srdci i svobodu,
pfevazné ve smyslu toho, jak ji lidé vyuzivaji a co pro n€ znamena. Zda se jedna o
moznost dosahnout véci po které touzi, nebo, zda jde jen o pocit ze své vlastni
existence. Socidlni spravedlnost, zajisté ovlivnéna i jeho vyzkumem o gender
problematice pro n¢j byla impulsem, aby se v tomto piipad¢ plné a se zaujetim

vydal do dalsi prace.

V pozdnich osmdesatych letech se jeho zZivot musel zacit ubirat trochu jinym
smérem, zena Eva onemocnéla a v roce 1985 zemiecla na rakovinu. Jelikoz se za
dobu svého vztahu stali rodici dvou déti, Indariho a Kabira, rozhodl se Sen zménit
s nimi prostiedi a vydal se na izemi americkych univerzit. Velmi rychle se tedy
chlapci méli moznost seznamit s prostiedim univerzit jako jsou Stanford,
Berkeley, Yale, Pricenton nebo Harvard. Ten se posléze stal jejich Gtocistém, Sen
zde potkal 1 mnoho kolegii, se kterymi jiz spolupracoval diive. Pracovali tedy

spole¢né, Sen vyucoval se svymi kolegy kurzy filosofie stejné tak jako ekonomie.

7 Doktor Jean Dreze je v soucasnosti pofesorem na Delhi School of Economics, jeho prace a vyzkum je Gzce
spjata s Indii, vénuje se pfevazné tématim chudoby, vzdélani, rozvoji a svobodé. S Amartyou Senem se
podilel na mnoha dilech, napt::Economic Development and Social Opportunity, Freedom Of Choice-Concept
and Content, The Political Economy of Hunger: Famine Prevention, The Political Economy of Hunger:
Entitlement and Well-Being, Hunger and Public Action, Indian Development: Several Regional Perspectives.
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I nadale si velmi chvali své studenty, Andereas Papandreou, Tony Laden,

Stephana Klasen nebo Felicii Knaul.

Teorie socialniho vybéru se stala znovu otazkou Cislo jedna, stala se i pfedmétem
jeho eseje Equality of what ? (Rovnost ¢eho?), ve které shrnuje sviij vyklad
z hodin Lidskych hodnot na Stanfordu a posléze ve vice empirické formé i
v souboru Gvah z jeho lekci na Cambridge. K tomuto soubor piispéli Bernard
Williams, Ravi Kanbur nebo John Muellbauer.

Piistup k problému v této shirce je takovy, Ze se Sen a jeho kolegové snazi vidét
individualni vyhodu jednotlivce nikoliv jako nezbytnost, ale jako schopnost lidi
zvladnout Zivot ve svobod¢ a vybrat si ty hodnoty, které chtéji vyznavat.
Zé&kladnim snahou vtomto tématu je piihlédnout ktomu, jaké jsou lidské
schopnosti, které samoziejmé zavisi 1 na tom, jaky je na§ mentélni a psychicky
stav, moznosti, co nas ovliviiuje, spolec¢nost. I kdyz Sen ptipousti, ze jeho teorie
jsou vcelku odvazné, vroce 1985 je publikuje ve své knize Commodities and
Capabilities a dale rozviji pfi svém pusobeni na Harvardu. Ptistup z filosofického
a ekonomického pohledu byl shrnut ve studiich z let 1987a 1989 esejemi pod

nazvem Quality of Life.

Kolem roku 1991, kdy se zabyval aplikaci svych problémii na ekonomii blahobytu
ve svéte a na politickou ekonomii, vznikla kniha Inequality Reexamined. Lidsky
faktor by mél byt pro védu pfinosem a mél by byt do badani zahrnovan, o coz se
Sen snazil predevsim. Jeho badani se zamétilo na objektivitu a lidskou racionalitu,
vztah mezi hodnotami a realitou. Spole¢n¢ se svym kolegou ze studii, Mahbubem
ul Hagem, ktery pracoval pod zastitou Vyvojového programu spojenych narodi
na otazce lidského rozvoje, rozsitil zdroje informaci a poznatkt, ze kterych hodlal

vychazet.

| kdyZ se Amartya Sen pohyboval po celém svéte v rdmci jeho akademického
pusobeni, jeho rodna Indie pro néj zistala zidsadni zemi v jeho Zivoté. Jeho

zvIl&stni spojeni s univerzitou v Delhi pro néj velmi znamenalo a vedl zde
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pfednasky kdykoliv mu to ¢as jen trochu dovolil. Stal se ¢estnym profesorem jiz
v dobé, kdy univerzitu v roce 1971 opustil . Pfiznava, ze kdyz v roce 1998 dostal
Nobelovu cenu, ukdzala se mu zde moznost jak, 1 v Indii a Bangladési, alespon
Casteéné vyfeSit problémy s gramotnosti, zakladni zdravotni péc¢i a tak dale.
V dobé, kdy jsou jeho déti jiz dosp€lé, se Sen vraci na Trinity College. Mezi jeho
divody k navratu patii fakt, ze zde své akademické vzdélani zapocal a nasledné
také to, Ze jeho dalsi Zena, Emma Rotschildova® je vedouci zdejsiho Centra pro
Historii a Ekonomii. | ona pochazi z akademickych pomért, stala se velkou
oporou Vjeho zivoté a zaujala misto milované Zeny. V soucasnosti je Amartya
Sen stale ¢lenem Trinity College® a neustéle pracuje na svych teoriich. Jeho zajem
o zivot spolec¢nosti v rovnosti se projevuje i zde, a to zejména Vv jeho pécéi o
studenty. Jelikoz chtél zvysit procento uchazecli ze statnich Skol, ktefi jsou
uspésni pii pfijeti na Trinity College, ucinil v tomto sméru nékolik kroka a dalo
by se fici, Ze 1 kdyz stale existuje urcity rozpor, Skola v soucasnosti nabidla
studentim statnich Skol vice nez 53% ze vSech nabidek, coz je ve srovnani se

statnim primérem 65% uspokojivy vysledek.

Svou praci je velkym pfinosem nejen svétu ekonomie, ale 1 obyCejnému svétu
plném lidskych utrpeni a starosti. Jeho pohled na situace znaci velkou empatii a

respekt, ktery ho poji s rodnou zemi a trpicimi lidmi v ni.

8 vesvé praci se vyzmané zapsala dilem Economic Sentiments: Adam Smith, Condorcet, and the Enlightenment
® Trinity College byla zaloZena v roce 1546, dnes je soudsti university v Cambridge, vzdélani zde bylo
poskytnuto mnoha vyznamnym osobnostem, 31 z nich se stalo drZiteli Nobelovy ceny.
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1.2 Amartya Sen a Nobelova cena v roce 1998

Kralovska akademie véd se v roce 1998 rozhodla, Ze novym nositelem Nobelovy

ceny by se za sviljj pfinos na poli ekonomie blahobytu mél stait Amartya Sen.

10

Sen se ekonomii blahobytu zabyval po dlouhou dobu a podle akademie byl
pokrok ve vyzkumu této problematiky natolik zasadni, Ze bylo potieba jej ocenit.
Vyznamné piispél ve formulovani terorie socidlniho vybéru, formuloval novou
pfinosnéjsi definici hladomoru a index chudoby, empiricky se zahloubal do studia
problematiky hladomort jako takovych. Senova tendence vénovat se t€ém ¢lenim
spole¢nosti, kteti nedisponuji prostfedky ¢i silou zménit své postaveni se ukazala
velmi nosnou, zejména proto, ze problematika hladomori ve svéte je oblast tzce
spojena s ostatnimi globalnimi problémy. Sen také objasnil podminky, pfi kterych
je mozné aplikovat individualni potieby jednotlivce do spole¢nych rozhodnuti a
zarovenn situaci, kdy je rozhodnuti spole¢nosti schopno pojmout sféru

rovnopravnosti.

Blahobyt a jeho vytvofeni podle Senovy teorie nezavisi tolik na dostatku zbozi,
jde hlavné na ptijmu, ktery umoziuje tohoto blahobytu dosahnout. Vyvstava tedy
otazka realnych pftilezitosti a schopnosti, které¢ jsou nebo nejsou ¢lovéku dany.
Zaroven ale hraji roli faktory jako je zdravoti stav, rovnd pftilezitost atd. Tyto
determinanty byly brany v potaz hlavné pii vytvofeni indexu, ktery je schopen
ucinné blahobyt zméfit. Problematice Senovych praci na toto téma se vSak budu

vénovat v dalSich oddilech mé prace.

Byly to zejména empirické studie, které Sena posouvaly v jeho préci dél, lidsky
ptistup.  Teoreticky lze pochopit a mluvit o mnoha jevech v ekonomii,
prozkoumat je a v podstaté zazit na vlastni kiizi je véc jind. Jestlize se k obéma
témto pristuplim piida jesté onen lidsky rozmér a socidlni citéni, vznikne celkovy

obrazek toho, jak postupoval pti svém badani profesor Amartya Sen.

stal se tak Sestym Indem, ktery tuto cenu obdrzel, zafadilse mizi slavnd jmén, jako je Matka
Tereza, Rabindranath Tagore, C V Raman, Hargobind Horana a Subramanian Chandrasekhar
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Na banketu v souvislosti s pievzetim Nobelovy ceny fekl Sen:

»Well, we are reconciled to going on "committing™ social science, sitting in our
lonely corner, but it is nice to be able to see what the others are up to, on an
occasion like this remarkable celebration of science and culture.

,Jsme smireni s tim, Ze budeme 'pachat’ socialni védy, sedici ve svém tichém
rizku, ale je hezké videét, k cemu se chystaji ostatni v okamZiku tak vyznamném pro
vedu a kulturu, jako je

tenhle*

Jeho matka, Amita Sen, po udé€leni ceny fekla pro The Pioneer:

“Je tu na co byt pysny? Pocty byly ocekavany, ackoliv prisly prilis pozde.
"What is there to be proud of? The honour was expected, though it came late,""

www.rediff.com

Stejné tak se nechala slySet, Ze tomuto vyznamenani neuvéti do t€ doby, dokud
neuvidi oficialni dopis. Zpravu pfijala aZ po mnoha piesvédcujicih telefonatech a

pfiznala, Ze je velmi Stastna.

,, Profesorova ekonomickd matematika presto obsahuje opatrny optimismus
a poukazuje na mozna reseni. Doufejme, doufejme, Ze jednoho dne prave dik
Jjeho praci prestanou v dobé vecere navstévovat nase domovy skrze televizni
obrazovky ty neuveritelné velké oci hladem umirajicich deti. Komu chutna
vecere, kdyz kolem téch oci litaji roje much. Kdyby to jen slo nabidnout ze svého
talire skrze obrazovku v rohu pokoje i bez ekonomickych vzoreckii.

Petr Fyrborg, 15.10.1998, internetové noviny Neviditelny pes
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1.3 Zakladni teorémy Senovy prace — Ideje

Vroce 1998 mu byla udélena Nobelova cena za piinos na poli ekonomie
blahobytu, vénuje se vSak tématim spojenym s problematikou rovnosti mezi
lidmi, a to jak ekonomickou , tak ¢isté lidskou, zaméfuje se na hladomory a
situaci tykajici se chudoby ve svété¢, mluvi o svobod¢ a pravech cloveka,
globalizaci. Snazi se myslet a spojovat zdanlivé neslucitelné informace, aby

pokrocil k vychodisku ze stradani lidstva.

VSechna tato témata vSak spojuje jedno ustiedni, a to idea demokracie jako
univerzalni hodnoty. Je tfeba podotknout, Ze Sen se jako maloktery ekonom
s takovymto prestiznim postavenim na poli védy a s takovou popularitou t€mito
problémy zabyva. Je zndm jako ekonom chudych nebo kladivo na hladomor, jeho
snaha o zlepSeni svétového potfaddku neni zanedbatelnd, moznd pravé proto
obdrzZel Nobelovu cenu. Pisobnost A. Sena ale byla mnohem $irsi.

Jeho prace lze shrnout do tii hlavnich sméri:

« teorie spolecenské volby (social choice theory) a normativni teorie nerovnosti

» analyza a empirické méfeni nerovnosti ve spolecnosti (inequality and welfare
measurement)

« teorie ekonomického rozvoje (development economics)

Ackoliv je dnes Sen ekonomem svétovym, jeho rodna Indie je pro ném zdrojem
inspirace a impulsem pro dalsi ¢innost. Na svou rodnou zem klade vysoké naroky
v oblasti vzdélavani, gramotnosti, zdkladni zdravotnické péce a lidskych prav.
Srovnava ji s jinou asijskou mocnosti, a to je Cina, je zde patrny jisty patriotismus

a protézovani vlastniho néaroda.

Indie, ze které pochdzel nebyla vzdy piikladem demokracie, Sen se vSak jako
vlastenec snazi vyzdvihnout pozitivni kroky, které jeho zemé ucinila a snaZzi se
problematiku pojmout komplexné, jak v zemich rozvojovych, tak i rozvinutych.
Stézejni je pro Sena idea, ve které by se demokracie méla stat pocatecnim
vychozim bodem pro ustanoveni lepSich pofadkl a zaroven jakousi osou, ktera

povede Kjejich udrZeni. Zastava nazor, ze jakmile je zem¢ pod vedenim
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demokratickym, je schopna Iépe reflektovat na poZadavky svych obyvatel a tudiz
je mozno zamezit situacim, které jsou pro zemi krizové. Mezi takové situace
muzeme zafadit naptiklad epidemie, hladomory, hospodarsky upadek ¢i lidskou
nesvobodu. Jestlize lidé ziji ve staté, kde nemaji moznost vyjadtit se k jejimu
vedeni, jejich zakladni prava jsou potlaCovana a nemaji zadnou silu se tomuto

systému vzepiit, je nasnad¢ piijmout takova opatieni pod zastitou demokracie,

ktera by vedla ke zlepSeni teto situace.

Sen vyvraci nazor, ktery tvrdi, ze zemé musi byt pro systém demokracie néjakym
zpusobem vhodna, podle ného je demokracie aplikovatelna v jakékoliv zemi a
pokud nejsou podminky dostatecné dobré, na zakladé demokracie se mohou

postupné dobrymi stat.

Na poli ekonomie byva Casto nazyvan ekonomem etickym, vztah téchto dvou
disciplin povazuje za velmi nosny. Senova koncepce pocita s néfim takovym,
jako je schopnost ¢loveka rozliSovat mezi vlastnim a obecnym dobrem. Je tedy
tieba se ptat dal, zda zména pozitivni pro spole¢nost je vzdy zménou pozitivni i

pro jednotlivce.

Senova prace v ekonomii je postavena ,, na realném zivoté* , prolamuje hranici
mezi tzv. vysokou ekonomii a terorii socidlniho vybéru. K tomuto ptistupu byl
ptiveden jednoduchym pohledem na chod domacnosti v zemédélskych oblastech,
které se mnohdy vymykaly rdamci méfeni a nespliiovaly odhady ekonomickych
studii. Vysledkem jeho mysleni se stala kniha Collective Choice and Social
Welfare.

V problematice hladomoru se stala stézejni kniha Poverty and Famines z roku
1981. Sen v té dob¢ spolupracoval s Organizaci Spojenych narodid na vytvoreni
jakési pfirucky pro lepsi rozvoj, ktera byla posléze piijata mnoha staty a
organizacemi. Kniha Poverty and Famines znamenala zménu pfistupu ke
hladomoru a chudobé. Na prvni misto neni stavén pouze piijem, ale situace je
chéapana globalné¢ zaprvé jako schopnost ¢lovéka zaopatiit sdm sebe a svou rodinu

a za druhé jako soubor vice jevil plsobicich spole¢né a navzijem proti sob¢.
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Spole¢né s tématem chudoby se objevuje reakce na teorie blahobytu, ve které
stejn¢ tak vystupuje ze stinu svych kolegli. Apeluje na opatieni, ktera maji byt
podstoupena, dava prostor veiejnosti pro ¢iny, které by jinak byly na bedrech

statu..
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1.4 DILO Etika a ekonomie

On ethics and economics

Stru¢né feceno by se dal hlavni zdmér této knihy charakterizovat jako pohled na
rozli$né piistupy ekonomie k otazkach etickym. Ekonomie jako takové by se méla
Z pohledu Sena rozd¢lit na tzv. etickou a inzenyrskou vétev, pticemz je tieba hned
na pocatku podotknout, Ze ani jeden z pfistupti nezpochybiiuje, spiSe se lidsky
element snazi prosadit v discipling, ktera s nim ne p#ili§ pocita.

Jiz v dobach Aristotela se etika a ekonomie stavéla pod nejvyssi védu, kterou byla
politika a otazkou, ktera povstala s ptichodem rozvinuté spole¢nosti bylo to, zda

je bohatstvi dobrem, ¢i ma také co docinéni se spolecenskou prospésnosti.

Inzenyrsky, logicky pfistup pii pohledu na ekonomickou problematiku je velice
technicky orientovan, snazi se své poznatky podchytit matematicky, i kdyz je pfi
tom zohlednéna 1 sila lidské motivace. Zkouma tedy hlavné prostiedky a postupy
vedouci k hlavnimu jevu a to i za cenu velkého zjednoduseni v oblasti lidského
aspektu.

Otazkou je, jak lze lidské chovani vtésnat do exaktniho zkoumani piimo zavislého
na Cislech a vysledcich, které jsou urditym zpiisobem hmatatelné a logicky
uchopitelné. Ekonomické chovani a motivace je lidstvu vlastni, pouze je tfeba

zamyslet se nad mirou racionality.

Raciondlni chovani, tedy to, které se od nas ocekava je jisté pro problematiku
pochytitelnosti vysledki prospésné a Zadouci, ale nemusi byt s individualni
volbou, tedy skute¢nym chovanim slucitelné. Lze tedy zalozit odhad na nécem tak
nestabilnim, jako je c¢lovék? Pii raciondlnim chovanim by mél cElovek
maximalizovat vlastni zajmy, ma vnitini konzistenci volby a snahu dosahnout cile
(self interest). Miizeme si zde polozit otazku, pro€ je pro lidstvo nejrozumnéjsi a

nejracionalngjsi uspokojovat jen vlastni zajem a zda je tomu skutecné tak.
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Pokud je ¢lovék svym chovanim ekonomicky prospésny, mél by byt tedy jedinym
vzorcem pravého ekonomickeého chovani. Jestlize do lidského chovani zahrneme i
pocitovou slozku, vznikne nam zde rozpor, ktery je pro Sena tak zasadnim, Ze mu
vénuje velkou ¢ast svych tivah v této knize. Chce realné davody, chce patrat po
pravé podstaté¢ lidského elementu v této otdzce, chce dikazy a uvahu. Nuti

ekonomii stat na faktech postavenych na realném zivot¢.

Str.26 ,, Stoji za zminku, i kdyz je to mozna samoziejmé, Ze odmitnout koncept,
podle nehoz je lidské chovani vidy zcela motivovano vlastnim zajmem, neni totéz
jako tvrdit, Ze lidé ve skutecnosti vidy jednaji nesobecky. Bylo by zvlastni, kdyby

pri velke vetsine nasich rozhodnuti nemel vlastni zajem hrat dulezitou roli

Rozpor mezi vlastnim a obecnym zajmem se muze stat markantni. Neni pfece
mozné vmanipulovat ¢lovéka do pozice, ve které je jeho vlastni prospéch,
bohatstvi ta jedina priorita, kteréd je urCujici ve vSech smérech. Jestlize existuje ve
svéte tolerance, soucit, ochota pomoci, ale i negativni vlastnosti jako zavist a
snaha profitovat na ukor jinych, musi pfece existovat velka riznorodost postojt a

ekonomickych rozhodovani.

To jestli se lidé fidi vlastnim zajmem se stalo piedmétem vyzkumu i jinych
ekonomt, jako naptiklad Adam Smith, ktery se snazil poukazat v lidském chovani
na rozvaznost a loajalitu, na jejich jednani pfi trznich podminkéch, ptemyslel i o
situaci chudoby a hladomoru, stile ale etickd ¢ast neni ustfednim tématem jeho

prace.
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Ekonomické uvazovani a moralni filosofie

Mluvime-li o ekonomii, pfi které se zabyvame vlastnim zajmem, vyvstane nam
samostatny obor, ekonomie blahobytu, kterd prozatim na poli ekonomie
vSeobecné nezastava piili§ vyznamnou tlohu a odhady v ekonomii ( prediktivni

ekonomii ) pfili§ neovliviiuje.

Ekonomie blahobytu a jeji myslenky vsak prediktivni ekonomii ovlivitovat nesméji,
nebot za zdklad skutecné lidské cinnosti se povazuje pouze vlastni zajem, pricemz
dopad etickych uvah ¢i hodnoceni zaloZenych na teoriich ekonomie blahobytu se

nebere v potaz* str. 33

Pii této prilezitosti zminuje Sen také Paretovo optimum. Stav spoleCnosti je
optimalni tehdy, nemiize-li se uzitek jednoho ¢loveéka zvysit aniz by se snizil
uzitek nékoho jiného. Miize tedy velmi snadno nastat situace, pii které je ve
spole€nosti velké mnozstvi lidi nadprimérné bohatych a zaroven lidi, ktefi a se
pohybuji na nebo dokonce za hranici chudoby. Jestlize bychom tedy tento systém
pfevedli do reality, bohati 1idé by nemuseli snizit svou Zzivotni urovenl aby
nasledné byla zvySena urovei pro lidi chudé. Otazka rozdélovani a prerozdélovani
bohatstvi je mnoha piipadech velmi spornd, majetkové rozdily jsou markantni,
spolecensky vyspélé staty se jiz celkem pravidelné potykaji s obrovskym rozdilem
stojicim mezi chudobou na predmésti a okdzalym luxusem na strané druhé.
Prikladem se muze stat naptiklad situace v Rusku, ptevazné v Moskvé, kde zajisté
plati, ze velmi vyspéla metropole s prosperujicim obchodem neni schopna

podpotit okrajové ¢tvrti, kde se Zivotni troven nepodoba té v centru ani omylem.
Je tedy otdzkou, zda zména pozitivni pro spolecnost je vzdy zménou pozitivni i

pro jednotlivce. Efektivnost Cinnosti je postavena na zdklad¢ uzitku, néasledné

vyvstanuvsi zakladni teorém blahobytu.
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Ekonomicka volba je zaloZena jen na konceptu chovani motivovaného vlastnim
zajmem. Tento stav by se nasledné mohl vztihnout k dokonale fungujicimu
trznimu prostiedi. SpoleCenska prospésnost vtomto ohledu neni definovana
s velkou pozornosti, jeji zmétitelnost se tedy opét stdva kamenem trazu. Srovnat
mechanismy fungovani konkurence se zda jednodussi, informace se ptinasi samy
0 sob¢, oproti tomu veiejné rozhodnuti nelze vyjadrit tak jednoduSe. Optimalita
zdrojii ale vtomto ohledu narazi jest¢ na jeden problém, a to problém jejich
distribuce. Neni vZdy moZné povznést se nad ekonomické a politické bariéry,
které stoji v cesté uspéchu a rozvoji. Systém vlady v zemi, kde je ekonomie
regulovana a trh uzavien tento tok rozhodné¢ neumoziuje. Zdroje by mély byt

svobodn¢ ekonomicky rozmist'ovany a presmistovany.

Jestlize uzitek postavime do pozice, kdy je pro lidstvo jedinym zdrojem hodnoty,
znovu nas to stavi pied otazku, zda lze uspéch Clovéka posuzovat pouze na
zaklad¢ jeho blahobytu. Sen chape Clovéka jako agenta, Clena spolecnosti, ktery si
v pribéhu zivota formuje hodnoty asvému vlastnimu blahobytu se nemusi

bezpodminecné piizplsobit.

,Jedinec se miize citit stastnejsi a bohatsi, pokud dosahne toho, ceho dosdhnout
chtél — napriklad pro svou rodinu, komunitu, tiidu, stranu nebo z jakéhokoli
jiného ditvodu. Je také docela dobre mozne, ze se blahobyt jednice snizi prave
Vv dusledku frustrace, neni-li schopen dosahnout toho, ¢eho dosahnout chtél.A to i

V pFipade, Ze se tyto cile nevazi primo k jeho blahobytu* str. 42

Interpretace blahobytu, vychézejici z uZitku je slozitd pravé vtom ohledu, Ze
definovat Stésti je oSemetné a racionalné Spatné uchopitelné. To, jak lidé hodnoti
sviij blahobyt je véci spornou, zavisi to zejména na situaci, ve které ziji. Nuzné
pomeéry pripravuji lidem jakousi lepsi rezistenci vici neptiznivym vlivim.. Jejich
chéapani dobrych zivotnich podminek je jist¢ odliSné od vniméni blahobytu a jeho
nedostatku ve vyssich vrstvach. Stastny ¢lovék jesté nutné neznamena &lovék

materialné zabezpedeny, zijici v blahobytu Sen kritizuje onu rovnici UZITEK =
BLAHOBYT zejména ze dvou divodd.
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Za prvé blahobyt neni to jediné, cemu je hodnosta pfipsdna a za druhé blahobyt

nemuze byt prezentovan jenom uzitkem samotnym.

Musime se vSak v souvislosti s etikou dukladnéji podivat na oblast prav
aplikovanych ve spole¢nosti spole¢né s teorii blahobytu. Pojmeme-li do welfare
ekonomie svobodu jednotlivce, museli bychom se k ekonomii blahobytu stavét
vice nez odmitavé, praveé z toho diivodu, ze chce blahobyt spolecnosti jako takové
a svoboda jednotlivce se mize dostat do rozporu se svobodou skupiny, i kdyby
tato svoboda vedla ke zlepSeni podminek vSeobecné. Koncepce prav se ukazuje
byt nevyznamnou, sou¢asna ekonomie vychazejici z jistych tradic neprojevuje
dostatek zajmu. Zafungoval tedy i zde inZzenyrsky pfistup, o kterém Sen mluvi na
zacatku své prace. V momenté, kdy je ve spole¢nosti dodrzovani lidskych prav
dulezité, welfare ekonomie se stavi do opozice. Musi byt tedy stouto teorii

vytvoien kompromis, nemohou spole¢né koexistovat v ¢isté podob¢.

» Je-li skutecné chovani lidskych bytosti dotceno etickymi uvahami (a
ovliviiovani jednani jednotlivce je koneckoncii ustrednim aspektem etiky), musi byt
ekonomie blahobytu a jeji uvahy dopad na skutecné chovani, a musi byt tedy také

relevantni pro prediktivni ekonomii.” Str 46

Posledni cast knihy je zaméfena na systematické etické hodnoceni a roli prav,
svobody pii tomto hodnoceni. Pozornost se staci i na otdzku, zda etické tivahy
maji dopad na skute¢né chovani. Slusi se vénovat etice vice prostoru, nez tomu
bylo doposud. Sen piipousti pluralitu ve smyslu toho, Ze podchytit, jak
ekonomicky ¢i eticky prostor pro zkoumani je slozité. Pfi hodnoceni svobody
sohledem na blahobyt je zde vnitii pluralita, ktera je jest€¢ vice markantni
presuneme- li se od svobody jednotlivce ke svobodé celé skupiny. Podle Sena se
nemusi apelovat na jasné vymezeni zkoumaného, Ize podchytit i sporné aspekty a
body, na zékladé¢ ¢ehoz se rozsifi spektrum problematiky o dal§i pfinosny bod.
Pozaduje pfipustit ,,nekonzistentni soud|, ¢emuz se jaksi prirozené klasicka
ekonomie zdraha. Pti¢emz rozsah etickych tivah by mél byt pro ekonomii velice

nosny, stejné tak jako by mély mit své misto v ekonomii blahobytu.
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Neni zde Senem dano dogma, které nuti piijmout etické tivahy v celé své Sifi za
vlastni, jen se pokousi o rozsifeni pohledu o celou Skalu novych prvka a piistupt.
Etika se do popiedi dostava hlavné v oblasti prav, tam je ji poskytnut alespon
néjaky prostor, jelikoz prava funguji spiSe jako omezeni pro ostatni, kterd je tteba
respektovat. Zminuje vtomto bodé Nozickovu teorii, narokovy systém

jednotlivych prav ktery se zd4 byt logicky fungujici a opodstatnény. !

Zaveérem ke knize Etika a ekonomie je pro mé informace, ze pokud se ekonomie
blahobytu bude vice vénovat lidskym tématim, problematice prav a komplexné je
do svého pohledu zahrne, bude to jisté piinosné jak pro ni, tak pro jedince jako

takové. Bude tak navazan blizsi kontakt s ekonomii ,, inZenyrskou“ a komunikace

téchto védnich disciplin bude oteviengjsi.

11 Robert Nozick, prace na doktring ptirozenych prav, podle této teorie je zakladni moralni pravdou, Ze lidské
bytosti mohou klast opravnéné a zdvazné pozadavky na spravedlnost jednéch vici druhym, viici spoleénosti a

statu.
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1.5 John Rawls jako inspirace pro A. Sena

John Rawls byl pro Senovu praci inspiraci praveé kvili svému pohledu na lidskou
svobodu a spravedInost v ni. Jeho koncepce spravedinosti*? si vyslouZila jak velky
obdiv, tak velkou kritiku. Predpokladd, ze spolecnost je strukturovana tak, ze
vychazi z uréitého pivodni stavu, situace, ktera je nasledné osou pro jeji dalsi
rozvoj. Nastolené principy tvofi koncepci, fad, platny jednou provzdy. Nastolena
situace je jedind spravedliva, jelikoz je pfijata osobami, které se snazily
maximalizovat své vlastni zajmy pii poc¢ate¢ném rovném vychozim vztahu. Lidé
jsou tedy rozhodnuti, co je pro né spravedlivé a podle toho budou v budoucnu

jednat.

KaZzda osoba ma stejné pravo na adekvatni soustavu stejnych zakladnich svobod,
jez je slucitelna se soustavou svobod pro vSechny. V situaci, kdy se objevi
socialni nebo ekonomické nerovnosti, je tieba ptihlédnout ke dvéma podminkam,
a to, ze vSichni budou mit stejnou pfilezitost a za druhé musi byt vychodisko
nastaveno tak, aby pomdhalo tém ¢lenlim spolecnosti, ktetfi jsou znevyhodnéni. Je

sporné, zda tyto dvé premisy mohou fungovat spolu ¢i proti sob¢.

12 Princip spravedInosti ( justice as fainess) nebo princip rozdilnosti (principles of difference) jsou zakladnimi
body Rawlsovy prace, na jejich zakladu postavil své Gvahy, mluvi o nich jako o principech, které maji

zastavat dalezité misto v politické etice
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1.6 Osobnost Adama Smithe, jeho prinos pro dilo Amartya Sena

Osobnost A.Smithe Ize charakterizovat jako morélniho filosofa a vyznamného
ekonoma. Zasadni pfinos na pole ekonomie byl pro Amartya Sena dulezitym,
k jeho praci se Casto vracel a t€zil z ni. Pfistup A. Smithe k politické ekonomii a
otazkam moralky byly Senovy natolik blizké, Ze na nich postavil svou vlastni
filosofii a nazorovou Skolu. Dvé nejvyznamnéjsi dila Adama Smitha pouZiji
k tomu, abych jeho praci rozdélila na dvé vyznamné kapitoly, a to ekonomickou a

filosoficko-etickou.

Ve filosofické vétvi zastava nejvyznamnéjsi roli kniha- The Theory of Moral

Sentiment, Teorie moralniho sentimentu.

1 - Ve svém filosofickém hledani se Smith vénuje emocim, ctnosti, spravedlnosti,
prozitky. Chépe lidstvi jako uc€ast na tomto svété, jako hereckou roli, kterou
uplatiiujeme Vi€ ostatnim a stejné tak oni viici ndm. Lidé jsou od sebe oddéleni,
tvofi samostatné entity, vytvari si obraz sebe sama ve svéte plném ostatnich
pozorovatelt. UGelem pozorovani by se mélo stat to, e se jednou stane
nezucastnénym pozorovatelem déni. Smith tvrdi, Ze je tfeba rozliSovat mezi
emocemi a moralnimi city jako dvéma oddélitelné projevy. Moralni pravidla se
vytvareji pozorovanim jednotlivosti a neustalym posunem,vyvojem svéta. Jsou
urCitou vodici c¢arou naseho chovani. Mordlni reflexe neni jen vybér
nejvhodngjsich pravidel, jde i o vztah k celkovému vysledku, moralnimu soudu.
Smithova teorie ctnosti je zakladem pro politickou ekonomii, teorii politiky a
pfirodni pravni védy. Ctnost spociva ve spravném fizeni kazdého z typt

imaginativnich vasni (ty typy jsou tfi: nesocidlni, socialni, sobecké).

Otazku, co je dobré ¢i $patné lze odpoveédét pouze ze znalosti viech relevantnich
podminek. Divadk soudi situaci podle dvou aspektli: prvnim je vhodnost emoci
vzhledem Kk situaci, druhym aspektem je mira dobra nebo zla, které dana akce
zpusobuje. Mira pfijeti urCité akce se tak sestava ze dvou emoci pozorovatele:

piimé sympatie s chovanim herce a nepfimé sympatie z vdé€nosti, kterd souvisi
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s dopadem akce na né&j samotného.Vlastni prospéch v této situaci nezavrhuje, bere

jej pln€ v potaz.

Smith ale zaroven mluvi o tom, Ze princip moralky se nemuze stat dogmatickym a
platnym do budoucna, kdyz neni provazen pocitem dobie vykonaného dila,
sebechvalou. Pozitivni pocit je tviircem budouciho. Smith jako filosof tézi z
kazdodenniho Zivota, preferuje Zivotni postoje oproti filosofickym systémim a

lidsky prozZitek je pro n&j v jeho piistupu velmi dilezitym.

An Inquiry in to the Nature and Cause of the Wealth of Nations, Bohatstvi narodu,

uvozuje jeho ekonomické badani, tedy i druhou profesionalni cestu. Bohatstvi
narodu se stalo na svou dobu opravdu ptfevratnym dilem. Adam Smith posbiral
tehdejsi ekonomickeé liberalni nazory, k nim ptidal svoje poznatky a zkuSenosti a z
toho vSeho vytvofil uceleny ekonomicky systém. Smith touto knihou polozil
zéklady nové védy - politickeé ekonomie. V tomto pifevratném dile si Smith
pokladé zasadni otazku, stejné tak, jako jeho predchudci: co je zdrojem bohatstvi
naroda? Odpoveéd’ nachézi, postupnym rozborem mnoha situaci a teorii, aplné
nékde jinde nez merkantilisté. Bohatstvi naroda je podle n¢j souhrnem
individualnich bohatstvi. Bohatstvi naroda roste tehdy, pokud rostou jednotliva
individualni bohatstvi jednotlivct. Bohatstvi jednotlivce roste jen jeho vlastnim
usilim, praci, motivaci, spofenim a investovanim. Z4dna vladni politika nemtize
tedy nahradit individudlni snaZzeni jednotlivce. Podobné zasahy statu, jaké

prosazovali merkantilisté jen Usili jednotlivcl tlumi a demotivuji je.

Druhym vyznamnym poznatkem, ktery Smith prezentoval ve své knize, bylo
poznani mechanismil narodniho trhu. Chovani na trhu neni chaotické, jak by se
mohlo na prvni pohled zdat, ale fidi se podobnymi mechanismy, jakymi se fidi
ptiroda. Pokud se tedy jedna zhodnot vychyli, v systému je navozen soulad
samovoln¢, zapracuje neviditelna sila. Hospodaisky systém ma tedy sviij fad a je
schopen sdm se obnovovat. Pracuje v ném tzv. neviditelna ruka trhu, ktera je

mnohem silnéjsi, intuitivné&jsi a opatrnéjsi, nez neviditelna ruka statu.
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U Smithovy neviditelné ruky Ize odliSit aspekt eticky od analytického. Etika
neviditelné ruky spociva v poznani, Ze sobectvi samo o sobé nemusi byt z
morélniho hlediska Spatné a odsouzenihodné. V systému laissez faire (nechat
¢init), kde svobodni jednotlivci ve vzajemné konkurenci sleduji vlastni zajem,
maximalizuji jej, vede toto jejich konani nakonec k vysledku, ke zvétSovani
blahobytu v8ech. Morélka individualniho sobectvi neni tedy v rozporu s moralkou
vzajemné pomoci. "Vzajemna pomoc” ma totiz podobu d¢lby prace a smény , ale
(pfedem nezamyslenym) disledkem sledovani vlastnich z4jmt.Ve Smithové
ekonomii je moralni filosofie pevné ukotvena. Pozornost vénoval naptiklad etice
neviditelné ruky trhu nebo etice dobroc¢innosti, o které smyslel jako o vlastnosti
blizké vSem lidem. Vid¢l v nich dokonce usporadani spole¢nosti. Kniha Bohatstvi

w7 ow

narodu se vSak z nejveétsi ¢asti vénuje etice vlastniho prospéchu, kterou poklada za

nejprirozengjsi lidskou vlastnost. Etika dobro€innosti a etika vlastniho prospéchu

jsou odlisné principy lidského chovani.

Neviditelna ruka trhu ma téz svij aspekt analyticky: ukazuje ndm, jakym
zpusobem vede sledovani vlastniho zajmu k dosahovani spolecenského zajmu, k
ekonomicke efektivnosti a k rastu. Neni tedy nic jiného nez proces konkurence.
Pasobeni konkurence na trzich vede k tomu, ze vyrobni zdroje jsou rozmistovany
efektivné. Znovu se tedy setkdvdme s nazorem, ktery zastaval i Sen, a to , Ze
pokus o zlepSeni zivotnich podminek je jaksi determinovan otevienosti trhu a
dostatkem vyrobnich zdroji. Svoboda ¢loveka €init co se mu zachce a predevsSim
sméfovat k svému prospéchu neni cizi ani jednomu autorovi, jejich postaveni se

jesté pokusim vysvétlit pozdéji.

., Clovék je vsak skoro stdle zavisly na pomoci svych bliznich, a tu ovSem nemiize
ocekavat pouze od jejich dobré viile. Mnohem spisSe dosahne svého tehdy, dokdze-
li vyuzit ve svuj prospéech jejich sebeldasky a ukazat jim, ze udélat pro ného to, co

Zad , je v jejich vlastnim zajmu. Nabizi-/i , kdo druhému jakykoli vyménny obchod,
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navrhuje toto: Dej mi, co potiebuji ja, a ja ti dam, co potiebujes ty. To je smysl
kaZzde takove nabidky. A takto také ziskavdme jeden od druhého valnou vétsinu
onéch tsluh, které potiebujeme. Ze se miizeme naobédvat, to neni z dobré viile
reznika, sladka nebo pekare, nybrz proto, zZe dbaji svych viastnich zajmii.
Nedovolavame se jejich lidskosti, nybrz jejich sobectvi, a nikdy jim nevykladame o

svych potrebach, nybrz o vyhodach, které z toho budou mit... *

Bohatstvi narodt, sv.1., Kapitola II. , str.38:

Smithav ideal pfirozené svobody vsak nelze redukovat na pouhy laissez faire, v
némzZz ma stat postaveni nanejvyS jakéhosi "no¢niho hlidace", chraniciho
soukromy majetek a bezpecnost obyvatel. Vedle laissez faire spoc¢iva Smithiiv
systém piirozené svobody na institucich, které zajist'uji spravedinost, a pod pojem
"spravedlnost" snad zahrnoval 1 ochranu volné konkurence pied zdjmovymi
skupinami vyrobcd. Pfesto vSak za hlavni hraz vi¢i monopolizujicim snaham
vyrobcu povazoval velky trh, ktery je daleko odolngjsi proti dohodam vyrobct
nezli trhy malé a izolované. Smithova obhajoba laissez faire se pfevazné nesla ve

znameni obhajoby svobody obchodu.

Nazorova podobnost a rozdilnost mezi Smithem a Senem podle mého ndzoru

stoji prevazné na téchto bodech.

1. CLOVEK JAKO AKTIVNI HYBATEL DEJE

Oba ekonomové chdpou cCinnost Clovéka, at’ uz ekonomickou ¢i vSeobecné
lidskou, jako cosi aktivniho, vnasejiciho dynamiku do prostoru zkoumani. Clovék
sam se schopen ovlivnit své okoli a prostiedi, ve kterém vytvaii hodnoty. Pro
Sena je entitou, kterd mé byt zahrnuta do zkoumani v oblasti ekonomie a zaroven
je lidska podstata jeho piistupu vlastni, neobesel by se bez ni. Pro Smithe je

osobnosti, ktera jedna na zaklad¢é vlastniho uvadzeni, co mu pfinese uZitek a
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zaroven nevylucuje, ze se Cloveék fidi ve svém chovani vys$simi hodnotami, na
kterych jeho vlastni zdjem nemusi piili§ zaviset. V obou piipadech jde tedy o
Cloveéka, ktery je schopen bofit dogmata ve védé, stavét mosty pies jiz neplatné

ekonomické nazory, negovat a podporovat.

2. CLOVEK JAKO CINITEL BLAHOBYTU

Je vysoce pravdépodobné, Ze jakmile je ekonom zaméten na lidskou stranku véci
ve svém badani, musi dojit ke spojitosti ekonomickych preferenci a moralniho
chovani. Sen vidi Clovéka jako agenta, ktery spojuje urcitou svobodu volby a
jednani i se svobodou celku, ke kterému nalezi Je tedy schopen zfici se svych
individudlnich potfeb na tkor prospéchu celku, pouze ale za predpokladu , Ze
jemu samotnému z tohoto jednani poplynou stejné vyhody.

Smith naopak pfiklada ekonomickému chovani v oblasti vlastniho dobra veétsi
vyznam, nebot’ chape ¢lovéka jako individualitu vedenou sobeckymi cily, které
ale stejné¢ nakonec smeétuji k blahobytu vSech , jaksi mimovolné. Prospéch
Z chovani si tedy uvédomuji oba ekonomové stejné, rozdilna je ale cesta, jak je

blahobytu nabyvano.

3. CLOVEK A MORALKA, SPRAVEDLNOST

Zatimco pro Smithe pfichazi osoba na svét jako Cistd, s danymi piedpoklady
k tomu ¢init dobro ¢i zlo, Sen je k lidskému chovani daleko vice kriticky. S
ohledem na dobu, ve které zije a prostiedi, ve kterém vyrtstal se setkdva
S negativnimi jevy ve spole¢nosti a tyto jevy oné spole¢nosti také dava za vinu.
Vyslouzil si ptrezdivku ,, kladivo na hladomor®, jelikoz apeluje na feSeni tohoto
problému mnohem vice, neZz je zvykem. Globalizace pfinasi v oblasti
mezilidskych vztahli novou situaci, naruSuje charakteristické hranice statnich
utvartd, Clovek je vice materidlné orientovana a jeho chovani tomu muze
napovidat. Pro Smithe i pro Sena je Ucta a ctnost hodnotou trvalou, urcujici
.Lidstvo se chova ekonomicky na zakladé preferenci, tyto preference vSak nelze

pojmout jako urcujici celkové. Preference jsou ditkazem toho, Ze se snazime 0
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maximalni miru spokojenosti v osobnim zivoté, z hlediska moralky je ndm ale
dano, abychom byli seznameni i se situaci celkovou a byli schopni pro dobro

vSech néco udé€lat.

Nastoleni spravedlivé spole¢nosti se, i piesto , Ze o to je usilovano, jevi zdat jako
vzdalena vize. Otazku, kterou si kladl Sen je to, zda je spravedinost aplikovana
individualné na jedince nebo , zda by spravedlivé jednani mélo byt vztazeno na
celou skupinu. To ,co je dobré pro jedince by mélo byt dobré i pro spol¢enost. Je
tomu v3ak opravdu tak? V souvislosti s ekonomickym pohledem Smithe je dobro
jednotlivee automaticky vytvaii dobro pro celou skutecnost a jestlize se lidé
budou posuzovat spravedlivé, 1 celé skupina lidi bude jednat spravedlivé vici

skuping jiné.

4. CLOVEK A CHUDOBA

Chudoba a hlad existuji ve svété¢ ekonoma Sena, tedy ve stoleti dvacatém a
dvacatém prvnim, stejné tak, jako existovaly ve stoleti osmnéctém, kdy tvofit
A.Smith. Tehdy byla chudoba brana jako cosi normalniho, piirozeného, at’ jiz
z nedostatku informaci o dalSich castech svéta, ¢i Cisté z principu piijimani
lidského Zivota takovy jaky je. Pro Smithe byla cesta z chudoby jednodussi prave
proto, Ze ji z ¢asti nechape jen jako deprivaci ekonomickou, ale také jako dopad
socialni izolace a psychickych nesnazi c¢lovéka. Vidi ji jako celosvétove
roz§ifenou, nepovazuje vSak za nutné ji klast na prvni misto z hlediska
problematiky. Rozpor mezi nim s cestou Amartyy Seny je poté markantni hlavné
z pohledu statniho zasahovéani do této problematiky. Smithova laissez faire necha
ekonomiku Ccinit, stejné tak lidi pracovat, ale pokud tento model, piestane
fungovat, ml¢i o tom, jak by se mél zachovat stat, nebo alespon spole¢nost. Sen se
velmi drZi konceptu, ve kterém poZaduje po statu jak demokratické vedeni, tak
pomoc potiebnym. Soucasné s globalizaci svéta se neomezuje jen na stat jako
takovy, snazi se cestu vidét v univerzalnim métitku, shodné pro vSechny zemé.
Chudoba se stala zdkladnim tématem jeho prace, u Smithe toto téma nepatii k t€m

stézejnim.
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1.7 Ekonomie blahobytu ve svété a jeji hlavni predstavitelé

Jednoducha charakteristika ekonomie blahobytu zni: Odvétvi ekonomie, kterd se
snaZi pouzivat techniky aplikované v mikroekonomii k prozkoumani efektivnosti
ekonomického chovani a distribuci prijmi, ktera s timto souvisi. Jde predev§im o
maximalizaci spolecenského blahobytu tim, Ze jsou podrobné prozkoumdny
ekonomické aktivity jedince, aby bylo dosazeno riistu celé spole¢nosti. Zakladni
tezi welfare ekonomie je tvrzeni, ze Cloveék je zdkladni jednotkou v piistupu
k blahobytu. Jedince sam je schopen nejlépe zvazit, co pro néj blahobyt znamena
a jakym zptisobem ho chce dosahnout. Ekonomie blahobytu pfedpoklada, ze
¢lovék chce lepsi a lepsi zivotni podminky a na jeho jednani lze ekonomicky
podchytit a zméfit. Teorie blahobytu je se jménem Amartya Sen Vv soucasnosti
spjata velmi vyznamné, z vyznamnych ptedstavitelli bychom neméli opomenout
jména jako: A. C.PIGOU, F.Y EDGEWORTH, J.BENTHAM, V.PARETO,
J.R.HICKS, T.KALDOR.

Arthur Cecil Pigou

Zakladatel cambridgeské vétve neoklasické Skoly se zcela neztotoznil s nazorem
laissez faire.Uznéaval jej sice jako zakladni princip pro fungovani trzni ekonomiky,
vystupoval ale 1 na podporu vladnich aktivit, které mély zmirfiovat nerovnosti,
odstrafiovat monopoly a korigovat, nebot’ tato trzni selhani brani maximalizaci
spole¢enského blahobytu. Statni intervence v situaci selhdni byly tedy vitané a

potiebné.

Zaklad teorii blahobytu polozZil A. C. Pigou svym dilem , The Economics of
Welfare“  (1920). Podle n¢&j, welfare toerie pfedstavuje  soubor
mikroekonomickych teorii hledajicich odpovéd’ na otazku, ktera ekonomicka
situace z né€kolika moznych, z nichz kazda jinak rozdéluje zdroje a pfijmy, je
nejlepsi. Selhani trhu je v ekonomii blahobytu definovano jako odchylka od

celkové ekonomické rovnovahy — Parectova optima. Pigou se podrobné zabyval
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vlivem externalit na trzni ekonomiku a zplsoby, kterymi Ize plisobeni negativnich

externalit eliminovat.

John Richard Hicks

Drzitel Nobelovy ceny za ekonomii (1972) diky piispévku k teroii vSeobecné
rovnovahy a teorii blahobytu.Neoklasicky ekonom orientovany ve své praci na
odkaz lausannské Skoly. Zasluhou J. R. Hickse do povédomi anglicky mluvicich
ekonomti pronikd metodologie celkové ekonomické rovnovahy zakladatele
lausannské Skoly L. M. E. Walras, je elitnim enomomem, jehoZ nazoru jsou jiz

dlouhou dobu povazovany za zaklady pti vyuce ekonomie a ekonomicke teorie.

Vytvotil konkrétngj$i rovnice, na jejichz zakladé¢ se dal popsat cely systém
ekonomickych ukazateli a rozSifena moznost studovat efekty v ramci systému,
generované vnéjSimi impulsy. Model byl schopen ukdazat, jak se zmény veliCin,
jakymi jsou uroda, spotiebitelské zaliby a cenové expektace podnikateld, Sifi
celym ekonomickym systémem a ovliviiuji ceny, vyrobu, zaméstnanost, tirokové

miry. Vznikla tedy ktivka IS —-LM. 23

Rozvinul existujici teorie spotieby a vyroby, teorie kapitdlu o ohledem na
maximalizaci zisku. J. R. Hicks dale nalezi k zakladatelim nové teorie blahobytu,

kde navazuje na pozitivni vymezeni ekonomie bez hodnoticich soud u L. Ch.

13 Model 1S-LM byl vytvoien v roce 1937, navazuje na model agregatni poptavka- agregatni
vydaje. Jednou z hlavnich zmén je rozsiteni mnoziny faktord, které ovliviluji agregatni poptavku,
o trokovou miru. Model se zabyva se sledovanim interakce na trzich aktiv a statkd. Urokova mira
a vystup jsou urceny na zdklad¢ vyrovnavaciho procesu na obou trzich.Tento model pfinesl nové
moznosti analyzy. UmozZnil ukazat vliv monetarni politiky na ekonomiku, vliv fiskalni politiky na
rozdéleni agregatni poptavky mezi spotiebu a investice

Model je zaloZen na téchto kiivkach:
Ktivka IS (investice=Uspory) je mnozinou bodu [Y,i] pii kterych se planované vydaje rovnaji

dichodu, tedy mnozinou rovnovaznych stavii na trhu statkd. Lze ji téZ interpretovat jako stav, kdy
se investice rovnaji Gsporam.

Ktivka LM (nabidka penéz=poptavka po penézich) je mnozinou kombinaci [Y,i] pii kterych je trh
penéz v rovnovaze.
/ www.orionsoft.cz /
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Robbinse a vychézi z kategorie Paretova optima.), znamym se stal také ,,Hicks-
Kaldoriiv kompenzaéni test,*

Hlavnimi ptispevky jsou dila: Theory of Wages (1932, 1963); Value and Capital.
An Inquiry into Some Fundamental Principles of Economic Theory (kniha, 1939,
1953); A Contribution to the Theory of the Trade Cycle (kniha, 1950); A Revision
of Demand Theory (kniha, 1950); Capital and Growth (kniha, 1965); Critical
Essays in Monetary Theory (kniha, 1967);; The Mainspring of Economic Growth
(The Swedish Journal of Economics, 1973, ¢. 4); The Crisis in Keynesian

Economics (kniha, 1975); Causality in Economics (kniha, 1979);

Vilfredo Pareto

Italsky sociolog a ekonom, narozen v Italii. Jako ekonom se proslavil zvlasté
svym pfistupem protidemokratickym a protiliberdlnim. Nabyl pfesvédceni, ze pro
zachovani a zajisténi dobrého socialniho Zivota je tieba nésili a moci. Vzhledem
k ttmto nazorim se stal jakymsi prorokem faSismu, aniz by stacil zaujmout
stanovisko k udalostem, které nasledovaly po jeho smrti.V oblasti sociologie se
proslavil svoji teorii elit, kterd spoc¢iva na cyklickém stfiddni moci mezi vrstvami
obyvatelstva pii pouziti nésilnych prosttedki. Rozdéleni na vladnouci a
nevladnouci elitu doprovazi jesté vnitini ¢lenéni naptiklad na elitu politickou,

duchovni, primyslovou, obchodni.

V ekonomii bylo jednou ze stézejnich Paretovych ideji pojeti spolecnosti jako
systému, ktery je ve stavu postupné¢ narusované a obnovované rovnovahy. Zmény
Vjedné casti systému vyvolaji okamzit¢ zmény v dalSich jeho castech, cely

systém se dostava do pohybu, dokud se opét neobnovi ,,dynamicka rovnovaha“.

14 Kaldor-Hicks test spojeny s otazkou efektivity se stal cestou, jak posuzovat zmény v produkci
nebo distibuci vzhledem k Paretové optimu. Podle Kaldora je situace v poradku, kdyz ti, kdo
ziskavaji jsou schopni nahradit néco tém , kdo ztraci.U Hickse je zase duleZité to, Ze posléze
ztracejici nejsou schopni ztratu kompenzovat ziskdvajicim. Jestlize se obé kritéria shodnou a neni
dalSiho rozporu mezi ziskavajicimi a ztracejicimi, celkova aktivita se posune k Paretovu kritériu a
nadéle funguje. Mluvime poté o Scitovského kritériu.
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Z hlediska mé prace je ale nejstéZejnéjSim bodem Paterova optimalita, o které
mluvi Sen v knize Etika a Ekonomie. Teorie stoji na zakladech tvrzeni, Ze
ekonomicka volba je zalozena vyhradné na chovani motivovaného vlastnim
zajmem. Jako jeden ze zakladatelti neoklasické skoly vytvotil mnoho pojmu, jako
je Paterova redistribuce, neporovnatelnost, podminky. Byl vytvofen soubor
predpokladii, diky nimz se nahlizi na trzni mechanismus, ale které se zaroven
vztahuji na kvalitu spoleCenského Zzivota. Jednotlivec je v Paretové chépani,
podobn¢ jako je tomu u Smithe chapan jako osoba usilujici 0 maximalizaci své
vlastni uzitecnosti, spokojenosti. Na zaklad¢ racionalniho usudku voli prostiedky
k tomu, aby této maximalizace dosahl. Spolecensky Zivot se tak stava vysledkem
agregace raciondlnich rozhodnuti individua. Jejich vzajemné plsobeni na

dokonale konkuren¢nim trhu dava prostor k dosazeni maximalniho blahobytu.

Uvahy, na nichz je tato optimalita postavena prameni pravdépodobné
Z ptemysleni o tom, zda je mozné¢ odmeénit jednoho Clovéka, aniz bychom jiného
naSim kon&nim poskodili. Optimalni situace je tedy ta, ve které jsou zdroje a
vystupy ekonomiky vyuZity takovym zpisobem, Ze neni nutna dalSi akce, ktera by

nekoho dalsiho poskodila.

Uzitek Clovéka se nemiiZe zvysit, anii by se sniZil uZitek nékoho jiného.

Zakladni pravidla, ktera jsou v optimalité obsazena jsou nasledujici:

1- Mezni mira nahrady pfi spotfebé musi byt stejnd u vSech spotiebitelti. V tomto
poméru miiZze spotiebitel zaménit jedno zboZzi za druhé, aniz by se jeho situace
zhorsila.

2- Jeden vyrobni faktor mize byt nahrazen jinym a uroven vystupu zlstane
stejna.

3- Ekonomika celkové musi snizit vyrobu jednoho statku, aby mohla zvysit

produkci néceho jiného.

40



Toto kritérium je povazovano za ptiklady objektivniho kritéria, jestlize se snazime
0 posouzeni obecného blaha. Z hlediska etického, a to tedy i z hlediska , které
zastdval Amartya Sen zde ale exsituje jeden sporny bod. Situace ve spole¢nosti
muze spliovat Paterovo optimum i za ptredpokladu, ze ncktefi lidé budou zit
v extrémni chudobé a jini v luxusu. Jednd se tedy o urCitym zpusobem zizeny
pohled na celkovou problematiku, vyjadiujici pouze vztahy ekonomické a lidsky

aspekt je odsunut do pozadi.

,.-Komplex lidské kultury, zejména duchovni zahrnujici naboZenstvi, filosofii,
umeni, védu, politiku, pravo je vystavén a determinovan na principech moralniho
charakteru. Ty jsou mnohdy v primém rozporu s logikou ekonomickych
zajmit, modifikuji je a limituji jejich piisobnost. Kvalita spolecnosti je urcovana
silou jeji moradlni legitimity,ktera wurcuje jeji charakter a nikoliv pouze
ekonomickymi ukazateli*

Globalizace, etika, ekonomika, I. Rolny, L.Lacina str. 79,

Z citace vyplyva, Ze lidsky faktor je posunut do pozadi, jak o tom mluvi i Sen.
Prefence c¢lovéka jsou vytvafeny i vlivem jeho socidlniho prostfedi. Paretovo
optimum by se tedy dalo z pohledu A. Sena, ackoliv o ném mluvi, kritizovat
hlavné proto, ze se zabyva pouze oblasti uzitku jednotlivce a problematice
pferozdélovani, kterd sonim uZitkem statkll souvisi se nevénuje vibec. Stav
spolecnosti podle Pareta tak mlze byt pouze idedlnim, smyslenym, nevypovida o

jeho realném charakteru, objevuje se mnoho kritickych hlasq.
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1.8 DILO Nerovnost prozkoumana

Inequality reexamined

Kniha, jeZ vzeSla zrukou Amartya Sena, se stala velmi vyznamnou praveé
vzhledem Kk problematice, kterou se zabyva. Jak jiz bylo mnohokrat zminéno
v biografii, Amartya Sen, jako bedlivy pozorovatel Velkého bengalského
hladomoru se zaméfil na otazku lidskych pfileZitosti a rovnosti v tomto svété.
Jeho pohled se znovu zasadné 1isi od ostatnich ekonomickych smérd, jelikoz
Vv jeho koncepci se pohlizi na ¢lovéka jako na samostatnou entitu, kterd, at’ jiz Zije
v zemi ekonomického blahobytu, ¢i za hranici chudoby, je stidle schopna se

rozhodovat na zaklad¢ vlastniho uvazeni a jejiz hodnoty se stavaji vychozimi pro

feSeni mnoha dal$ich naleZitosti.

Je zfejmé, a tato vize jiz byla nastinéna mnohokrat, ze lidstvo by mélo sledovat
jisty smér v oblasti ekonomického rastu a jejich potfeby by v tomto sméru mély
byt uspokojeny. Jak ale lze k ekonomickym rozmérum véci piidat jesté pohled

socialni, otazky z lidskych prav a obyc¢ejného lidského Zivota ?

Rovnost™jako velmi ¢asto pouzivany pojem se v téchto otazkich stava mistem,
nad kterym se Sen hluboce zamysli. V ¢em si maji byt lidé rovni? V pfistupu
k finanénim prostiedkim, ve svych pravech, povinnostech, ve svém jednani k
sobé samym, ve svych zivotnich osudech? Je ziejmé, Ze celosvétoveé se stava
nejvétsim ohniskem z4jmu otdzka ekonomickd, podloZzend mnoha teoriemi Ci
spekulacemi, na ostatni aspekty véci se ¢asto opomina, i kdyZ ne zcela pravem. Je
jasneé, ze jako lidské pokoleni jsme hluboce rozdilni, at’” uz jako rozdilnost
chapeme nabozenské, kulturni nebo socidlni poméry. Samoziejme, ze prikladt
mizZeme jmenovat nespocetné. Spolecenské zazemi, nachylnost k nemocem, miru

empatie, tradice, hodnoty, Zivotni standart. To, na co se snaZzi poukazat Amartya

15 Normativni teorie a otazka rovnosti se objevuje i u Dworkina, Thomase Nagela, Thomase
Scanlona, Jamese Buchanona a dalSich védcu.
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Sen je zejména to, ze jen pii uvédoméni si rozdilnosti se mizeme dopracovat

k jakési jednoté ¢i rovnosti.

,,Human diversity is no secondary complication, to be ignored or to be introduced
later on, it is a fundamental aspect of our interest in equality.*

, Lidska rozdilnost neni druhotnou prekazkou, ktera ma byt ignorovana nebo
odsunuta na pozdéeji, je to bezpodminécny aspekt v naSem zajmu o svobodu“
Strana 40

Jak jiz bylo feceno, nerovnost je posuzovdna ve svéte hlavné podle piijmu,
bohatstvi, Stésti, ptilezitosti, zdravi. Zalezi tedy na tom, jaké proménné si pro své
posuzovani vybereme. V disledku je pfece velmi jednoduché oznamit, ze Spojené
Staty Americké lze povazovat za svobodnou zemi plnou rovnych prilezitosti,
vezmeme- li v potaz pouze jeji ekonomickou stabilitu a zazemi, jinak je toto
tvrzeni velmi irelevantni. Existuje tudiz urcitd vnitini pluralita, ktera hraje roli a
zaroven také musi byt vymezen prostor, ve kterém chceme rovnost, ¢i nerovnost
zkoumat. Jako ptiklad by nam v tomto ptipadé¢ mohla poslouzit tradi¢ni situace.
Piijem, ¢i plat, ktery je stejny pro vice ptijemci vede k jinému druhu majetkovych
pomért, chcete-li, kazdy ¢lovek se mlze stat jinak bohatym. Zalezi jen na ném,
jak se svou finan¢ni hotovosti nalozi. Lidé¢, ktefi jsou stejné bohati nemaji ale
stejn¢ tak zaruceno, ze budou ve svych zivotech stejné $t'astni. Celkem vzato, to,
Ze se lidé snazi splnit své poZzadavky a dosahnout uréitych cili znamena, Ze

k tomu individualné vyuzivaji svych moznosti volby. Osobni volby.

Jestlize se tedy zaméfime na svobodu volby, je jasné, ze prilezitosti zvolit spravné
nasledek, akce ptredchazi reakci. Dva lidé disponujici stejnym druhem prostiedki
se mohou, a vétSinou se tak i stane, dostat kazdy k jinemu vysledku. Chudoba se
vV tomto ohledu stava situaci, ve které lidé nejsou schopni napliiovat ani zakladni
potfeby, nemaji tedy ani volbu ve svém konéni. Jejich snaha o pfeziti je

eliminovéna na zakladni lidské potfeby a zaroven ani ty jim nejsou poskytnuty

43



nebo si je nedokazi opatfit. Pii tomto pohledu na chudobu je tedy zfejmé, Ze jeji
dopad muze byt jak absolutni, tak velmi relativni, jeji chapani velmi odlisné

V bohat¢ a chudé zemi a jeji vznik miize stat na velmi rozdilnych zakladech.

Sen je presvédcen, ze pro posuzovani rovnosti mezi lidmi je tfeba urcity prostor, i
kdyz neni pevné ohraniCen, a jestlize ohranicen je, nepotiebuje zadny specificky
vzorec pro jeho pochopeni. | vtomto prostoru pro posuzovani je stale misto pro
rozdilnost, mozna pravé proto se tato zalezitost stdva pro ekonomicky pohled
nezvladatelnou, jelikoZ nejde zasadit do pevnych mezi a ohrani¢it matematickou

funkci.

K otdzce tohoto prostoru se vyjadfoval ve svych uvahach i John Rawls, jehoz
princip odliSnosti byl zalozen hlavné na primarnich prostfedich, ze kterych
rovnosti vzeSly, avSak i proti témto nazorim se snazi Sen postavit svou definici
personalni. V tomto ohledu mizeme vzit v potaz gender problematiku. MuZi a
zeny se mohou az zasadné¢ liSit ve svych preferencich a potfebach, zalezi zde

V prvé fadé na thlu pohledu, osobité charakteristice statu, kulturnich dispozicich.

Ttidnost a gender

Spolecnost skladajici se zmuzii a zen je plna menSich skupin, které tyto dvé
pohlavi na zaklad¢ rozdilnych podminek nezévisle tvofi. Rozdily se objevuji
Vv oblastech pfijml, dosazitelného vzdé€lani, gramotnosti obecné, svobody a
preferenci. Pokud bychom se zamétili pouze na finanéni stranku véci, nelze podle
Sena pevné ohranicit, kdo zrodiny svym pfijmem rodiné¢ piispiva vice a tim
padem ma vétsi zasluhy. Jak v evropskych, tak v mnoha rozvojovych zemich je
nepsanym pravidlem, Ze hlavni pfisun financi a prostfedkii obstarava muzska cast
rodiny, zené je pfidélena funkce jind. Jaka tato funkce je je Casto predmétem
spord, tato otdzka se stdvd v gender problematice ustfedni, zasluhuje si tedy

pozdé&ji detailnéjsi prozkoumani.
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Rozdilnost mezi pohlavimi je vy¢lenéna velmi brzy, samotné rozdéleni na
holCi¢ky a chlapeCky promlouva o situaci, ktera bude jist¢ nasledovat. Pro Sena je
tato nerovnost markantni jak v zemich rozvojovych, tak v ekonomomicky
vyspélych. Zatimco v prvnim piipadé zeny c¢eli nedostatku piilezitosti obdrzet
zakladni vzdélani, jsou vystaveny zneuzivani a celkové vykazuji vy$§i imrtnost
neZz muzi, vzemich vyspélych je problémem spiSe finan¢ni stranka véci,
nedostatek prostoru pro vyjadieni, omezené pracovni piilezitosti. Ze srovnani
zemi bohatych a chudych je jasné, Ze hruby narodni produkt nelze pouZit jako
pfimou timéru ukazatele imrtnosti, jak by se dalo pfedpokladat. V potaz musi byt
Vtomto pfipadé brany také podminky socialni, epidemiologické a vzdé¢lani.
V disledku to tedy znamend, Ze schopnost ¢lovéka dosdhnout vzdélani, Iékaiské
péce a dostatetné¢ho pfijmu se neodviji jen podle toho, jak si jeho zemé stoji

ekonomicky.

Nelisime se o sebe jen zdédeénym bohatstvim, ale i charakterem osobnosti

Jestlize kniha pojednava o rovnosti, bylo by téméf nemozné, aby se nezaméfila i
na svobodu jako takovou a nepozastavila se nad jejimi hlavnimi body a Gskalimi.
Hlavnimi body se v této kapitole staly otazky tykajici se rozdéleni svobody, jeji

aplikace, pravo volby jednotlivce a aplikace svobody na problémy moderni doby.

Amartya Sen v této kapitole rozdéluje svobodu'® na dva typy. Prvni z nich,
takzvand Agency freedom by se podle Ceského piekladu dala pochopit jako
svoboda celku, univerzalng aplikovatelna. Clovék jako agent podléha uréitému
univerzalnimu fadu svobody a zaroven se uvniti tohoto fadu dafi udrzet druhy typ
svobody, coZ je Well being freedom.

Ta je chapana jako svoboda blahobytu, tedy vlastniho osobniho dobra. Tento
vztah samozfejmé pfina$i mnohd uskali, o tom ale az pozd¢ji. Lidstvo a ¢lovek

sdm si ve svém zivote stanovuje cile a hodnoty, kterych by chtél dosahnout nebo

16 Problematické miize byt samo chapani svobody z hlediska jeji diileZitosti. Mohli bychom se
zaméftit na dva uréujici nazory. Prvni, Ze svoboda je chapana jako dobra véc, kterou by lidé méli a
mohli disponovat. Na druhou stranu mize byt svoboda nikoliv jako soucast néjakého vyssiho
dobra, ale spiSe jako jen vramci spoledenského uspotfddani. Véc, ktera zabrafiuje pachani
nepravosti a Utlaku.
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se k nim alespon pfiblizit, neni ale pravidlem, Zze by ¢lovék smétoval své hodnoty
jen ke svému vlastnimu blahobytu. Mezi pozadavky ¢lovéka se da zahrnout jak
osobni Zivot, tak naptiklad prosperita vlastni zemé, jeji rozvoj, uspé$nost celé
skupiny lidi. Stejné¢ tak snaha dosdhnout néceho mize byt pro ¢loveka pouhou

vizi nebo velmi silnym hnacim motorem pro aktivni zapojeni vlastnich sil.

Agenturni princip svobody je jasné pochopitelny na tomto ptikladé: Hodnoty,
jichz si ¢lovék ceni a pozaduje, mohou piichazet bez jeho vlastniho pfi¢inéni, jen
proto, Ze se staly hodnotami celého systétmu a jejich dosaZeni je vramci
vieobecného blahobytu Zadouci. Clovék si situaci, ve které dochazi k naplnéni
tohoto spoleéného cile cenni. Zije-li ¢lovék vzemi, kde se snizuje podet
hladovéjicich, je to jist¢ potcsitelné, a to, kdo vlastné podal nejvétsi vykon
k dosaZeni tohoto stavu se stava mén¢ dilezitym, jsou splnény piedpoklady a cile

celé skupiny.

Sen v otazce svobody rozlisuje svobody jako takovou, a vyznamy svobody.!’
Kazdy clovek, agent, disponuje ur¢itym poctem nebo mnozstvim svobod (budget),
a realné je zde velky rozdil mezi zdroji, které ndm ke svobod¢ pomédhaji a
svobodou jako takovou. Struéné feceno, to ¢eho diky svobod¢ jsme schopni
dosahnout, neni pfimo umérné zdrojim, které jsou nam pro dosahovani takovych

cili k dispozici®®

Dalsi otazkou, kterd se v textu objevuje je to, zde vibec lze sloucit blahobyt
s principy svobody. Svoboda volby ma tu vlastnost, ze jakmile u participantt
tohoto dé&je poroste, mize zapfiCinit zmateni a dezorientaci. Je tedy tfeba zaméfit
se na situaci svobodné volby jako na fenomén, ktery muze pfinést do Zivota

uspech, ale zarovné jako na stav, pii kterém je Cloveék bezradny a zaskoceny tim,

17 Rozdilnost mezi lidmi v tomto ohledu, tzv. interpersonal variation zahrnuli do své prace napt:
Gasgupta, Osmani, Gopalan, Sukhatme

18 Svododa jako perspektivni pojem se objevuje v nadzorech Karla Marxe. Jeho snahou bylo
zakladni lidskou svobodu, svobodu rozvoje a aktivitu jednotlich zahrnout pod jedno spole¢né
dobro. Podle ného mohou lidé délat vSechno, nemaji podstatné vrozené dispozice vynikat v
nékterém specifickém oboru.. kazdy mize déalt vse.

Ke stejnému tématu, tedy k pfistupu ke svobodé se vyjadrovali i: A.E.Buchanan, C. Taylor,
G.A.Cohen

46



ze veskeré jeho konani zavisi pouze na ném a zadnd vyssi instance neni schopna
ovlivnit jeho zivot. To, ze ¢lovék musi volit mezi mnoha alternativami se muze
stat velmi vyCerpavajicim. Zamérné jsem pouzila sloveso mize stat, jelikoZ je

tieba tuto hypotézu potvrdit, nebo ji alesponi vzit pii posuzovani svobody v Uvahu.

Pii pouziti pifikladu by tato situace mohla byt jasnéjsi. V zemi, kde po velmi
dlouhou dobu vladl komunisticky rezim je nastolena demokracie, obyvatelé by
proto méli byt potéSeni novym systémem a zacit ¢erpat z jeho vyhod. Samoziejmé
by se ale objevili i jedinci, na které by tato zména meéla témet katastrofalni dopad,
jelikoZz by se nebyli schopni vyrovnat se se situaci, ve které je jim dovoleno

rozhodovat libovoln¢ a hlavné naprosto svobodné¢.

Znovu se tedy objevuje otazka, ktera ze svobod, ¢i agenturni nebo persondlni je
lidstvu blizsi a 1épe aplikovatelna. Pripustime-li, Ze ¢lovék disponuje jak kladnymi
tak negativnimi vlastnostmi, mize nastat situace, ve které se Clovék rozhodne
pfedevSim pro vlastni realizaci a hodnoty celé spolecnosti se vtom momenté
stanou jaksi druhotadymi. Lidstvo jako objekt je nerado zranovano, z jisteho
pohledu se tedy da svoboda vsech postavit proti svobodé osobni.. My nechceme
byt zranéni, nechceme piijit o sva privilegia, ktera jsme si leckdy pracné vydobyli.
Jestlize se mame rozhodnout mezi zdkrokem proti ohroZeni prav n€koho jiného a
pasivitou z divodu strachu o svou vlastni existenci, ¢asto je to tézka volba.

Je samoziejmé také otazkou, zda v téchto momentech zafunguje vice moralni
zasada vstipena kulturou, Ci osobni Stésti a hodnoty postavené velice vysoko na

pomyslném zebiicku.

Rceni: Svoboda ma konci tam, kde kon¢i svobody né€koho jiného. Situaci vice
druhti svobod se stava v podstaté neaplikovatelnou, museli bychom se na svobodu
celkoveé podivat jako na skladacku malych jednotlivych svobod, které jsou piesné
vymezené a tvofici pevny celek. Tyto svobody se ale ve skutec¢nosti piekryvaji,

dopliiyji a neguji.
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,.If the life without hassle is valued,and the frantin routine of custom decision
taking is not treasured, the freedom to a achieve the preffered form of life is not

neccesarily enhanced by a multiplication of trivial choices.** Pg.63

. Jestlize je cenén Zivot bez boje a neni ocenovana rutina obycejného rozhodovani,
neni svoboda a dosazZitelnost vybraného stylu Zivota nutné rozsahlejsi veétsim

mnozstvim zakladnich voleb.** Str.63

Otazka, zda nad svobodou ¢lovéka a jeho rovnosti s ostatnimi ma stat vysSi
kontrolu je jasna. Statni usporadani ¢i eticky kodex jako takovy je schopen
vymoci dodrzovani lidskych prav a snazi se zamezit zneuZivani svobody
jednotlivece pro ucely jiné. Pravo se stalo kontrolnim orgdnem nad lidskou
svobodou. Systém kontroly a dohledu je aplikovan, jelikoz vlastné ani neni
mozné, aby kazdy individudlné aplikoval vlastni svobodu a preference. Vznikl
tedy urcity zebticek svobod a prav, ktery se snazi brat ohled na vzijemné se
prolinajici zaleZitosti.

Lidé s moznosti volby se zvolili Zivot , ktery Ziji, se vdim co k nému v dnesni

dob¢ patii a pokud si timto Zivotem zvySime svij Zivotni standart a budeme

uspesni zalezi jen na nas.

V nasi moci je zménit mnoho véci, stale ale lidstvo bojuje s Ukazy, které mu nelze
pripsat jako uspéch. Z jakého davodu se takto déje muze byt ziejmé. Pii dostatku
svodoby a moznosti volby vitézi Casto osobni preference, které samoziejmé
nejsou postaveny mimo zdkon a nelze tedy jedinci vytykat, Ze voli materielni
zazemi své, namisto toho, aby se zamyslel nad globalnimi problémy, které na
lidstvo akutné doléhaji jako takové. Jistou podstatnost lze nalézt i v mnoZstvi
moci, ktera je lidem poskytnuta. Kdyz vSak ani ti, kdo maji moc véci zménit, jako
napiiklad vlada, prezident, organizace, takto necini, pro¢ by tak mél nasledn¢ ¢init
»obycejny* Clovék? Pfi tivaze nad svobodou a moznosti volby mizeme ziskat
optimistické vyhlidky, ale nemoci, hladomor a smrt jsou stale fenoménem, kvili

kterému se nad touto zalezitosti zamyslime a ktera by méla byt prioritni.
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Chudoba a nadbytek

Jak jiz bylo feCeno, hladomor a bida se ve svét¢ stavaji pal¢ivymi disledky
Spatného ekonomického zachézeni s prostiedky a mnohdy i $patnymi politickymi
kroky.

To jakym zplGsobem se chudoba dnes posuzuje stoji za zminku, nebot” se tento
systétm hodnoceni stal velmi nepruhlednym a skyta mnohé rezervy. Jestlize
budeme hladomor a chudobu métit ukazatelem, ktery poméiuje pocet lidi pod
hranici chudoby v zavislosti na celkovém poctu obyvatelstva, coz je nejcastéjsi
praktikovana metody, nebudeme schopni zjistit, jak dalece se lidé k této hranici
chudoby blizi , ¢i jak dalece jsou pod ni. Sen tvrdi, ze vedeni statu mlze mit pii
tomto zptisobu méfeni snahu zaméftit se na ,, nejbohatsi chudé®, kteti se mohou pfi
pomoci velmi snadno dostat pfes hranici chudoby a ze znepokojivé statistiky tak

Zmizet.

Stejné tak pokusime-li se chudobu posuzovat z hlediska toho, kolik penéz a
prosttedkii by bylo tieba do obyvatel investovat, aby se svymi piijmy nad tuto
pomyslnou hranici dostali. Tento systém pro zménu neni schopen evidovat
jakykoliv tok kapitdlu a prostiedkdi nejniz§imi vrstvami. Systém neni schopen
posoudit, zda je ¢lovék momentalné chudy vice , nebo , zda se jeho zivotni situace
pomérné zlepSila.I vrdmci chudoby jako takové existuji podstatné rozdily a
podchytit tento fenomén se stalo predmétem hlubSiho zkouméani A.Sena, coZ
samoziejm¢é opét znamenalo pohled zejména lidsky, skryvajici se za statistickymi
daji a ¢isly.®

Chudoba miize byt vidéna jako neschopnost vyuzivat prostiedky, které jsou, ¢i
byly k dispozici. VVSeobecna podpora chudych se sousttedi hlavné na to, jak hladu

a chudob¢ zamezit, poskytuje se tedy zdkladni pomoc materidlni, potravinova a

19 ; , ; sy . . foy Lo PR . .
V zemich zapadni Evropy se velmi ¢asto objevuje chovani nazvané jako kulturni zafazeni, coz
v disledku miize znamenat, ze lidé odmitaji postavit se na pomoc lidem z jiné ¢asti svéta, s jejich

nabozenstvim nebo hodnotami se neztotoziuji, napiiklad muslimové, africké zemé..atd.
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1ékarska. Samotné provedeni a nasledny pribeh se stava vedlejsim a opomijenym.
Pod jakysi tipadek schopnosti obyvatelstva se da schovat mnoho problému, které
by jinak mohly mit celkem jednoduché feSeni. V téchto situacich stale nesmi bit
opomijen fakt, Ze lidsk& schopnost nakladat s financemi a zivotnimi prostiedky je
ruzna, Casto muze byt az nezvykla. Tj, Ze dobrd zivotni urovné by mohla byt

dosaZena, a pfesto neni.

,» If Mr. Richman has a high income and he can buy whatever he needs, and still
squanders the opportunities and ends up rather miserable, it would be odd to call

him poor. Pg. 110

Jestlize ma pan Richman vysoky prijem a miize si koupit cokoliv chce a stale
nedokaze vyuzit prilezitosti a skonci neslavné, bylo by zviastni ho nazyvat

chudym** str. 110

Nedostatek pfijmu neni tedy jedinym diivodem chudoby ve svéte.

,.10 have an inadequate income is not a meter of having an income level below
the externally fixed poverty line, but to have an income below what is adequate
for generating the specified levels of capabilities for the person in question*
pg.115

, Mit nestandardni prijem neni mirou pro hranici prijmu pod linii extrémni
chudoby, ale mit piijem pod hranici toho, co je dostupné pro vytvoreni dannych
schopnosti stoji za otazku‘ str.115

Jestlize bychom se tedy zaméfili pouze na piijmy, pohled by se zizil jen na
nékteré aspekty. Osobni situace, ktera se samoziejmé objevuje i v otdzkach
rovnosti by nemély zlstat opomenuty. Socidlni faktory maji hopnost nakladat s
piijmem kapitalu a jinych prostiedkti témét zasadné. Naptiklad Zeny stoji

v mnoha spolecnostech v nevyhodé, jednoduse jen ztoho divodu, Zze nemaji
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pravo rozhodovat o ekonomickych situacich v roding, jejich role je spatfovana

v Ukolech naprosto odlisnych.

Stejné tak v tomto piipade hraje kliCovou roli vek, lokalita, porodnost, imrtnost,
nemocnost a jiné faktory. Lze pfipustit, ze v zemich ekonomicky tGspésnych se
lidé potykaji s obtizemi tohoto typu velmi cCasto, piiliSné stafi, gramotnost ¢i
zdravotni handicap znesnadiiuji moznost obstarat si prostiedky, oproti tomu
v zemich Ttetiho svéta miize hladomor zasdhnout obyvatelstvo ve velkém poctu a
tento pocet mlze byt zavisly opravdu jen na jedné jediné veli¢ing. Tyto okolnosti

nemuseji v tomto piipadé nabyt takového vyznamu.

,.-MUZ z Harlemu ma dnes mensi Sanci doZit se véku 40 let nez primérny obyvatel

Bangladése*

Naptiklad ve Spojenych statech je hlad spojen s mnoha faktory, mezi kterymi je
pfijem jen jednim znich. Zdravotni stav souvisi se socidlnim prostiedim a
pfistupnosti zdravotnické péce, se strukturou a vzory v rodinn¢ samotné a Skélou
jinych faktori. Analyza této situace zalozena pouze na pfijmu by znamenala
vytesit pouze polovinu problému. Otazku, kterou si polozi obycejny ¢lovek, je to,
jak je moZné, Ze v ekonomicky uspésné zemi mohou existovat tak propastné
rozdily, jako to, Ze né¢kdo miize opravdu hladovét, kdyz jeho piijem je stale

nekolikrat vétsi nez obyvatel jiné zemé, kteti hlady ani zdaleka trpét nemuseji?

Vzhledem Kk soucasnému déni je tieba podotknout, Ze i1 v pfipadé ptirodni
katastrofy, hurikanu, ktery postihl vychodni pobiezi Spojenych stati nastala
obdobna situace. Situace, pti které nikdo necekal, Ze postizena oblast bude Celit
akutnimu nedostatku jakykoliv prostiedkii a pomoci. Myslim, ze vtomto
momenté si obyCejny ¢lovek, American, zvykly na urCity zivotni standard je
schopen uvédomit, jak tenka je hranice mezi tim, byt finan¢né zajistén a tim, zZadat
stat o zakladni Zivotni prostiedky a ¢ekat na pomoc jinych. Samoziejmé, ze zemé
jako Spojené staty Americké jsou schopny s touto situaci nalozit a vyvodit z ni

nalezité dusledky, i tak je ale dilezZité se nad timto momentem zamyslet a pokud
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mozno jej reflektovat do ostatniho svéta. Situace ve svéte je posléze nastinéna

v kapitole Chudoba.

Stejné tak, jako chudoba patfi do Senovy knihy i rovnost?, &i cheete-li nerovnost.
Zduraznuje, pro¢ je rovnost dualezitd, zda to, Ze podminky rovné nevedou
spolecnost k vétSimu vykonu tyto nerovnosti nakonec piekonavat. Schopnost
néceho dosdhnout ale podle Sena souvisi se svobodou a moznosti volby, ¢eho
vlastné dosahnout chci. Zakladni rovnost je snadno zneuzitelny pojem, za ktery
se mize schovat jako pozadavek politické idologie , tak idea rovnosti ¢isté eticka.
Stanoveni priorit v globalnich méftitkach se zda byt cestou shody. Kdy je rovnost
naplnéna a respektovana dostatecné¢ kdy mizeme o spolec¢nosti fict, ze Zije podle
ideje rovnosti a nemusi pro tento stav bojovat? Sen nevylu¢uje mnohostranny
ptistup k jediné ideje rovnosti, chapé, ze kazdy ma svoje opodstatnéni a operuje

V jiném prostiedi.

,»The need to admit incompleteness in inequality evaluation is inescapable* pg
134

,, Potieba pripustit neuplnost v oceriovani nerovnosti je nevyhnutelna* Str. 134

Pohled na problematiku rovnosti je v tomto sméru tak Siroky, ze je tfeba stanovit
prostor, ve kterém bude na rovnost pohlizeno.Redlné existuje potieba hranic a
omezeni at’ uz mluvime o Cistych ekonomickych datech, kterd bojuji o svou

veérohodnost, nebo pfi ,,obycejnych tvahach nad rovnosti.

Spole¢né s nerovnosti pfichazi otdzka efektivity vlidském poc¢inani. Neni
Piilezitost ma byt dana kazdému — toto tvrzeni funguje jako cenny piimér vychozi
pro celkovy pohled na rovnost. Ziskat a ztratit je stile lepSi neZ neziskat nic,
protoze k tomu ani neni Sance. Mé&fit moznosti a schopnosti lze prece také podle

toho, co je udélano a ne podle toho, co udélano byt mohlo. Otazka, kterou si Sen

20 Douglas Rae v souvislosti s rovnosti mluvi o tom, Ze je tento pojem pieplnén. Snaha o vyfeseni
problematiky rovnosti zapomina pak na rovnost jako takovou. ldea rovnosti by neméla byt
prazdnou.
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kladl je: Je svoboda volby ve spoleCnosti cenéna jen jako vykonny element

sméiujici k vyssim cilim, nebo 1 sama o sob&?
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1.9 DILO Hladomor a chudoba: Esej o pravech a nedostatku
Poverty and Famines: An Essay on Entitlement and Deprivation

Titul knihy pana profesora Sena skryva vice informaci, nez by se mohlo na prvni
pohled zdat. Sen se stavi do opozice proti nazoru, Ze hladomory na svété jsou
schopna svou populaci nasytit, nebo v disledku nedostate¢ného zasobovani
potravinami. Svoji domnénku podporuje  studii ctyf velkych svétovych
hladomort?! — etiopsky Vv roce 1972 -1974, hladomor v Bangladési v roce 1974,
hladomor sahelsky 1968 a kone¢né Velky bengalsky hladomor let 1943-44. Po
vyzkumu poukazuje na statistické vysledky, které jasné vypovidaji o tom, ze, 1
kdyZ byla distribuce potravin vy3Si neZz v minulych letech, hladomor se stejné
objevil . Relativné malad zména v oblasti zasobovani potravinami mize vést ke
dramatickym zméndm a pfipravit o zivot mnoho lidi. Ackoliv je tento problém
velice Siroky, Sen vidi zasadni vychodisko v adekvatnich zsazich statu do oblasti
soukromého podnikani a ¢lovéka chape jako agenta, ktery je schopen nakladat

s danym mnozstvim prostiedki tak, aby mu stacily pro Zivot.

21 1769-70 Indie, nepiesny udaj: zemielo 3 000 000 az 10 000 000 lidi.
1790-92 Indie, kanibalismus.

1803-04 zapadni Indie, sucha, valka.

1837-38 Indie, sucho. 800 000 mrtvych.

1866 Indie, 1 500 000 mrtvych.

1868-70 Indie, sucho. Po hladomoru nasledovala horecka.
1874-75 Asie, Minor, 150 000 mrtvych.

1876-78 Indie, sucho. 5 000 000 mrtvych.

1892-94 Cina, sucho. 1 000 000 mrtvych.

1896-97 Indie, sucho. Vice nez 5 000 000 mrtvych.
1899-1900 Indie, sucho. 3 250 000 mrtvych.

1920-21 severni Cina, sucho. 20 000 000 hladov&jicich, 500 000 mrtvych.
1928-29 Cina, 3 000 000 mrtvych.

1943 Rwanda, Urundi, 35 000-50 000 mrtvych.

1943-44 Indie, Bengalsko, 1 500 000 mrtvych.

1960-61 Kongo, valka.

1965 Indie, Bihar, sucho.

1968-74 Sahel, sucho. 500 000 lidi mrtvych.

1973 Etiopie, sucho. 100 000 mrtvych.

1974 Bangladés, zaplavy.

1974 Somalsko, sucho.

1983-85 Sahel, sucho. Hladovélo 22 000 000 lidi.
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Predpoklada, ze jedinci Zijici v ekonomickém vztahu s ostatnimi si uvédomuji své
preference a snazi se dosahnout vlastniho blahobytu. Vlastni tedy zboZi nebo
prostiedky, které k tomuto blahobytu patii. Pokud tomu tak neni a ¢loveék neni
schopen si vydélat vlastni praci tolik, aby uzivil sebe a poptipadé vlastni rodinu,
pfichazi hlad a posléze, dotkne-li se situace vétsiho poctu lidi také hladovéni a
rozsahlé hladomory. Zem¢, ve které tato situace nastane by méla byt schopna najit
cestu z tohoto stavu tim, ze nabidne veSkeré své dostupné prostfedky, pracovni
silu a sluzby tam, kde je potfeba. Docili tim dodavky potravin tam, kde jsou
nezbytné nutné a Casteéné se tim vyhne piecerpani vlastnich malych zasob. Je
vSeobecné znamo, ze pokud je néceho nedostatek, cena tohoto produktu se zvysi.
Jakmile se tak stane v oblasti potravinové distribuce, situace se stava vaznou,
jelikoZ lidé nedisponuji takovou kupni silou, aby potraviny mohli skoupit. Je tedy
nasnadé zamyslet se nejen nad tim, kolik potravin by bylo potieba pro vyfeseni
situace tykajici se hladomoru v noha zemich na svété, je zaroven poticba se
zamyslet nad dodavkami potravin a spojitosti s jinymi ekonomickymi, socialnimi

a ekologickymi faktory.

Sen se domniva, ze svétova ekonomika fizena piesnymi pravidly ma vliv i na
oblast distribuce potravin a jejich cen. V nékterych situacich se ceny potravin
méni nasledkem zdanlivé nesouvisejicich okolnosti, jako je vzrist zamé&stnanosti
v dobach vale¢ném stavu a potfeby produkce. Ceny potravin se tedy v nékterych
situacich stavaji pohyblivymi a z&visejicimi na piijmu. Nasnad¢ je tedy zamyslet
se nad kupni silou obyvatel. Naptiklad pokud si délnik je schopen ze svého platu
obstarat zakladni potraviny, zabezpecit svou rodinu tak, aby se nedostala pod
hranici chudoby, je jeho mira blahobytu sice spornd, ale jeho zékladni Zivotni
pozadavky jsou uspokojeny. Jakmile se ale cena potravin na trhu zvysi,a to nékdy
1 mnohondsobné,za situace, pii které stejny vzestup nesleduje délniktv lat, mtze

nastat krizova situace a posun za hranici chudoby.

Mira prijmu utracena utraceného za jidlo by méla stoupat stejné pomalu,

jako stoupa prijem celkovy.
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V zemich, které se s hladomorem setkaly, napiiklad Bangladés, dospéla situace
tak daleko, Zze za potraviny museli lidé utratit pfijem cely. V malo vyspélych
zemich jsou stale lidé nuceni, i kdyz jejich zemé netrpi hladomorem, utratit vice
neZ jednu polovinu piijmu na potravinach. Jev, ktery se s nedostatkem potravin
objevuje je hromadéni. V dobé, kdy se riziko nedostatku zvysuje, dochazi ke
hromadéni potravin a toto hromadéni je pak nasledné povazovano za jev, ktery
situace jesSt¢ vice komplikuje a ztézuje. Jestlize hladovéni trva delsi dobu, ve
spole¢nosti dochazi ke hromadéni zbytku zasob na ,,horsi ¢asy*. V tomto ohledu
apeluje Sen znovu na vladu zemé, aby pomohla sraciondlnim rozdélenim
prosttedkli a zasob. Méla by redistribuovat zasoby tém, kdo je nutné potiebuji a

zaroven myslet na budouci spotiebu.

Otazkou hladomoru se Sen nezabyva jen v této knize, jako problém ji zapojuje do
velké cCasti svych uvah o dnesSnim svéteé, stava se vSak prukopnikem nového
pohledu a ndzoru na tento neStastny fenomén dnesni doby. Jelikoz mé osobné
pfipada tato otazka vice nez alarmujici, pokusim se nyni popsat situaci ve
svétovém méfitku a poskytnout zakladni informace a kroky, uc¢inéné k zamezeni

hladu ve svété.
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CAST I

CHUDOBA A NEROVNOST

Pric¢iny a nasledky, situace ve svété
2.1 Uvod do problematiky chudoby

Aby bylo mozno srovnat miru chudoby v jednotlivych statech, je tfeba ur¢itého
indexu. Tento index by mél byt aplikovan 1 v teorii socidlniho vybéru, jelikoz je
spjat s mirou blahobytu, ktera se prezentuje hodnoty ve spolecnosti. Senovi, po
Antony Atkinsonovi*se podafilo pfinést na tomto poli urcité vysledky. Po roce
1970 se podafilo dokazat jista souvislost mezi Lorenzovou kiivkou?? , popisujici
distribuci p#ijmu a Ginino Koeficientem?® , ktery mé¥i nerovnosti v pfijmech jako
takovych. Bézné méteni chudoby nahlizi na podil tohoto jevu ve spolec¢nosti. Ale
tento pohled se ukézal jako nejasny. Hlavnim aspektem, ktery chtél Sen odkryt
bylo to, Ze neexistuje Zadny monitorin mezi nejchudsimi vrstvami, i kdyzZ jejich

piijem vyznamné stoupl , aniz by se stale dostali na linii chudoby (poverty line).

Vznikl tedy novy vzorec P=H.[I1+(1-1). G], kdy G je Ginino koeficient, | je mira

distribuce pfijmu mezi 0-1 a H klasicky vzorec pro méteni.Vznikla tak situace, ve

22 Lorenzova kiivka (LC) - pritazuje pomérné rozdélenym skupindm obyvatelstva (domacnosti) pomérna
rozdéleni diichodii mezi né. Lorenziv graf vyjadiuje vztah mezi absolutni rovnosti ( to vyjadfuje idealni
Lorenzova kfivka — znamena to, ze vSechny domacnosti dostavaji stejny diichod), absolutni nerovnosti (to
znamena, Ze jedna domacnost dostava vSechen dichod) a skute¢nou nerovnosti (to vyjadiuje skutecna

Lorenzova kiivka a ta vychazi ze statistik).

23 Giniho koeficient — poméfuje skute¢nou Lorenzovu kiivku s kiivkou idedlni. Poméfuje totiz rozdil mezi
plochou pod ideédlni Lorenzovou kiivkou (plocha A) a plochou pod skute¢nou Lorenzovou kiivkou (plocha
B) s plochou pod idedlni kiivkou. Giniho koeficient miize mit hodnotu od 0 do 1. Cim se hodnota blizi k 0

tim se rozdéleni blizi absolutng rovnostaiskému a kdyz se blizi k 1 tak se blizi k absolutni nerovnosti.
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které je moZno podchytit i situaci, ve které je nedostatek dat, jelikoZ v nejchudsSich

regionech se tato data ziskavaji jen velmi obtizng.?*

,» The need for having distibution — sensitivity in measuring poverty seems to be widely
excepted by now, and various other distibution — sensitive measures of poverty have
also been sugested in theoretical literature, taking some inequality measures among
the poor and using other mathematical forms of combination:* pg. 106 Ineguality

Reexamined

., Potreba citlivosti na distribuci pri méreni chudoby je nyni akceptovana Sirokou
verejnosti a riznd dalsi mereni citliva k distribuci byla také zahrnuta do teoretické
literatury, zahrnujc do sebe nerovnomérna méreni mezi chudymi a pouzivani

matematickych forem pri kombinovani. “ Str.106 Nerovnost prozkoumdna

Hladomor jako projev chudoby je pro Sena dalSim zdrojem inspirace, povaZuje za
nutné zaméfit se nejen na mnozstvi potravin, které jsou k dispozici, ale i na jejich
distribuci a zachazeni s nimi. Problematika je dale prozkouméavana, se Senem
Vv tohoto ohledu tzce spolupracuje jiz zminovany Jean Dréze. Kladou si otazku,
jak zabranit hladomorim a jak snizit jeho dopad na lidské Zivoty jakmile se

objevi.

Ukazatele blahobytu se potykaji se stejnym problémem, pii pohledu na situaci
z hlediska pfijmu na osobu, jsou do Gvahy brdna pouze primérnéd data. Je tedy
tfteba zahrnout do meéteni tako distribuci pfijmu. Podle Sena neni bohatstvi
nashromézdéni urcitého zbozi, jde také o Cinnost, kterou jsou ziskavany. Proto je
tedy prijem urcujici a dilezity,pravé proto, jaké prilezitosti lidem posléze

poskytuje. A nasledné ty redlné pfileZitosti, kterymi cloveék disponuje zavisi jesté

24 Bézny zpusob méteni chudoby spociva ve vypoctu podilu populace, jejiz pfijem je niz$i nez konkrétni
exogenné urend vyse nazyvand hranici chudoby. Tento zptisob méFeni ma viak nejasné teoretické zaklady a
navic zcela ignoruje rozdéleni piijmi mezi chudymi obyvateli. Sen (1976a) proto navrhl sviij vlastni zptsob

méfeni, od té doby bé&Zné nazyvany Seniiv index chudoby (Sen’s poverty index), ktery zahrnoval funkci

rozdéleni pfijmd mezi lidmi pod subjektivné stanovenou hranici chudoby. http://www.cse.cz
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na dalSich faktorech, jako je zdravi, rodinné prostfedi. Ty by ovSem do méfeni
blahobytu mély byt zahrnuty taky. Na zakladé¢ jeho nézoru byl nasledné

vykonstruovan indikator UNHDI — United Nations Human Development Index.?®

Chudi lidé jsou z nejriiznéjsich divodt nuceni uéinit kroky, ke kterym by bohatsi
&loveék nikdy nepfistoupil. Casto jim chybi zakladni prostiedky, postradaji stravu,
vzdélani, jejich zdravotni stav je Spatny. Rovnéz je zde urcité bezbrannost vuci
nemoci jako takové, vi¢i ekonomickému a socidlnimu déni, jelikoZz nejsou
schopni se do n¢j jak zapojit, tak proti nému bojovat. Nejsou toho schopni prave
z nedostatku téch zakladnich, primarnich potieb, lezicich v evaluaci hodnot jak se
fika az na prvnim misté. Tito lidé jsou tedy velmi Casto vystaveni Spatnému
zachdzeni ze strany instituci a Zadnd moznost ovlivnit dilleZita rozhodnuti jim
jaksi neni poskytnuta. Predstavit si, jak se zije ¢lovéku za hranici chudoby je pro
mne, jako pisatelku této eseje véc nepiedstavitelnd a pro budouciho ucitele

spoleCenskych véd velice nosna.

Chudoba je vysledkem ekonomickych, politickych a socidlnich procest, které na
sebe navzdjem pusobi a Casto jsou v takové interakci, ze zivot chudych lidi jesté
zhorsuji, misto toho , aby tomu bylo naopak. Do pomyslné ptihradky chudoby je
pro ¢lovéka mozné dostat se velmi jednoduchym zpiisobem. Jak jsem jiz fekla,
hranice mezi materidlnim nedostatkem a dostatkem je velice tenka, snadno
ptekrocitelnd. Maly kapitdl, nedostupny trh, zadné pracovni piilezitosti jsou
faktory, které Cloveka k chudobé vedou .Cestou ven by tedy mél byt dostatek
prilezitosti, stimulace ekonomického rastu, fungovani trhu i1 pro nemajetné
obc¢any. Ekonomicka sila je ale v dneSnim svéte rozlozena nerovnomérné, ¢asto
sleduje stejné postupy jako moc politicka, instituce tedy do podpory chudych

pfiliS neinvestuji.

25 UNHDIindex je méfen porovnadnim veli€in, mézi néz patii chudoba, gramotnost, vzdélani,
délka Zivota. U zrodu stal i ekonom Mahbub ul Haq a od roku 1993 je pouzivan Rozvojovych
programem Spojenych narodd v ro¢nim hodnoceni .
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Vysledky chudoby jsou stejné tak ovlivnény socialnimi normami, hodnotami a
béZné zabé&hlou praxi, ktera k tomuto vylouceni z normalniho Zivota vedla. Statni
instituce by meély vice reagovat na potiteby. Chudi lidé¢ naptiklad nemaji Zadnou
vyhodu zinvestic do zdravotnictvi a vzdélani, stavaji se bezvyznamnymi
loutkami v systému ovladaném financemi, Gplatky a byrokracii. Bezmocnost viici
témto nekontrolovatelnym udalostem jen podnécuje smysleni chudych lidi o tom,
7ze nemaji pozici pro vyjednavani a zadnou moznost sviij statut ve spolecnosti
zménit.?®

V 90.letech v souvislosti s novym mileniem pod zasStitou OSN se dostaly na
spoleenskou platformu dulezité otazky podporujici rozvoj lidstva. Jejich
soucasti je vynuceni lidskych prav nejen teoreticky a pradvné, nejen jako
konkrétni pravo konkrétniho Clovéka v konkrétni zemi, ale i jako naplnéni urcité

lidské humanni charakteristiky.

,, Uprostred dostatku je ve svété bida. Z 6 miliard obyvatel naSi planety 2,8
miliardy, coz je téemér polovina, Zije za méné nez 2 dolary na den, a 1,2 miliardy,

celd petina Zije za méné nez 1 dolar za den.** www.svetovabanka.cz

Podle informaci Svétové banky se péti let v nejchudSich zemich planety nedoZije
celd pétina vSech déti. Zatimco bohaté zemé se mohou pochlubit procentem
podvyzivenych déti ve véku 5. let okolo 5%, v chudSich zemich je toto procento
desetinasobné vyssi. Zatimco podminky pro zlepSeni situace jsou v soucasnosti
velmi dobré, a to jak z hlediska globalniho bohatstvi , tak techniky, propast mezi

pramérnym piijmem bohaté a chudé zemé¢ se zdvojnasobila.

Bylo by jisté vhodné, na tomto misté doplnit vyklad o konkrétni oblasti a ¢isla,
nam bude ale vtomto momenté stait pouze konstatovani, Ze zatimco se na
nekterych mistech situace v posledni dobé zlepsila, jind mista, napt. ¢ast Afriky
toto konstatovani ucinit nemohou. Doslo k pokroku v oblastech vzdélavani a

gramotnosti, oproti tomu stale trvaji, at’ jiz z pfi¢in jakychkoliv epidemie AIDS

26 Primérna spotfeba vody ve venkovskych oblastech Afriky ¢ini 8 litréi na ¢lovéka. Primérna
vzdalenost sidel od vodniho pramene je kolem 3 kilometri. Sedmic¢lenna domacnost potiebuje v
takovych podminkach kazdy den 56 litrG vody, coz jsou tii cesty a 18 kilometrti chiize.
Dohromady 5 pracovnich hodin, které musi nékdo z domacnosti obétovat . www.ikoktejl.cz
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v africkych zemich, vysoké miry tmrtnosti novorozenct, hladomory. Situace je

stale alarmujici, zejména pokud se zaméiime na situace zen a etnickych mensin.

Na Summitu tisicileti v roce 2000 se 191 ¢lenskych statit OSN spole¢né zavazalo,
Ze budou usilovat o zlepSeni kvality zivota lidi ( Millennium Declaration -
Deklarace tisicileti). Za priority pfijaly koncepci udrzitelného rozvoje a vymyceni
chudoby. Do roku 2015 pfitom musi byt splnéno osm konkrétnich rozvojovych

cila (Millennium Development Goals).

1- sniZzit pocet lidi Zijici v extrémni chudobé o polovinu
2- zajistit gramotnost a zakladni vzdélani

3- regulovat nerovnost mezi pohlavimi

4- snizit mrtnost novorozenci a déti

5- snizit miru dmrtnosti Zen p¥i porodu

6- zamezit v Sifeni nemoci, jako je AIDS, malarie a jiné
7- zajistit jednotnost v ekonomickych otazkach

8- zajistit pozitivni pFistup k otdzkam

Pti snaze dosahnout téchto cilti se musi brat v potaz, ze riist svétové populace se
ocekava byt piiblizné¢ 2 miliardy v nasledujicich 25 letech a to pfevazné

Vv rozvojovych zemich.

Fakta, ktera jsou v soucasné dob¢ z riznych zdroji dostupna, maji sama o sobé

takovou vahu, Ze je jen velmi t€Zké je nepfipomenout.
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Hruby doméci produkt 48 nejchudSich zemi svéta je stale mensi nez
celkové bohatstvi tii nejvétsich ekonomickych mocnosti nasi doby

Do 21.stoleti vstoupila vice nez jedna miliarda bez schopnosti piecist si
knihu ¢i se podepsat na dokument

Méné nezZ jedno procento z celkové Castky utracené na nakup zbrani by
postacilo k tomu, aby mohlo byt kazdé dit€ na svéte umisténo do skoly a
presto se tak nestalo

Pouhych 20% ¢ini populace v rozvinutych zemich v zavislosti na celku,
pfesto je schopna zkonzumovat vice nez 86% prostiedkil

Nejbohatsi zem¢ na planeté¢ maji nejmarkantn€j$i rozdil mezi chudymi a
bohatymi vrstvami

Podle UNICEFU je na svéte 30 000 déti, které jest¢ dnes zemtou diky
chudobg. A umiraji potichu na odlehlych ¢astech nasi Zemé, daleko od
povédomi svéta, bez pomoci. A pravé tato poddajnost a trpélivost Cini

Z jejich smrti véc jesté nenapadnéjsi. /www.unicef.org/
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2.2 Chudoba ve svété podle cilii ORGANIZACE SPOJENYCH
NARODU

Least developed countries (50}

Landlocked developing countries (31)

I Landlocked and least developed (15)

1 nejméné rozvinuté zemé
2 vnitrozemské rozvojové zemé
3 vnitrozemské jméné rozvojové zemé

Podle zpravy Svétové banky se ukazuje, ze redukovani chudoby je pevné spjato se
zlepsujici se situaci ve vychodni Asii a Cing, hlavné jejich ekonomickému ristu.
Hruby narodni produkt se zde ztrojnasobil a procento lidi Zijicich v extrémni
chudob¢é se zménilo ze 56% na pouhych 17. Oproti tomu ,jak jiz bylo feceno,
Zem¢ sub- saharské Afriky se potykaji s poklesem HDP o 14% a pocet lidi Zijicich
v extrémni chudobé se pfiblizil 140 miliontim. Samoziejmé¢ se na tomto stavu
podepsala snizena schopnost vyrabét, produkovat, stagnujici zeméedélstvi, a
epidemie AIDS, kterd se postarala o to, Ze vzemich chybi obyvatelstvo
v produktivnich letech, ktera by pomohla k lepsi budouci situaci.
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Procentualni vyjadreni populace, ktera Zije za méné nez jeden dolar na den

http://unstats.un.org

Extrémni chudoba je obecné méfena podle ukazatele pfijmu na den, stal se
vychozim a univerzalnim. V souvislosti s chudobou je ale potfeba zminit i
problematiku gender, jelikoz se pfijem vztahuje k celé domacnosti, ve které
zdaleka ne vSichni musi pracovat a to tabulky o p#ijmu bohuzel zahrnout

nemohou.

,.,However, when an analysis of resource allocation within a household was
attempted, results showed differences in access to resources and in consumption
by sex and age. Households headed by women face many obstacles to equal
income and employment opportunities. Women also generally earn less than men,
perform more unpaid work and have lower access to and control of resources.”

., Nicméne, kdyz se pokouselo analyzovat rozmisténi zdrojii v doméacnosti, vysledky
vykazaly rozdilnosti v piistupu ke zdrojiim a ve spotiebé v zavislosti na sexu a
véku. Domdacnosti vedené Zenami celily prekazkam v oblasti stejného prijmu a
pracovnich prilezitosti. Zeny také obecné vydélavaji méné nez muzi, vykondvaji
hiire placenou praci a maji tezsi pristup a kontrolu nad zdroji jako takovymi.
http://unstats.un.org
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Dusledkem chudoby je v nejvétsi mife hlad a podvyZivenost. Jestlize se podaii
bojovat s chudobou celkove, podaii se zamezit i straslivym obraziim dnes$ni doby,
ve kterych umiraji lidé véetné déti na nedostatek potravy. Ukazatele monitorujici
podvyzivenost se zabyvaji dvéma aspekty, a to jakou davku potravy je ¢lovéku
potteba , aby mohl vést normalni Zivot a za druhé, vaha déti v dasledku spravné
vyZzivy ve srovnani se svétovymi udaji. Z déti, které jsou dobte ziveny a nestradaji
vyrostou silni ob¢ané, kteti budou schopni podpofit svou zemi v dob¢ nedostatku.

Ve svéte je i presto vice nez 800 miliont lidi ve stavu podvyzivenosti.

Toto ¢islo znamena, Ze v rozvojovych zemich je 17% procent lidi v tomto stavu.
Velka ¢ast z nich Zije v zemédéElskych oblastech, kde je pro né jidlo, vypéstované
plodiny jak zdrojem piijmu, tak obzivou. Stejné tak se ale problém s hladem
dostal i do oblasti mést, spiSe tedy pfedméstskych casti, kde zije 40% obyvatel
mést zrozvojovych zemi. Cisla zabyvajici se monitorovanim hladu se pohnula
smérem doli, v devadesatych letech bylo procento podvyZivenosti bylo kolem

20%, dnes je to spiSe kolem zminovanych 17%.

Podvyzivenost v rozvojovych zemich v letech 1990 - 2000

http://millenniumindicators.un.org
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Procento v poc¢tu podvyzivenych lidi se snizuje v priméru o 1,5 procenta rocné, je
tedy zietelné, ze se nepodaii pocet téchto lidi snizit na polovinu do roku 2015.
Ktomu, aby byly stimulovany soukromé investice je zapotfebi rozvoj
infrastruktury, vyzkumu v oblasti zemé&dé&lstvi, nové technologie a udrZeni se
vlastnich zdroju. Je faktem, ze rychly rozvoj, tak , jak jej praktikuje vice nez 30

zemi na svéte je mozny, ovSem jen za urc¢itych predpokladi.

Nejvice alarmujici na infomacich o podvyZivenosti je situace mezi détmi, jejich
postaveni ve spole¢nosti je bezbranné a jsou proto zcela zavislé na zasahu zvenci,
pokud pomoci neni schopen jejich vlastni stat. Stejné tak jako v problematice
hladu obecné, procento pomalu klesa, ne vSak natolik rychle, aby zabranilo ztraté
dalsich a dalSich zivoti. V devadesatych letech bylo téchto déti v rozvojovych

zemich asi 33%, coZ znamenalo pokles 0 5% na Udaj 28% v roce 2003.

Pifes 150 milioni déti vrozvojovych zemich je podvyZivenych, nemaji
dostateCnou vahu. V disledku toho maji sniZenou rezistenci vii¢i nemocem a
infekcim. Je bé€zné, Ze umiraji na celkem bandlni nemoci jako je prtijem nebo
respiraéni onemocnéni. Ti, ktefi jsou schopni prezit se vydavaji na cestu zivotem,
kde boj o potraviny a zdkladni prosttedky je dominantnim a urcujicim

budoucnost.

Zlepseni bylo dosazeno v oblastech Vychodni Asie, kde se procento sniZilo skoro
o polovinu, opét je tato situace postavena hlavné na faktu, ze Cina zaznamenala
velky ekonomicky rozvoj. Stejné tak se situace lepsi v Latinské Americe a
Karibské oblasti a ¢aste¢né také v Jihovychodni asii. Jizni Asie oproti tomu bojuje
se stale se zvySujicimi Cisly, trpicich déti je zde téméf polovina z celkového
poctu. Africkd oblast nezaznamenala postup k lepSimu, nepfispél ktomu
v dobrém smyslu ani fakt, ze zde stale roste populace, takze se aktudlni pocet
téchto déti zvedl z 29 na 37 miliont v letech 1990 az 2003.
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“Chudoba stale ziistava hlavné ekonomickou charakteristikou a doprovodnym jevem
Zivotniho cyklu, spise nez satisfakcni kategorii ohranicujici ndpadnou a v case se
neprodukujici socidlni skupinu. Vyjimkou je situace Romii, ani tam vSak nelze hovorit
o chudobé ve smyslu nedostatecnych prijmii, vzhledem ke strmé nastavenym
socialnim davkam.

Rozsah a dynamika prijmové chudoby predstavuji citlivy problém vsude na svete a byl

to prave Amartya Sen, ktery poukézal na jeho globalni dimenzi**

http://www.cse.cz/soubory/bulletiny/etce-12.pdf
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HDI INDEX ve svété podle www.wikipedia.org
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2.3 Uvod do problematiky ekonomické a gender nerovnosti

Sen se votazkdch nerovnosti zabyval jak ekonomickym aspektem, tak
problematikou gender a lidskych prava. Proto i ja rozdélim tuto Cast na dvé

podkapitoly.

EKONOMICKA NEROVNOST

Podle liberalnich zdsad je vhodné, aby ve spolecnosti tato nerovnost fungovala, je
povazovana za nutnou. Cilem systému je vytvaret bohatstvi a socialni systém by
toto mél podporovat. Nerovnost je tedy chdpana jako jeden z nastroji, které tuto
podporu zabezpecuji. Sen si mlize tuto moznost pfipustit, celkové je ale odplircem
ekonomické nerovnosti panujici ve svété diky pfilezitostem na trhu,
globaliza¢nimi trendy a mocnafstvim nejrozvinutéjSich zemi. Je presvédcen, ze
chudoba pochézi z nerovnomérné distribuce prostiedki a neschopnosti s tim néco
udélat. Pohyb kapitdlu je nedostatecny a vytvaii veétsi a vétSi propast
ekonomickou, nasledné i socidlni a lidskou . Je tfeba si polozit otazku, zda
globalizace tuto mezeru jest¢ neprohlubuje a zda nakonec lidé maji viibec n¢jaky

realny prospéch, jestlize je ptijem zvySen.

Obrazek 5. Nedostatek otevienosti

zvySsuje nerovnost mezizemémi
Vyzkumy stale mluvi o tom, Ze vétsi .

Riist 19600 5
otevienost vi¢i mezinarodnimu obchodu
ma v jednotlivych zemich pozitivni vliv na

pfijem na hlavu.

www.svetovabanka.cz
Piijmy chudych se podle studii zvedaji

v zavislosti na rdstu piijmi vSeobecné.

Zjednodu$ené by se dalo fict, ze jestlize 0~ popae Chdé Chdé

T etm B otevwiend zeme wEavient Zemé
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vzroste ptijem na hlavu o 3%, vzroste i ptijem chudych o 3%.

Nerovnost mezi jednotlivymi zemémi v rozloZeni piijma na hlavu se v poslednich
desetiletich prohloubila. V roce 1960 byl primérny HDP ve dvaceti nejbohatsich
zemich svéta patnactkrat vétsi nez v dvaceti nejchudSich zemich. Tato propast se
od té doby zvysila na tficetindsobek, protoze rast v bohatych zemich probihal v
priméru rychleji nez v téch chudych. Ve dvaceti nejchudSich zemich se pfijmy na
hlavu od roku 1960 ve skuteCnosti prakticky témét nezmeénily, a v nékolika

zemich dokonce jesté poklesly.

Nézory na nerovnost se li§i, stejné tak jako se 1iSi ekonomické pftistupy.
Konzervativni chapani nerovnosti je postaveno na vrozenych dispozicich. Lidé se
od sebe lisi spolecenskym postavenim, jsou si nadfazeni a podfazeni, coZ se jevi
jako pfirozené. Rovnosti by bylo toto fungujici uspotfadani naruseno a vedlo by
k dalSim nerovnostem. Liberalové oproti tomu vidi nerovnost jako piirozenou
Z hlediska fungovani trznich sil. Spole¢nost je preuréena k tomu, aby produkovala
bohatstvi a toho je docileno praveé nerovnosti, kterou se lidstvo snazi ptekonat. Pti
existenci rovnosti by dochéazelo k blokaci konkurenéniho systému a neexistovaly
by impulsy pro zlepSeni a inovaci. , socialistickd teorie vidi nerovnost hlavné
V rozvrstveni tiid ve spolecnosti. Méla by tedy existovat vladnouci vrstva hlidajici
majetek a podiizena vrstva vlastnici jen svou praci jako kapital. Tato nerovnost je

podnétem ke tfidnimu boji, ktery je hnacim motorem pro celkovy vyvoj.

NEROVNOST GENDER

Je piili§ slozité pojmout nerovnost v tomto ohledu komplexné a tak, aby byly
obsazeny vSechny dostupné a dulezit¢é informace. Pro pohled A. Sena je
nejdulezitéj$i hledisko, které dale ovlivituje ekonomickou situaci a pomaha
zlepSovat blahobyt ve spolecnosti. Pii uvahéach o pfijmu a schopnosti domacnosti
Zit jen z malé sumy penéz nesmime zapominat na to, ze zena je v domacnosti

Casto na pozici, ve které nemuize celou zdlezitost ovlivnit. Bud’ ji nejsou
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poskytnuty prostiedky, protoze jeji jedinou tilohou je starost o rodinu, nebo ani
nevi, jakymi prostiedky by mohla imponovat, pravé proto, ze neobdrzela ani

zakladni vzdélani, coZ ji od zbytku spole¢nosti (muzské) jesté vice separuje.?’

“The employment situation of women is also affected by the rights they enjoy or
are denied by law — such as the right to own property and to access credit and, in
some countries, even the right to hold an occupation. Women are often at a
disadvantage in respect to fundamental workers’ rights, such as equality, freedom
of association and representation, and the abolition of forced labour or the

elimination of child labour™

Situace v zaméstnanosti zZen je ovlivnéna také pravy, ktera mohou uplatnovat,
nebo kterd jsou zak&zana zdkonem. — jako je pravo vlastnit nemovitost, pristup k
financim a v nékterych statech i samotné pravo mit zaméstnani. Zeny jsou casto v
nevyhodé pri respektovani zdakladnich prav pracujicich, jako je rovnost, svoboda

sdruzovani a projevu a pri zruSeni nucené prdace nebo snizeni prace deti.”
www.millenuimgoals.com

V otazkach chudoby je faktem, ze divky dokazi nékterym nepiiznivym vlivim
vzdorovat déle, stejn¢ tak jsou ale Zeny v tomto aspektu umistovany na mista,
které jsou méné placena a fakt, ze z550 miliont pracujicich lidi pod hranici
chudoby je 330, tedy 60% Zen mluvi sam za sebe. Nemusime se v tomto sméru
omezovat pouze na pohled pod hranici chudoby, obecné akceptovanym
fenoménem je, Ze Zeny jsou za stejnou praci hodnoceny niz§im platem, bez

dalSiho vysvétleni.

Pro informaci tabulky podle http:/millenniumindicators.un.org

21 Stejné tak miize byt Zena obéti svého vlastniho nabozenského vyznani, sen mluvi o tzv. missing
women (Zenach, které se prosté ztratily ve své vlastni spolenosti, vlivem Spatného zachazeni nebo

strachu pfed vlastnimi tradicemi a muzem)
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¢.1 Gramotnost ve svété, srovnani pohlavi

Tabulka ¢.2 Gramotnost ve véku 15-24 let podle jednotlivych regiont

Figure 3. Literacy Rates of 15-24 Year Olds By gender, 2000-2004

‘lMen HWomen ‘

Tabulka ¢.3 Zem¢, kde navstévuje zékladni skolu méné nez 75 divék v poméru ke

100 chlapcim
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Tabulka ¢.4. gramotnost Zen ve véku 15-24 let v prubéhu deseti let
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ZAVER

Amartya Sen, velmi specificka osobnost ve svété ekonomie, v otazkach moralky a
etiky. Jelikoz k t¢émto tématim vyznamné piispél, mohu jen dodat, Zze Sen byl a
stale je clovékem, kterého povazuji za bojovnika pro vyssi cile. Je vynikajici
ukazkou toho, Ze zazemi vlastni zem¢, bohatstvi ¢i zvlastni podminky nejsou tak
determinujici, pokud se snazime dosahnout pro spole¢nost néceho dobrého a . Tak
jako je Nobelova cena znamenim toho, Ze by jeho prace méla byt obdivovana,
moje prace se snazi poukazat na to samé. Sen vidi lidského jedince jako
individuum, které ma pravo na vlastni nazor, chovat se tak jak uzna za vhodné,
dokonce i1 kdyz to neni pro dobro celé spolecnosti. Chape Clovéka jako clena
spolecnosti, kde ma povinnosti, prava, fidi se pravidly a i tak mé stale Sanci byt
odlisny. Sen se snazi implementovat individualisticky piistup do disciplin, které

jsou védecké a zalozené na exaktnich informacich.

Zijeme vnovém miléniu, globalni situace se nezlepsila, stile je zde mnoho
vyznamnych problémt na které bychom se méli zaméfit, jako je chudoba,
hladomor, nerovnost a gender problematika, pfirodni katastrofy atd. Jelikoz je Sen

nazyvan svédomim chudych, stal se tim, komu je naslouchéno v Siroké vefejnosti.

Shledavam jeho praci hluboce koncentrovanou, precizni a piinosnou. Jeho
osobnost, ac¢koliv se rozhodl studovat ekonomii, ma zvlastni spojitost s filosofii a

etikou, moralkou v lidském chovani.

Metoda zkouméni, kterou jsem pro svou préaci zvolila, by se dala nazvat
komparaci a vlastni interpretaci stézejnich bodu jeho prace. Velice napomocny mi
byl fakt, Ze Sen je vtomto obdobi ve stiedu medialniho zajmu, tudiz o néj
projevuje zajem svétova vetejnost, coz souvisi s mnozstvim kvalitnich zdroji

zaméfenym na toto téma, véetné jeho vlastnich ptispévkl a internetové adresy.
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Zamérem mé prace bylo podat uceleny ekonomicky portrét osobnosti spole¢né
sjeho praci, vyzdvihnout problematiku rovnosti a chudoby a vytvofit tak
doplitkovy studijni material, ktery by poslouzil pfipadnym zdjemcim. Pii studiu
spoleCenskych véd, ekonomie, sociologie a jinych socidln¢ orientovanych
védeckych disciplin je podle mého nazoru dilezité setkat se z praci ,, in natura“
tj. v originale. Pfi své praci jsem vyuzivala pievazné zdroje cizojazy¢né, pokusila
jsem se proto 1 vlastni preklad vybranych pasazi. Ackoliv nejsem odbornikem
Vtomto oboru, diky svym pobytim v zahrani¢i a zkuSenosti jsem dospéla
Kk nazoru, ze se mi diky jazykovym znalostem prace A. Sena zpfistupnila a stala se

pochopitelnéjsi.

Svou nazory a pohled na praci tohoto ekonoma jsem méla moznost prezentovat
formou posterové prezentace na konferenci Globalni vyzvy dneSka a vychova
k obc¢anstvi II, ktera se konala dne 10.11 2005 pod zastitou katedry spole¢enskych

véd na pad¢ JihocCeské univerzity.
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CONCLUSION

Amartya Sen, the very special personality in the world of economy, questions of
morality and ethics. As he made enormous contribution to these, I can only admit
he was and still is a person who | would consider the fighter for higher goals. He
is a perfect case to represent the fact that no country background, wealth nor
specific conditions are so determinant if you aim to reach some good for the
society. As Nobel prize is a sign he should be admired for his work, my thesis has
the same reason. He sees human kind as individual which has right to have his
own opinion, to act the way he desire, even if it is not for the welfare of the whole
society. He understands human specimen as a member of the society, where he
has duties, laws, he has to follow the rules and still he has a chance to be different.
Sen aims to get in individual aproach to the disciplines that are scientific and and

based on exact information.

As we live in the new millenium, global situation has not improved, still there are
many remarkable problems we should focus on, poverty, famines, inequality and
gender problems, nature disasters etc. Amartya Sen, as he is called conscience of
poverty has became the one, whose voice is listened by very broad audience.

I find his work deeply focused, precise and benefitial. His personhood, although
he chose to study economic, has a special linking to philosophy and ethics,
morality in human behaviour, his estimation of this value has become
fundamental comprising capability to make or not to make mistake, wrong
decision or to be selfish. And that is not so common tobe seen on the fields of
economic science. Welfare economy and its representatives helped him begin to
expand his theorems as they are now honoured all over the world and it is still

stimulating him to go further.

The methods of research | have chosen could be called comparation and personal

interpretation of pivotal points of his work. The fact that has been very helpful to
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me was, that Sen is in the center of media attention recently and this is connected
with the enormous amount of high-quality sources focused on his thesis, including

his own contribution and web page.

The intention of my work was to present compact portrait of the personality
together with his work, to accentuate the issues of poverty and equality and to
create the additional study materidl, which could be useful for potential
applicants. By studying social science, economy, sociology and others social-
oriented scientific disciplines | consider important to apprise of the work ,,in
natura“. During my work | was using mostly foreign-language sources and
therefore | have attempt to do my own translation of some selected parts. Athough
I am not specialist in this field, thanks to my residence abroad and experience |
have come to the conclusion, that according to my language knowledge work of

A. Sen has become accessible and more comprehensible.

My opinions and elevation on the work of this economist | had chance to
demonstrate as a poster presentation on the conference: Globalni vyzvy dneska a
vychova k ob¢anstvi II, which was held on the 10.11 2005 under the patronage of

the Departement of Social Science within South Bohemia University
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Priloha 1

Democracy as a Universal Value
Journal of Democracy 10.3 (1999)

Amartya Kumar Sen

In the summer of 1997, | was asked by a leading Japanese newspaper what |
thought was the most important thing that had happened in the twentieth century. |
found this to be an unusually thought-provoking question, since so many things of
gravity have happened over the last hundred years. The European empires,
especially the British and French ones that had so dominated the nineteenth
century, came to an end. We witnessed two world wars. We saw the rise and fall
of fascism and Nazism. The century witnessed the rise of communism, and its fall
(as in the former Soviet bloc) or radical transformation (as in China). We also saw
a shift from the economic dominance of the West to a new economic balance
much more dominated by Japan and East and Southeast Asia. Even though that
region is going through some financial and economic problems right now, this is
not going to nullify the shift in the balance of the world economy that has
occurred over many decades (in the case of Japan, through nearly the entire

century). The past hundred years are not lacking in important events.

Nevertheless, among the great variety of developments that have occurred in the
twentieth century, 1 did not, ultimately, have any difficulty in choosing one as the
preeminent development of the period: the rise of democracy. This is not to deny
that other occurrences have also been important, but | would argue that in the
distant future, when people look back at what happened in this century, they will
find it difficult not to accord primacy to the emergence of democracy as the

preeminently acceptable form of governance.

The idea of democracy originated, of course, in ancient Greece, more than two

millennia ago. Piecemeal efforts at democratization were attempted elsewhere as
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well, including in India.! But it is really in ancient Greece that the idea of
democracy took shape and was seriously put into practice (albeit on a limited
scale), before it collapsed and was replaced by more authoritarian and asymmetric

forms of government. There were no other kinds anywhere else.

Thereafter, democracy as we know it took a long time to emerge. Its gradual--and
ultimately triumphant--emergence as a working system of governance was
bolstered by many developments, from the signing of the Magna Carta in 1215, to
the French and the American Revolutions in the eighteenth century, to the
widening of the franchise in Europe and North America in the nineteenth century.
It was in the twentieth century, however, that the idea of democracy became
established as the "normal” form of government to which any nation is entitled--
whether in Europe, America, Asia, or Africa.

The idea of democracy as a universal commitment is quite new, and it is
quintessentially a product of the twentieth century. The rebels who forced restraint
on the king of England through the Magna Carta saw the need as an entirely local
one. In contrast, the American fighters for independence and the revolutionaries in
France contributed greatly to an understanding of the need for democracy as a
general system. Yet the focus of their practical demands remained quite local--
confined, in effect, to the two sides of the North Atlantic, and founded on the

special economic, social, and political history of the region

Throughout the nineteenth century, theorists of democracy found it quite natural
to discuss whether one country or another was "fit for democracy.” This thinking
changed only in the twentieth century, with the recognition that the question itself
was wrong: A country does not have to be deemed fit for democracy; rather, it has
to become fit through democracy. This is indeed a momentous change, extending
the potential reach of democracy to cover billions of people, with their varying

histories and cultures and disparate levels of affluence.

It was also in this century that people finally accepted that "franchise for all

adults™ must mean all--not just men but also women. When in January of this year
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I had the opportunity to meet Ruth Dreyfuss, the president of Switzerland and a
woman of remarkable distinction, it gave me occasion to recollect that only a
quarter century ago Swiss women could not even vote. We have at last reached
the point of recognizing that the coverage of universality, like the quality of

mercy, is not strained.

I do not deny that there are challenges to democracy's claim to universality. These
challenges come in many shapes and forms--and from different directions. Indeed,
that is part of the subject of this essay. | have to examine the claim of democracy
as a universal value and the disputes that surround that claim. Before | begin that
exercise, however, it is necessary to grasp clearly the sense in which democracy

has become a dominant belief in the contemporary world.

In any age and social climate, there are some sweeping beliefs that seem to
command respect as a kind of general rule--like a "default” setting in a computer
program; they are considered right unless their claim is somehow precisely
negated. While democracy is not yet universally practiced, nor indeed uniformly
accepted, in the general climate of world opinion, democratic governance has now
achieved the status of being taken to be generally right. The ball is very much in
the court of those who want to rubbish democracy to provide justification for that

rejection.

This is a historic change from not very long ago, when the advocates of
democracy for Asia or Africa had to argue for democracy with their backs to the
wall. While we still have reason enough to dispute those who, implicitly or
explicitly, reject the need for democracy, we must also note clearly how the
general climate of opinion has shifted from what it was in previous centuries. We
do not have to establish afresh, each time, whether such and such a country (South
Africa, or Cambodia, or Chile) is "fit for democracy” (a question that was
prominent in the discourse of the nineteenth century); we now take that for
granted. This recognition of democracy as a universally relevant system, which
moves in the direction of its acceptance as a universal value, is a major revolution
in thinking, and one of the main contributions of the twentieth century. It is in this

context that we have to examine the question of democracy as a universal value.
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Democracy and Economic Development

It is often claimed that nondemocratic systems are better at bringing about
economic development. This belief sometimes goes by the name of "the Lee
hypothesis,” due to its advocacy by Lee Kuan Yew, the leader and former
president of Singapore. He is certainly right that some disciplinarian states (such
as South Korea, his own Singapore, and postreform China) have had faster rates
of economic growth than many less authoritarian ones (including India, Jamaica,
and Costa Rica). The "Lee hypothesis,” however, is based on sporadic empiricism,
drawing on very selective and limited information, rather than on any general
statistical testing over the wide-ranging data that are available. A general relation
of this kind cannot be established on the basis of very selective evidence. For
example, we cannot really take the high economic growth of Singapore or China
as "definitive proof" that authoritarianism does better in promoting economic
growth, any more than we can draw the opposite conclusion from the fact that
Botswana, the country with the best record of economic growth in Africa, indeed
with one of the finest records of economic growth in the whole world, has been an
oasis of democracy on that continent over the decades. We need more systematic

empirical studies to sort out the claims and counterclaims.

There is, in fact, no convincing general evidence that authoritarian governance
and the suppression of political and civil rights are really beneficial to economic
development. Indeed, the general statistical picture does not permit any such
induction. Systematic empirical studies (for example, by Robert Barro or by
Adam Przeworski) give no real support to the claim that there is a general conflict
between political rights and economic performance. The directional linkage seems
to depend on many other circumstances, and while some statistical investigations
note a weakly negative relation, others find a strongly positive one. If all the

comparative studies are viewed together, the hypothesis that there is no clear
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relation between economic growth and democracy in ether direction remains
extremely plausible. Since democracy and political liberty have importance in

themselves, the case for them therefore remains untarnished.

The question also involves a fundamental issue of methods of economic research.
We must not only look at statistical connections, but also examine and scrutinize
the causal processes that are involved in economic growth and development. The
economic policies and circumstances that led to the economic success of countries
in East Asia are by now reasonably well understood. While different empirical
studies have varied in emphasis, there is by now broad consensus on a list of
"helpful policies” that includes openness to competition, the use of international
markets, public provision of incentives for investment and export, a high level of
literacy and schooling, successful land reforms, and other social opportunities that
widen participation in the process of economic expansion. There is no reason at
all to assume that any of these policies is inconsistent with greater democracy and
had to be forcibly sustained by the elements of authoritarianism that happened to
be present in South Korea or Singapore or China. Indeed, there is overwhelming
evidence to show that what is needed for generating faster economic growth is a

friendlier economic climate rather than a harsher political system.

To complete this examination, we must go beyond the narrow confines of
economic growth and scrutinize the broader demands of economic development,
including the need for economic and social security. In that context, we have to
look at the connection between political and civil rights, on the one hand, and the
prevention of major economic disasters, on the other. Political and civil rights
give people the opportunity to draw attention forcefully to general needs and to
demand appropriate public action. The response of a government to the acute
suffering of its people often depends on the pressure that is put on it. The exercise
of political rights (such as voting, criticizing, protesting, and the like) can make a

real difference to the political incentives that operate on a government.

I have discussed elsewhere the remarkable fact that, in the terrible history of
famines in the world, no substantial famine has ever occurred in any independent

and democratic country with a relatively free press.We cannot find exceptions to
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this rule, no matter where we look: the recent famines of Ethiopia, Somalia, or
other dictatorial regimes; famines in the Soviet Union in the 1930s; China's 1958-
61 famine with the failure of the Great Leap Forward; or earlier still, the famines
in Ireland or India under alien rule. China, although it was in many ways doing
much better economically than India, still managed (unlike India) to have a
famine, indeed the largest recorded famine in world history: Nearly 30 million
people died in the famine of 1958-61, while faulty governmental policies
remained uncorrected for three full years. The policies went uncriticized because
there were no opposition parties in parliament, no free press, and no multiparty
elections. Indeed, it is precisely this lack of challenge that allowed the deeply
defective policies to continue even though they were killing millions each year.
The same can be said about the world's two contemporary famines, occurring
right now in North Korea and Sudan.

Famines are often associated with what look like natural disasters, and
commentators often settle for the simplicity of explaining famines by pointing to
these events: the floods in China during the failed Great Leap Forward, the
droughts in Ethiopia, or crop failures in North Korea. Nevertheless, many
countries with similar natural problems, or even worse ones, manage perfectly
well, because a responsive government intervenes to help alleviate hunger. Since
the primary victims of a famine are the indigent, deaths can be prevented by
recreating incomes (for example, through employment programs), which makes
food accessible to potential famine victims. Even the poorest democratic countries
that have faced terrible droughts or floods or other natural disasters (such as India
in 1973, or Zimbabwe and Botswana in the early 1980s) have been able to feed

their people without experiencing a famine.

Famines are easy to prevent if there is a serious effort to do so, and a democratic
government, facing elections and criticisms from opposition parties and
independent newspapers, cannot help but make such an effort. Not surprisingly,
while India continued to have famines under British rule right up to independence
(the last famine, which | witnessed as a child, was in 1943, four years before

independence), they disappeared suddenly with the establishment of a multiparty
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democracy and a free press.

I have discussed these issues elsewhere, particularly in my joint work with Jean
Dr'eze, so | will not dwell further on them here.® Indeed, the issue of famine is
only one example of the reach of democracy, though it is, in many ways, the
easiest case to analyze. The positive role of political and civil rights applies to the
prevention of economic and social disasters in general. When things go fine and
everything is routinely good, this instrumental role of democracy may not be
particularly missed. It is when things get fouled up, for one reason or another,
that the political incentives provided by democratic governance acquire great

practical value.

There is, | believe, an important lesson here. Many economic technocrats
recommend the use of economic incentives (which the market system provides)
while ignoring political incentives (which democratic systems could guarantee).
This is to opt for a deeply unbalanced set of ground rules. The protective power of
democracy may not be missed much when a country is lucky enough to be facing
no serious calamity, when everything is going quite smoothly. Yet the danger of
insecurity, arising from changed economic or other circumstances, or from

uncorrected mistakes of policy, can lurk behind what looks like a healthy state.

The recent problems of East and Southeast Asia bring out, among other things, the
penalties of undemocratic governance. This is so in two striking respects. First,
the development of the financial crisis in some of these economies (including
South Korea, Thailand, Indonesia) has been closely linked to the lack of
transparency in business, in particular the lack of public participation in reviewing
financial arrangements. The absence of an effective democratic forum has been
central to this failing. Second, once the financial crisis led to a general economic
recession, the protective power of democracy--not unlike that which prevents
famines in democratic countries--was badly missed in a country like Indonesia.

The newly dispossessed did not have the hearing they needed.

A fall in total gross national product of, say, 10 percent may not look like much if
it follows in the wake of a growth rate of 5 or 10 percent every year over the past

few decades, and yet that decline can decimate lives and create misery for
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millions if the burden of contraction is not widely shared but allowed to be heaped
on those--the unemployed or the economically redundant--who can least bear it.
The vulnerable in Indonesia may not have missed democracy when things went up
and up, but that lacuna kept their voice low and muffled as the unequally shared
crisis developed. The protective role of democracy is strongly missed when it is

most needed.

The Functions of Democracy

I have so far allowed the agenda of this essay to be determined by the critics of
democracy, especially the economic critics. | shall return to criticisms again,
taking up the arguments of the cultural critics in particular, but the time has come
for me to pursue further the positive analysis of what democracy does and what
may lie at the base of its claim to be a universal value.

What exactly is democracy? We must not identify democracy with majority rule.
Democracy has complex demands, which certainly include voting and respect for
election results, but it also requires the protection of liberties and freedoms,
respect for legal entitlements, and the guaranteeing of free discussion and
uncensored distribution of news and fair comment. Even elections can be deeply
defective if they occur without the different sides getting an adequate opportunity
to present their respective cases, or without the electorate enjoying the freedom to
obtain news and to consider the views of the competing protagonists. Democracy
is a demanding system, and not just a mechanical condition (like majority rule)

taken in isolation.

Viewed in this light, the merits of democracy and its claim as a universal value
can be related to certain distinct virtues that go with its unfettered practice.
Indeed, we can distinguish three different ways in which democracy enriches the
lives of the citizens. First, political freedom is a part of human freedom in general,
and exercising civil and political rights is a crucial part of good lives of

individuals as social beings. Political and social participation has intrinsic value
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for human life and well-being. To be prevented from participation in the political

life of the community is a major deprivation.

Second, as I have just discussed (in disputing the claim that democracy is in
tension with economic development), democracy has an important instrumental
value in enhancing the hearing that people get in expressing and supporting their
claims to political attention (including claims of economic needs). Third--and this
is a point to be explored further--the practice of democracy gives citizens an
opportunity to learn from one another, and helps society to form its values and
priorities. Even the idea of "needs," including the understanding of "economic
needs," requires public discussion and exchange of information, views, and
analyses. In this sense, democracy has constructive importance, in addition to its
intrinsic value for the lives of the citizens and its instrumental importance in
political decisions. The claims of democracy as a universal value have to take note

of this diversity of considerations.

The conceptualization--even comprehension--of what are to count as "needs,"
including "economic needs," may itself require the exercise of political and civil
rights. A proper understanding of what economic needs are--their content and
their force--may require discussion and exchange. Political and civil rights,
especially those related to the guaranteeing of open discussion, debate, criticism,
and dissent, are central to the process of generating informed and considered
choices. These processes are crucial to the formation of values and priorities, and
we cannot, in general, take preferences as given independently of public
discussion, that is, irrespective of whether open interchange and debate are

permitted or not.

In fact, the reach and effectiveness of open dialogue are often underestimated in
assessing social and political problems. For example, public discussion has an
important role to play in reducing the high rates of fertility that characterize many
developing countries. There is substantial evidence that the sharp decline in
fertility rates in India's more literate states has been much influenced by public
discussion of the bad effects of high fertility rates on the community at large, and

especially on the lives of young women. If the view has emerged in, say, the
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Indian state of Kerala or of Tamil Nadu that a happy family in the modern age is a
small family, much discussion and debate have gone into the formation of these
perspectives. Kerala now has a fertility rate of 1.7 (similar to that of Britain and
France, and well below China’s 1.9), and this has been achieved with no coercion,
but mainly through the emergence of new values--a process in which political and
social dialogue has played a major part. Kerala's high literacy rate (it ranks higher
in literacy than any province in China), especially among women, has greatly

contributed to making such social and political dialogue possible.

Miseries and deprivations can be of various kinds, some more amenable to social
remedies than others. The totality of the human predicament would be a gross
basis for identifying our "needs." For example, there are many things that we
might have good reason to value and thus could be taken as "needs" if they were
feasible. We could even want immortality, as Maitreyee, that remarkable
inquiring mind in the Upanishads, famously did in her 3000-year old conversation
with Yajnvalkya. But we do not see immortality as a "need" because it is clearly
unfeasible. Our conception of needs relates to our ideas of the preventable nature
of some deprivations and to our understanding of what can be done about them. In
the formation of understandings and beliefs about feasibility (particularly, social
feasibility), public discussions play a crucial role. Political rights, including
freedom of expression and discussion, are not only pivotal in inducing social
responses to economic needs, they are also central to the conceptualization of

economic needs themselves.
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Demokracie jako univerzalni hodnota

V 1éte 1997 jsem byl jednémi z nejvyznamnéjSich japonskych novin pozadan,
jsem, ze tato otazka je neobycejné vyzyvava, vzhledem k tomu, kolik zavaznych
véci se vposlednich sto letech stalo. Evropské mocnosti, hlavné britska a
francouzskd, které byly v devatenactém stoleti tak dominantni, dospély ke svému
zaniku. Stali jsme se svédky dvou svétovych valek, vidéli jsme vzestup a pad
faSismu a nacismu. Stoleti zazilo nastup komunismu a jeho Upadek (byvaly
Sovétsky blok), radikalni zmény (Cina). Také jsem vidéli posun z ekonomické
dominance zapadu do nové rovnovahy mnohem vice vedené Japonskem,
vychodni a jihovychodni Asii. Pfestoze tato oblast prochadzi v soucasné dobé
ur¢itou ekonomickou krizi, nemuize to piehlusit zmény v ekonomické rovnovaze,
které je provéazely v mnoha obdobich. (v pfipadé¢ Japonska skoro celé stoleti)
Minulé stoleti zkratka nepostrada vyznamné udalosti.

Nicméné, mezi mnohymi vyvoji, které se ve 20.stoleti objevily samoziejmée
nemam nesnaze vybrat jednu pfedni etapu, a to vzestup demokracie. Nemohu
popiit, Ze ostatni jevy nemaji svou dulezitost, ale fekl bych, Ze v daleké
budoucnosti, aZ se lidé podivaji zpatky na to, co se udalo v tomto stoleti, bylo by
pro n¢ obtizné nedohodnout se na prvenstvi nastupu demokracie jako pfednostné

akceptované formy vlady.

Idea demokracie pochazi samoziejmé ze starovékého Recka, z doby pied vice nez
dvéma tisici lety. Postupné snahy o demokracii probihaly také na jinych mistech,
véetné Indie. Ale je to opravdu starovéké Recko, kde idea demokracie dostala tvar
a byla seriozn¢ uplatiiovana (ackoliv jen omezen¢), dokud se nezhroutila a nebyla
nahrazena mnohem autoritativngj$i a nesymetrickou formou vlady. Zadné jiné

formy se zde v té dob¢ nevyskytovaly.
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Pot¢ trvalo demokracii velmi dlouhou dobu, nez se znovu vynofila. Jeji pozvolny,
ale jisté triumfalni nastup jako pracovni systém vlady byl podpofen mnoha jinymi
udalostmi, od podepsani Magny charty v roce 1215, Francouzskou a Americkou
revoluci ve stoleti 18., az po rozsifeni volebniho prava v Evropé a Severni
Americe ve stoleti devatenactém. Pfesto to bylo stoleti dvacaté, kde byla idea
demokracie zavedena jako “normalni“ forma vlady na kterou ma narok jakykoliv

stat, jak v Evropé, Americe, Asii nebo v Africe.

Idea demokracie jako univerzalniho zavazku je celkem nova, a je to dozajista
vysledek dvacatého stoleti. Rebelové, ktefi se snazili o omezeni anglického krale
v dobé¢ Magny charty vidé€li potfebu demokracie jako Cisté lokalni. Na druhou
stranu, americti bojovnici za nezdvislost a francouzsti povstalci pfispivali
k chapani potieby demokracie jako obecnému systému. I kdyz zaméfeni na
praktické pozadavky zlstavalo celkem oblastni, omezené ve srovnani s Obéma
stranami Atlantiku, bylo zaloZzena na ekonomické, socialni a politické historii

celého regionu.

Béhem devatendctého stoleti bylo pro teoretiky demokracie vcelku ptirozené
mluvit o tom, zda se zem¢ k demokracii hodi ¢i ne. Toto mysleni se zménilo az ve
stoleti dvacatém, pti zjiSténi, Ze sama otazka je Spatnd. Zem¢& musi byt
povazovana za vhodnou kdemokracii a nebo se ktomu musi demokracii
dopracovat. Toto je ta hlavni zdvaznd zména, rozSifujici potenciondlni dosah
demokracie natolik, aby pokryla miliardy lidi s jejich rozli¢nou historii, kulturou a

neslucitelnou trovni blahobytu.

Bylo to v tomto stoleti, kdy lidé kone¢né akceptovali, ze pravo volit pro ,,v§echny
dospélé ,,musi znamenat pro ,,vSechny*, nejen pro muze, ale také pro zeny. Kdyz
jsem mél tohoto roku v lednu moznost seznamit se s Ruth Dreyfuss, prezidentkou
Svycarska a Zenou pozoruhodnych piednosti, poskytlo mi to piileZitost znovu
zjistit, Ze je to jen &tvrt stoleti nazpét, kdy zeny ve Svycarsku nemohly dokonce
ani volit. Kone¢né jsme dosahli bodu zjisténi, Ze o rozsah univerzality, jako je

hodnota soucitu, neni usilovano.

Nepopiram, Ze i zde existuji vyzvy souvisejici s pozadavky demokracie na

univerzalitu. Tyto vyzvy jsou mnoha typt a forem, z rozdilnych smért. Jsou tedy
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soucasti pfedmétu této Uvahy. Musim prozkoumat poZadavek demokracie byt
univerzalni hodnotou a spory, které tento pozadavek obklopuji. Nicmén¢ predtim,
nez tak zacnu Cinit, je nezbytné, abychom si jasné uvédomili situaci, ve které se

demokracie stala dominantnim pfesvédcenim v sou¢asném svete.

V jakékoliv dobé€ a socidlnim klimatu panuje vedouci pfesvédceni, které, jak se
zda nafizuje respektovat toto obecné pravidlo jako standardni nastaveni
pocitacového programu. Tento respekt je povazovan za spravny, dokud neni tento
pozadavek naprosto vyloucen. Zatimco demokracie jako takova neni jesté
v§eobecné vykonavana, dokonce ani jednotné akceptovana, v obecném klimatu
svétovych ndzorit demokraticka vlada dosédhla statusu, ve kterém je brana jako
obecné spravna. Micek je tedy vice na stran¢ téch, kdo chtéji demokracii znicit,

aby poskytli ospravedInéni pro nasledné celkové odmitnuti.

Historicka zména pochazi z nedavné minulosti, kdy se zastanci demokracie v Asii
a Africe museli dohadovat o demokracii pritlaceni ke zdi. Zatimco my mame stale
mnoho diivoda k tomu, abychom odporovali tém, kdo, at’ jiz nepfimo nebo piimo,
potlacuji potiebu demokracie, musime brat také v potaz to, z ¢eho vyvstalo
obecné minéni o demokracii v minulych stoletich. Nemusime znovu a znowvu
stanovovat, jestli ta nebo ta zemé ( Jizni Afrika, Chile nebo Kambodza) jsou
vhodné pro demokracii, bereme tuto skutecnost za samoziejmou. Toto rozpoznani
demokracie jako vSeobecné¢ vyznamného systému, ktery se pohybuje smérem
k jeho pochopeni jako univerzalni hodnoty, je hlavni revoluci v pfemysleni a
jednim z hlavnich ptispévkt k 20.stoleti. Je tedy z kontextu jasné, Ze musime

otdzku demokracie jako univerzalni hodnoty prozkoumat.
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Democracy and Economic Development
Demokracie a ekonomicky rozvoj

Casto se tvrdi, e nedemokratické systémy jsou v piinaseni ekonomického rozvoje
lepsi. Toto ptesvédCeni jde ruku vruce sterminem“ Leeova hypotézou®,
vzhledem k Lee Kuan Yewovi, souasném prezidentovi Singapuru. Uréité ma
pravdu, Ze nékteré ze statd s velkou disciplinou, jako je Jizni Korea, jeho vlastni
Singapur a jiz zreformovana Cina mély vyssi hodnoty ekonomického riistu nez
zemé, kterou nejsou tak autoritarské (vcetné Indie, Jamajky a Costa Riky).
Nicméné, ,,Leeova hypotéza“ je zalozena spiSe na sporadickém empirismu,
vykreslujicimu jen ¢asteéné a omezené informace, nez na obecném statistickém

vyzkumu z dostupnych dat.

Obecny vztah tohoto druhu nemiize byt zaloZen na bazi velmi vybérové evidence.
Naptiklad, nemiizeme brat doopravdy v potaz ekonomicky rist Singapuru nebo
Ciny jako koneé¢ny diikaz toho, Ze autoritativni vedeni 1épe sméfuje k vytvareni
ckonomického rustu, stejné tak jako nemizeme vykreslit opacny zavér z faktu, Ze
Botswana zemé¢ s nejlepsi evidenci ekonomického ristu v Africe, dokonce jedna
ze zemi s nejlepSim vysledkem na celém svéte, byla v urcitych obdobich oazou
demokracie na tomto kontinentu. Potiebujeme tedy vice systematickych a

empirickych studii abychom rozlisili vzajemné naroky.

V podstaté zde neni zddna presvédciva vSeobecna evidence, Ze autoritativni vlada
a jeji dopad na politicka a civilni prava jsou skute¢né pro ekonomicky rozvoj
pfinosnd.Obecnd statisticky vyvoj toto nepiijima. Systematické empirické studie
naptiklad od Roberta Barra nebo Adama Przeworskiho) tvrzeni, ze by existoval
redlny konflikt mezi politickymi pravy a ekonomickym vykonem, nepodporuji.
Zda se, ze piima spojitost zavisi na mnoha jinych okolnostech a zatimco nékteré
vyzkumy ukazuji na slabé negativni vliv, jiné oproti tomu shledavaji vliv silné
pozitivnim. JestliZze je na vSechny srovnavaci studie pohlizeno stejné, hypotéza ,

pii které neni zadny zjevny vztah mezi ekonomickym ristem a demokracii
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Vv jakémkoliv sméru, zistava extrémné véroryhodna. Dokud maji demokracie a
politické svoboda dulezitost samy o sob¢, zlstavaji vtomto piipade

neposkvrnény.

Tato zaleZitost take obsahuje zakladni otdzky v metodach ekonomického
vyzkumu. Musime se podivat nejen na statistickd spojeni, ale také prozkoumat
procesy, které jsou v rozvoji a ekonomickém rustu zahrnuty. Ekonomicka opatteni
a okolnosti, které vedly k tispéchu zemi ve vychodni Asii, nyni miZou byt velmi
dobfe pochopeny. Zatimco se rizné empirické studie 1isi v diirazu, je zde nyni
vétsi shoda o vyctu uziteCnych opatieni, ve kterych je zahrnuta otevienost ke
konkurenci, pouziti mezinarodniho trhu, vyhody spole¢nosti ze stimult z investic
a vyvozu, vysokd uroven gramotnosti a Skolstvi, uspésné pozemkové reformy a
jiné pfilezitosti, jak rozsifit spoleCenské piilezitosti a spolupraci na procesu
ekonomické expanze. Neni ditvod se domnivat, ze jakékoliv z téchto opatieni je
Vv rozporu s demokracii a mélo by byt nésiln€¢ udrzovano prvky autoritativnimi,
jako se to d&je v sou¢asné Jizni Koreji, Singapuru nebo Cing.Ve skuteénosti je zde
ohromujici dikaz, ktery ukazuje, ze to, co je potieba pro vytvoieni rychlejsiho

systém.

Abychom tento vyzkum mohli scelit, musime se vydat za Uzké hranice
ekonomického rtstu a peclivé prozkoumat $irSi potiebu ekonomického rozvoje,
véetné potieby ekonomického a socialniho ochrany. V tomto kontextu se musime
zaprvé zamgerit na spojitost mezi politickymi a obanskymi pravy a za druhé na to,
jak zamezit hlavnim ekonomickym katastrofam. Politické i obCanska prava davaji
lidem moZnost uc€inn¢ upozornit na vetejné potieby a pozadovat vhodnou reakci
vetejnosti. Reakce, odpovéd’ vlady k akutnimu utrpeni jejich lidi Casto zavisi na
tlaku, ktery je na ni vyvijen. KdyZ jsou politickd prava ( jako je volba, kritika,
protest aj.) praktikovana, mohou vytvotit skute¢ny rozdil v politickych stimulech,

které se na vlade podileji.

Na mnoha mistech jsem diskutoval o zjevné skutec¢nosti ze, pii straSné historii

hladomora ve svété, se zadny znany hladomor neobjevil v kterékoliv
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demokratické ¢i nezavislé zemi s relativné svobodnym tiskem. V tomto pravidle
nemuzeme najit zadné vyjimky, jakkoliv se na to divame. Soucasny hladomor
v Etiopii, Somalsku a v dalSich diktatorskych rezimech, hladomor v Sovétském
svaze Vv 3o.letech, ¢insky hladomor s paddem Velkého skoku, nebo jiz dfive,
hladomory v Irsku ¢&i v Indii pod nadvladou vetielcti. Cina, ackoliv si v mnoha
ohledech vedla ekonomicky mnohem lépe nez Indie, stale celila hladu, dokonce
nejrozsahlejSimu zaznamenanému v celé svétové historii. Skoro 30 milionu lidi
umielo pifi hladomorech v letech 1958 — 61, zatimco chybna opatieni vlady
zlstavala jesté po dalsi tfi roky nekorigovana. Opatieni nebyla kritizovéna, jelikoz
v parlamentu nebyly Zadné opozi¢ni strany, zadna svoboda tisku, zadné volby o
vice stranach. Pravé tento nedostatek vyzev Kk feSeni dovolil, aby takto hluboce
chybné zasahy pokracovaly, ackoliv zabijely miliony lidi kazdy rok. To samé by
mohlo byt feceno o dvou soucasnych svétovych hladomorech, objevujicich se

nyni v Severni Koreji a Sudanu.

Hladomory jsou Casto spojovany s pfirodnimi katastrofami, a reportéti se Casto
pro jednoduchost spokoji s vysvétlenim poukazujicim na tyto jevy. Zaplavy
v Cin& b&hem padu Great Leap Forvard, sucha v Etiopii, nebo nedostatek sklizn&
vV Severni Koreji. Nicméné, mnoho zemi ma stejné¢ problémy s ptirodou, dokonce
mnohdy i horsi a zvladaji je naprosto skvéle, protoze je v moci odpovédné vliady
zaséhnout a pomoci utisit hlad. V dob¢, kdy prvni obéti hladomoru jsou pravé ti
chudi, mize byt umrtim zabranéno vytvofenim piijmi (napfiklad pracovnimi
programy), pomoci jichz je jidlo dostupné pro potencionalni obéti hladu. Dokonce
i ty nejchudsi demokratické zemé, které Celily strasnym suchiim, zédplavam nebo
jinym pfirodnim katastrofam (jako Indie v roce 1973 nebo Zimbabwe a Botswana

na pocatku 80.let) byly schopny nakrmit své lidi bez toho, aby zakusili hlad.

Je jednoduché hladomoru zamezit, pokud je zde opravdové usili tak udinit.
Demokratické vlada celici volbam, kritice opozi€nich stran a nezavislému tisku si
nemize pomoci nevyvinout takové usili. Neni pfekvapenim, Ze hladomory, které
pokracovaly v Indii pod britskou nadvladou zmizely okamzité¢ s nastolenim

hromadné demokracie a svobodného tisku.
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Resil jsem tyto otazky na mnoha mistech , hlavnd s mym spolupracovnikem
Johnem Drézem, takZe u nich nebudu déle setrvavat. Nicméné, problematika
hladomort je jednim z dikaz, kam az saha demokracie, ackoliv je to jedna
z nejjednodussich cest, jak ji analyzovat. Pozitivni role politickych a obCanskych
prav se vztahuje na prevenci ekonomickych a socialnich katastrof obecné. Jestlize
se daifi a vSe bézi vporadku, pak by neodmyslitelny vliv demokracie nemél
chybét. A kdyz je tato situace poskozena, je na pobidce politické, vychazejici

z demokratické vlady,aby z tohoto vyvodila prakticky vyznam.

vvvvvv

technokratti doporucuje pouziti ekonomickych stimula,( které trzni systém
poskytuje) pti¢emz ignoruje politické stimuly), které by mél demokraticky systém
garantovat) . Znamena to tedy rozhodnout se pro hluboce nevyrovnana zakladni
pravidla. Ochranitelskd sila demokracie by neméla byt postradana, i kdyZ ma
zem¢ takové Stésti, aby nemusela celit zadné vazné kalamité a chod véci je
hladky..Stale je ale nebezpeci z nejistoty, vyvstavajici ze zmény ekonomickych
nebo jinych okolnosti, nebo z chyb v postupu, skryva za né¢im, co by mohlo
vypadat jako zdravy stav.

Soucasnym problémem vychodni a jihovychodni Asie je trest za nedemokratickou
vladu. Jsou tu tedy dva bojujici zietele. Prvni, Ze vyvoj finan¢ni krize Vv téchto
ekonomikach ( zahrnujici Jizni Koreu, Thajsko a Indonésii ) byl uzce spjat
s nedostatkem prihlednosti v obchodu, hlavné s nedostatkem spoluprace
v ptehodnoceni financnich ustanoveni. Absence demokratického fora se stala
hlavnim divodem pro tento upadek, stejn¢ tak vedla finanéni krize ke
vieobecnému ekonomickému atlumu.Ochranitelskd sila demokracie, ta ktera
zabranuje hladomorim v demokratickych zemich, byla velmi silné postradana,
hlavné v zemich jako je Indonésie. Nov¢é zbaveni neméli posluchaéstvo, které

potiebovali.

Zhruba desetiprocentni propad celkového hrubého narodniho produktu nemusi
budit dojem jako velky, jestlize néasledoval vzestup rychlosti ristu o 5 az 10
procent kaZzdy rok v prabéhu posledni doby. Stile vSak tento pokles muze

zdecimovat zivot a vyprodukovat nestésti miliond lidi, jestlize bfim¢ zasaht
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nebyla sdilena Sirokymi stavy, ale nahromadila se na téchto nezaméstnanych,
nebo ekonomicky prebytecnych, kteti byli nejméné schopni to snaset. Bezbranni
lidé v Indonésii nepostradali demokracii, kdyz se tyto véci dély, ale tento rozdil je
nenechal promluvit, nerovnomérné sdilenou krizi vyvoje byla zahalena.

Ochranna role demokracie je siln¢ postradana ve chvili, kdy je nejvice potiebna.

Funkce demokracie

Dovolil jsem si, aby program této eseje byl podminén krizi v demokracii, a hlavné
krizi v ekonomice. M¢l bych se proto ke kritice znovu vratit a vznést argument
kulturni kritiky jednotlivé. Cas mé& bohuZel presvédéil o tom, abych pokracoval
v pozitivni analyze toho, jak demokracie funguje a toho, co je moZna polozenym

zakladem pro jeji pottebu byt univerzalni hodnotou.

Co piesné je demokracie? Nesmime demokracii spojovat s vétSinovym pravidlem.
Demokracie ma jist¢ soubor pozadavku, které urcit¢ zahrnuji volbu a schopnost
respektovat vysledek, ale také vyZaduje ochranu svobody a volnosti, respekt pro
legélni naroky, garanci svobodné diskuze a necenzurovanou distribuci tisku
S ptipustnou kritikou. Volby mohou byt na druhou stranu velmi nedokonalé,
jestlize se stane, ze opozi¢ni strany nedostanou adekvatni piilezitost prezentovat
jejich prislusné zalezitosti, nebo pokud voli¢i nemaji moznost uzit si svobody
Z obdrzeni novinek zahrnujicich zprdvy o néazorech soutézicich protagonisti.
Demokracie je systém, ktery cosi poZaduje, ne jen zaizolovand mechanicka

podminka, pravidlo vétSiny.

Pohled vtomto svétle, zasluhy demokracie a jeji pozadavek byt univerzalni
hodnotou miize byt spojovan s riznymi plsobnostmi , které maji osvobozujici
upotiebeni. I nadile miZzeme rozliSit téi rizné zpusoby, kterymi demokracie
obohacuje Zivoty obyvatel. Zaprvé, politickd svoboda je soucasti lidské svobody
vSeobecné, vykon obcanskych a politickych prav je neodmyslitelnou soucasti

zivota jednotlivce jako spolecenské existence. Politickd a socidlni spoluprace ma
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vnitini hodnotu pro lidsky zivot a branit ve spolupraci na politickém zivoté

komunité¢ se zda byt nejvétsim negativnim zdsahem.

Za druhé, jak jsem prave fekl (dokazoval to, Ze existuje pnuti mezi demokracii a
ekonomickym rozvojem) demokracie ma i velmi dulezitou pomocnou hodnotu,
pti které se objevuje stav, pii némz lidé podporuji a vyjadiuji své pozadavky na
politickou pozornost (véetné pozadavkl na ekonomické potieby). Za tfeti, a tento
bod by mél byt dale prozkoumdan, praktikovani demokracie dava obcanim
prilezitost k tomu, aby se ucili jeden od druhého a pomahali tak spole¢nosti
vytvafet hodnoty a priority. Dokonce 1 idea potieb, v¢etné potfeb ekonomickych
vyzaduje vetejnou diskuzi a vyménu informaci, pohledi a analyz. V tomto smyslu
ma demokracie odvozenou diilezitost, kromé jeji skute¢né hodnoty pro lidské
Zivoty a jeji pomocny vyznam pro politické rozhodovani. PoZadavky na
demokracii jako na univerzalni hodnotu musi brat vpotaz rozmanitost

V uvazovani.

Chapani, nebo dokonce porozuméni tomu, co pocitdme jako potiebu, vcetné
potfeby ekonomické, by samo o sobé mélo pozadovat aplikaci obcanskych a
politickych prav. Dostate¢né porozuméni tomu, co jsou to ekonomické potieby
(s jejich obsahem silou) bude vyzadovat diskuzi a vyménu nazord. Politicka a
obCanska prava, hlavné ta, kterd jsou spjata s garanci oteviené diskuze, debaty,
kritiky a rozpori, jsou Ustfedni pro proces tvorby informované a zvazené volby.
Tyto procesy jsou pro informace o hodnotach a prioritach zasadni, a my
V podstaté¢ nemizeme chapat preference jako nezavislé na nazoru veiejnosti, bez
ohledu na to, jestli je debata oteviend a vzajemné obvinovani je povoleno nebo

ne.

Celkové je dosah a efektivita otevieného dialogu podcenovana v hodnoceni
spolecenskych politickych problému. Napiiklad vefejna debata ma vyznamnou
roli, pokud se tyka sniZzeni vysokych ¢isel porodnosti, kterd jsou spojnikem mnoha

rozvojovych zemich. Existuje zde skutecna evidence, Ze strmy pokles miry
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porodnosti ve vice vzdélanych statech Indie byl velmi ovlivnén vetejnou diskuzi o
tom, jaky ma vysoké porodnost Spatny dopad na komunitu diky velikosti a hlavné
na zivot mladych zen. V dobé¢, kdy se tento nazor objevil, tvrdil, Ze v indickém
staté¢ Kerala Tamil Nadu je moderni mit malou rodinu a diskuze se sto¢ila na
informace o téchto perspektivach. Kerala ma nyni miru porodnostil.7 (stejné tak
jak Britanie nebo Francie a nize nez Cina 1.9). Tohoto bylo dosaZeno ne
natlakem, ale hlavné diky objeveni novych hodnot, procesu, ve které politicky a
spolecensky dialog hral nejvyznamnéjsi roli. Kerala s vysokou miru gramotnosti
hlavné mezi zenami ( fadi se svou gramotnosti vyse nez kterdkoliv jind provincie
v Cing) vyznamné piispéla k tomu, aby byl tento spoletensky a politicky dialog

mozny.

Existuje mnoho druhti utrpeni a nedostatku, nékteré podléhaji vice socialni
napravé nez ostatnim. V celistvosti lidskych nesnézi jsou jen hrubou z&kladnou ,
jak definovat nase potieby. Napftiklad je zde jist¢ mnoho véci, kterych si cenime z
riznych divodii a mohou byt tedy povazovany za potieby, pokud jsou pfipustné.
Miuizeme vyzadovat dokonce nesmrtelnost, jako  Maitreyee, pozoruhodny
myslitel, ktery se na toto dotazuje v Upani$adach ve své 3000 let staré konverzaci
S Yajnvalkyaou. My ale chapeme nesmrtelnost jako dokonale nepfipustnou. NaSe
pojeti potieb se vztahuje v mySlenkach k vécem zabranitelnym, pfirodnim a
k nasemu porozuméni, co proto mize byt udélano. Mezi informacemi o vife a
porozuméni v pfipustnost (hlavn€ socidlni pfipustnost) hraje opét diskuze
klicovou roli. Politicka prava, vcetné svobody projevu a diskuze nejsou
rozhodujici pouze pii navozovani spoleCenské reakce na ekonomické potieby,

jsou také sttedové pro pochopeni ekonomickych potieb jako takovych.
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Priloha 2

Freedom and disadvatageous choices

Even when freedom and well-being do not move together, it does not, of course,
follow the increase in a person’s freedom would be to his or her advantage. There
are different ways of judging advantage, related partly to the distinction between
well-being and agency objectives, and partly to the contrast between available
opportunities and resulting states. The realized level of well- being need not be the
only guide to the opportunities that a person values most. But there is also the
second question that was posed earlier concerning the posibility that increased
freedom might be disadvantageous to the person by forcing on the person the
neccesity to spend time and make effort in making lot sof choices that he or she
would rather not have to make. There can be inconvenience and hassle from
having to make more choices, and this may well be far from advantageous, no

matter how exactly we define advantage.

This question does, in fact, take us to the direction of an important issue regarding
tha nature of freedom, to wit, whether any increase in choices that one can have —
and has to — make must be seen as an expansion of freedom.This issue is, as will
be presentely argued, quite central to the assesment of social structures and public

policies related to enhancing freedom.

Freedom is not the notion. Facing more alternatives need not invariably be seen as

an expansion of person’s freedom to do the things she would like to do. If a life
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without hassle is valued (and the frantin routine of constant decision taking is not
treasured), the freedom to achieve the preffered form of life is not neccesarily
enhanced by a multiplication of trivial choices. What may apparently look like a
conflict between freedom and advantage may not, thus, be anything of the sort,
any may be the result of misspecifying freedom by overlooking the loss of options

of leading a peaceful and unbothered life.

There is an inescapable need for evaluation in judging whether the forgone
oportunity of a hassle-free life may not be more important than the greater chance
of being able to take all athese minor decisions.The question really turns on need
to judge what options are important and what are not. The expansion of choices to
be made is both an oportunity (choices can be made by oneself) and burden ( the
choices have to be made by oneself). It is easy to think of circumstances when
give the choice of having to make these particular choices, one would have the
reason to say no. This indicates that the expansion of those particular choices and

obligations need not to be seen as a valued expansion of freedom.

The significant recognition that choosing apart of living which we discussed
earlier, cuts both ways. Some types of choosing can be valuable parts of living,
giving us reason to treasure them. But there are other choices that we may have no
great reason to value, and the obligatory requirement to face and deal with them
may implose on us losses of time and energy which we may have good reason to

resent.

Thus the expansion os some types of choices can redukce our ability to choose

life-styles that we might treasure.

So the conflict her eis not really between our freedom tout court, on the one hand,
and our advantages, on the other, but primarily between different types of
freedoms — the freedom to exercise active choice over a range of (possibly trivial)
options and the freedom to lead the leisured life without the nuisance of
constantly having to make trivilal choices. Some of the precieved conflict between
and advantage arises from an underspecification of freedom — ignoring the fact
that we may have good reasons to choose not to have the neccesity of making all
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these unwanted choices. The problem relates to the inescapable requirement of

evaluation involved in the assesment of freedom, as has already been discussed.

Svoboda a znevvhodnéna volba str. 63

Jestlize svoboda a blahobyt nepostupuji spolu, nemusi to samoziejme¢ znamenat,
ze vzrust svobod cClovéka by se stal nevyhodou. Je mnoho rozdilnych zptsobt
posuzovani vyhod, spojenych ¢aste¢né s rozliSovanim mezi blahobytem a cily
agenta a Casteéné s kontrastem mezi dostupnymi moznostmi a vyslednym
stavem. Stanovena uroven blahobytu nemusi byt jen privodcem k moznostem,
kterych si Clovék nejvice cenni. Je zde ale i druha otazka, ktera jiz byla poloZena
diive, zabyvajici se moznosti, Ze zvySeni svobody by se mohlo stat nevyhodnym.
Clovék muize citit potfebu travit &as vytvatenim usili na rozhodovani o vécech, o
nichz by ani rozhodovat nechtél. Zde miize nastat téZkost a nevyhoda z pfemiry
voleb a tato situace je poté daleko od vyhodného stavu, nezavisle na tom jak

pfesn€ vyhodny stav definujeme.

Tato otdzka nasvpodstaté  sméruje k z&vaznému problému souvisejicimu
s piirozenosti svobody, a to zda nariist moznosti, které¢ clovék muze, ¢i musi
udélat, je vidén jako expanze. Tato zalezitost, 0 které polemizujeme, je centralni
pro stanoveni spolecenskych struktur a opatieni vetejnosti spojenych s Sitenim

svobody.

Svoboda je komplexni pojem. Celit vice alternativim je$té nutné neznamena
takovy rozmach lidské svobody dé€lat véci, které délat chtéji. Jestlize je ocenovan
zivot bez sporl (a nikdo si nevazi té rutiny délat rozhodnuti), svoboda dosahnout

vybraného stylu zivota neni nutné¢ zvétSovana nasobenim téchto jednoduchych
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voleb. To, co zjevné mlize vypadat jako konflikt mezi svobodou a vyhodou, mtze
byt vysledkem chybného chéapani svobody z divodu piehliZzeni ztraty volby zit

klidny a bezstarostny Zivot.

Je zde tedy nezbytné potieba hodnoceni pti posuzovani, zda pftilezitost vést zivot

vvvvvv

wrwe

moznosti ( volbou, ktera miize byt jedincem ucinéna) nebo biemenem ( volbou,
ktera musi byt udé€lana). Je jednoduché piemyslet o okolnostech, kdyz je nam
dana volba ucinit rozhodnuti, na které by né¢kdo jiny mél dobry duvod fici ne.
Ukazuje se tedy, ze rozmach téchto konkrétnich voleb a zavazki nemusi byt vidén

jako cenény rozsah svobod.

Jasné zjisténi, Zze volba je soucasti lidského zivota miize vyfeSit obé cesty.
Ne¢které druhy voleb miizou byt ocefiovanou soucasti zivota, davaji nam podnéty
k tomu, abychom si je uchranili. Ale jsou tu také ostatni volby, pro které nemame
tolik divodi je ocenovat. Pozadavky zavazkd, kterym se musime postavit a
zabyvat se jimi, pro nds muzou zapfiCinit ztratu Casu a energie a tudiz mame
dobry divod toto odmitnout. Nicméné rozmach nékterych typti voleb mtze snizit
nasi schopnost zvolit se Zivotni styl, kterého bychom si vazili. TakZe konflikt,
ktery zde méame, neni jen otazkou vyhody a nevyhody, ale jiz primarné mezi
rozdilnymi druhy svobody - svoboda ¢init aktivni volbu ze Skaly (mozZna
trivialnich) voleb a svoboda vést Zivot bez nutnosti neustale délat tyto trivialni
volby. N¢které z konflikth mezi svobodou a vyhodou, kterych jsme si povSimli,
vyvstava z nedefinovani svobody jako takové. Ignorovanim faktu, Ze mozna
mame dobry diivod k tomu, abychom zvolili jedndni, pfi kterém nebude nutné
délat tyto nechténé volby. Problém souvisi s neodmyslitelnym poZadavkem

hodnoceni, které je zapojen do posuzovani svobody, jak jsme o tom jiz mluvili.
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Poverty in rich countries

Even the cause of the persistence of hunger in rich societies cannot be fully
understood if we confine our attention only to the size of incomes. Hunger in the
United States is associated with main parametres in which low income is only
one. The health aspects relates to the social evniroment, to the provision of
medical care, to the pattern of family life, and the variety of other factors, and a

purely income based analysis of poverty cannot but leave the story half told.

The extent of capability deprivation can be quite remerkably high in the world"s
most sffluent countries. For example, the study by McCord and Freeman 1990
presented in The New England Journal of Medical Association, indicates, that
men in the Harlem region of the prosperous city of New York have less chance of
reaching the age of 40 or more than Bangladeshi men have. This is not because
the resident sof Harlem have lower incomes than the average Bagladeshi does.
The phenomenon is more connected with problems of health care, inadequacy of
medical attention, the prevalence of urban crime, and other such factors that affect

the bacis capabilities of the Harlem resident.

The problem is not confined only to the pockets of deprivation in a small numer
of places. There are systematic patterns if intense inequality in non-income
features between different groups. For example, in an article in Journal of
American Medical Association, Otten 1990 show, that in the age group between
34 and 55, African —Americans have 2.3 times the mortality rate as do whites in

the United States. And that only about half theirs excess mortality can be
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explained by income differences. The need to go beyond the information on
incomes to the prevasive diversities of social circumstances and characteristics is
well illustrated by the nature of these terrible problems. The social enviroment is
deeply influenced by the inadequancy of health facilities, the violent modes of
inner-city living, the absence of social care and such other factors. The lowness of

income is only one factor among many that influence poverty in the United States.

The issues of food deprivation in rich America also raises a question of profound
importance of understanding the nature of American poverty. Surprise is
sometimes expressed at the fact there could be any actual hunger in the country as
rich as the United States, where even the poorest groups tend to have much higher
incomes than the middle-classes in any poorer countries who may not be
particularly bothered by hunger as such. To some extent the diference may be due
to the fact that money buys less of some types of commodities in the richer
countries. But even after corrections are made of these price differences, the
paradoxial feature is still retained. Also, as it happens, food is not the one of the
items that are typically very much cheaper in the poorer countries than in the
United States.

In explainig the aparent paradox, the capability perspective can help in two
different ways. Firts, hunger and undernutrition are related both to food intake and
to the ability to make nutrie use of that intake. The latter is deeply affected by
general health conditions, and that in turn depends much on communal health care
and public health provisions. This is precisely where the civics problems of health
delivery an inequalities in health care can precipitate capability failures in health
and nutrition even when personal incomes are not that low in international

standards.

Second, being poor in a rich society itself is a capability handicap fot reasons that
I have tried to discuss elsewhere. Relative deprivation in the space of incomes can
yield absolute deprivation in the space of capabilities. In a country that is
generally rich, more income may be needed to buy enough commodities to
achieve the same social functioning, such as appearing in the public without

shame. The same apllies to the capability of taking part in the life of the
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community. These general social functionings implose commodity requirements

that vary with what others in the community standartly have.

While the rural Indian may have little problem in appearing in public without
shame with relatively modest clothing and can take a part in the life of the
community without a telephone or a television, the commodity requirements of
these generel functioning are much more demanding in the country where people
standardly use a bigger basket for diverse commodities. Not only does this make it
more expensive to achieve these social functioning themselves, but the deflection
of resources involved in pursuing these social functionings also drains the
financial means that are potentialy usable for health and nutrition.. The apparent
paradox of hunger in the rich countries is not hard to explain once our attention is
shifted from exclusive concentration on the space of incomes, so that we can take

note of the conversion of income and other resources into capabilities of various

types.

The distinction between low income and capability failure does matter. A poverty
analysis that concentrates only on incomes can be quite remote from the main
motivation behind our concern with poverty.( viz: the limitation of the lives that
some people are forced to live). It may also fail to provide empirical guidance the
genesis and prevalence of deprivation. Concentrating on the rights space is no less
important for poverty study than it is for the general investigation of social
inequality.
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Chudoba v bohatych zemich

Ptipady naléhavosti hladu v bohaté spolecnosti nemohou byt zcela pochopeny,
soustiedime-li nasi pozornost pouze na velikost pfijmi. Hlad ve Spojenych
statech se spojovan s mnoha parametry, pfijem je jen jeden z nich. Zdravotni
aspekty souviseji se socialnim prostiedim, poskytnutim zdravotnické péce,
vzortim v rodinném Zzivoté a Skalou ostatnich faktorii. Analyza zalozena cCisté na

pfijmech by nechala nasi zalezitost vysvétlenou jen do poloviny.

Rozsah ztraty schopnosti je ve svétovych zamoznych zemi celkem ziejmy.
Naptiklad, studie McCorda a Freemana (1990) prezentované v The New England
Journal of Medicine ukazuje, ze muz z Harlemu, ¢tvrti prosperujiciho mésta New
York, ma mensi $anci na dosazeni véku 40 let neZ maji muzi v Bangladési. Neni
to proto, Ze by obyvatelé Harlemu méli niz§i ptijmy nez pramérni Bangladésané.
Fenomén je vice spojen se zdravotni péci, nevhodnosti zdravotnické pozornosti,
meéstskou kriminalitou a dal$imi faktory, které maji vliv na zakladni zpasobilosti

obyvatele Harlemu.

Problém se neomezuje jen na Skatulkovani nedostatkti na malém pocétu mist.
Existuji systematické vzory intenzivni nerovnosti i v nepiijmovych zalezitostech
mezi riznymi skupinami. Napftiklad podle ¢lanku Journal of American Medical
Association ve vékové skupiné 35 az 55 maji Afro-americané 2.3 krat vétsi
umrtnost nez bili obyvatelé¢ USA a jen polovina tohoto stavu mize byt vysvétlena
pfijmovymi rozdily. Je tieba podivat se za informace o pfijmech, zaméfit se na
rozdily socialnich zélezitosti a charakteristik, kde je dobfe ilustrovana pfirozenost
téchto hroznych problému. Socidlni prostfedi je hluboce ovlivnéno neschopnosti
zdravotnickych organizaci, nasilnickym stylem Zivota v centru mést, absenci
socialni péce a ostatnimi faktory. Nizkd mira piijmu je jen jednim faktorem

z mnoha, které chudobu v USA ovliviiuji. ZaleZitost nedostatku potravin v bohaté
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Americe vnasi do problematiky této otazky skute¢nou dilezitost v porozumeéni
podstaté americké chudoby. Prekvapujicim faktem casto je, ze v zemi tak bohaté
jako Amerika nejchudsi skupinymajici hlad inklinuji mit vy$$i pfijem nez
obyvatelé stiedni tiid v chudSich zemich, ktefi se ale s otdzkou nedostatku
ze za urCité mnozstvi penéz nelze koupit tolik prostiedkl, kolik bychom cekali.
Ale 1 kdyz je proveden zdsah do téchto rozdilnosti, jev zustava stale paradoxnim.
Takze se stale stava, ze jidlo neni véci, ktera by v USA byla mnohem levnéjsi ve

srovnani s ostatnimi zemémi.

K vysvétleni tohoto zjevného paradoxu muze pomoct perspektiva schopnosti
dvéma zptsoby. Zaprvé, hlad a podvyzivenost jsou spojeny jak s piijmem
potravy, tak se schopnosti tento piijem potravin zuzitkovat. Dodate¢né je silné
ovliviiovan obecnymi zdravotnimi podminkami, které zarovenn =zavisi na
komunalni zdravotnické péci a finanCnich rezervach ve zdravotnictvi. To je
pfesné to misto, kde problémy spole¢nosti s dostupnosti zdravi a nerovnosti ve
zdravotnické péci mohou urychlit upadek schopnosti ve zdravi a vyzive, 1 kdyz

nejsou piijmy osobnosti tak nizké jako v mezinarodnim métitku.

Za druhé, byt chudy v bohaté spole¢nosti je samo o sobé handicapem, z divod, o
kterych jsem se jiz snazil mluvit. Relativni nedostatek v prostoru piijmi muze
pfinést absolutni nedostatek v prostoru schopnosti. V zemi, ktera je obecné bohata
mutize fungovat potieba vétsiho piijmu, aby mohl byt nakoupen dostatek surovin a
aby mohlo byt dosazeno stejného chodu spolecnosti, jako je tieba moznost objevit
se na vefejnosti bez studu. To samé se da vztdhnout na schopnost tcastnit se na
zivoté komunity. Tyhle obecné funkce pak uklddaji na suroviny pozadavky, které

se odliSuji od toho, co ostatni v komunité bézné maji.

Zatimco venkovsky Indidn nebude mit problém objevit se na vefejnosti bez studu
relativné skromné oblecen a zapoji se do zivota komunity 1 bez telefonu nebo
televize, pozadavky na toto obecné fungovani budou jist¢ vzemi, kde lidé
obyc¢ejné pouzivaji vetsi spotfebni ko§ pro rtizné suroviny vétsi. Nejen Ze je

mnohem draz§i dosdhnout tohoto spolecenského chodu, ale odchylka zdroji
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zapojenych do sledovani téchto socidlnich funkci také odcerpava financni

prostiedky, které by mohly byt potencionalné pouzity na zdravotnictvi a vyzivu.

Zjevny paradox hladu v bohatych zemich neni tézké vysvétlit, jakmile se nase
pozornost presune z uzaviené zaméeienosti na prostor piijmu tak, abychom mohli

brat v potaz i pteménu piijmu a dalSich zdroji na schopnosti riznych typu.

RozliSeni mezi nizkych pfijmem a Upadkem schopnosti je dilezité. Analyza
chudoby, ktera se soustiedi pouze na piijmy muze byt celkem vzdalena od
hlavniho divodu zdjmu o chudobu (omezenost zivotl, které jsou néktefi lidé
nuceni Zit). Nemusi také poskytnout empirické vedeni ke vzniku a rozmachu
deprivace. Zaméfeni se na spravny prostor neni pro studie o chudobé méné

dalezité, nez je obecné zkoumani lidské nerovnosti.
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Priloha 5 - Amartya Kumar Sen mluvi o globalizaci

What are your views on globalization? Advocates hail it as a great economic force
that is going to liberate the world's poor. Critics see the rise of transnational
corporations with concentrated power as a new form of colonization.

Globalization is a complex issue, partly because economic globalization is only
one part of it. Globalization is greater global closeness, and that is cultural, social,
political, as well as economic. I think the whole progress over the last two or three
millennia had been entirely dependent on ideas and techniques and commodities
and people moving from one part of the world to another. It seems difficult to take
an anti-globalization view if one takes globalization properly in its full sense. I'm
beginning in this high ground because it's also hard to be opposed to just
economic globalization while you want globalization in everything else. David
Hume noted in the 1770s, shortly before he died, in one of his essays, that if you
have global commerce and come in touch with people whom you did not know
before, you cannot but take an interest in their lives. They become real as part of
your life in a way that in the absence of commerce they wouldn't be. So commerce
in that early globalization would have the effect of making people take an interest
in each other. It is also true that there would be no ability to have such a well-
organized protest movement against globalization in the absence of globalization.
The anti-globalization movement is one of the biggest globalized events of the
contemporary world, people coming from everywhere, Australia, Indonesia, India,
Poland, South Africa, to demonstrate in Seattle or Quebec. What could be more
global than that? We are beginning to have a world community, and economic
contact has partly contributed to that. It's also the case that economic opportunity
opened up by economic contact has helped to a great extent to reduce poverty in
many parts of the world. East Asia's success is in that direction. Going further
back, the escape from poverty in Western Europe and Europe generally and North
America is also connected with the use of economic opportunity that international
trade helped.

But the American experience was built on genocide and expropriation of an entire
continent, and Europe's wealth was directly connected to its colonial empires.

I think one has to separate out the different factors in it. It is certainly correct to
say that America was very lucky to get a large amount of land, and the native
Indians were extremely unlucky to have white men coming over here. But to say
that the whole of the American prosperity was based on exploiting the indigenous
population of America would be a mistake. To a great extent it was based on
productivity of modern industries which Karl Marx in particular saw very clearly.
When Karl Marx discusses in Kapital volume 1 what is "the one great event of the
contemporary world," he separates out the American Civil War. What is the Civil
War about? Replacing a non-trade-based relationship, namely slavery, by a wage-
based relationship, which in other contexts Marx described as wage slavery. But
nevertheless, in this context it is the one great thing happening in theworld. He
doesn't talk about 1848 and the Paris Commune as "the one great event." Marx as
a realist saw that industrial capitalism was producing a level of wealth that was
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never achievable earlier and which could be the basis of a prosperous society. In
this respect, Marx was a great follower of Adam Smith and David Ricardo in
seeing that a market economy had enormous opportunity of expanding wealth
across the nation and making people escape poverty. You needed to go "beyond
it," but you needed it first. Similarly, there might have been genocide, but the
history of the world is full of mixed stories. To say that it was the genocide that
made Europe or America rich is a mistake.

In Europe it was the direct expropriation from the colonies. Bengal itself was
stripped of its wealth, pauperized. Bengal got a very raw deal. Its development
was put back. There's no question that Bengal suffered enormously from
colonialism. But to say that Europe would not have had any industrial revolution
but for the colonies is a mistake. | don't think that's the analysis you get.
Ultimately, imperialism made even the British working classes suffer. This is a
point which the British working classes found quite difficult to swallow, but they
did, actually. The labor movement did emphasize that ultimately it's not that
poverty is removed in Britain by exploiting the colonies. To say that the whole of
the industrial experience of Europe and America just shows the rewards of
exploiting the Third World is a gross simplification. Look at some other country,
like Japan. It became an imperialist country in many ways, but that was much
after they had already made big progress. | don't think Japan's wealth was based
on exploiting China. Japan's wealth was based on their expansion in international
trade. One has to be realistic. One's concern for equity and justice in the world
must not carry one into the alien territory of unreasoned belief. That's very
important.

To continue to engage in some of the points you raised, I'm infavor of
globalization in general. I'm generally in favor even of economic globalization.
Having said that, economic globalization doesn't always work and does not
immediately work in the interest of all. There are sufferers. It's a matter of
statesmanship to see how to deal with those who are displaced from jobs or who
may work in very unsavory conditions. They may still prefer them to starving and
not having a job, but nevertheless there is a question to be asked. Do we need
these sweatshops? Why is it not possible to have the productivity of modern
industries without these extraordinarily unfavorable circumstances?

What we have to look at is not a kind of wholesale denunciation of globalization,
which gets us nowhere. This is like King Kanute trying to discipline the sea. Quite
aside from the importance of globalization, it's inescapable. It's a question of how
to make it more humane and just. That requires paying attention to the underdog. |
believe that virtually all the problems in the world come from inequality of one
kind or another. And what we're looking at is inequality. Globalization tends to
benefit most people, but not all. Some benefit greatly and others benefit relatively
little. We have to see how we can make it more equitable. That requires a great
deal of attention being paid to particularly labor conditions. It requires much more
activism by the labor movement. It requires more reviving of cooperative
attempts, and they have been successful in some countries. Bangladesh is a good
example. We need more of that. It requires revision of the financial architecture of
the world, because as it emerged in the 1940s it reflected a reality which is no
longer true. The Bretton Woods conference in 1944 set up the IMF, the World
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Bank and and GATT. The WTO was the one late addition to that, but basically it's
the same architecture. In the 1940s, half of the world was colonial territory. Most
people were living in colonies. Democracy in the Third World was unknown.
Human rights wasn't an active issue. The prospect of rapid economic growth for
any poor country, especially in Asia, was unknown. The fact that people could
agitate for their rights and defend the environment and demand global equity was
unknown. One of the great realities today is the positive influence of the anti-
globalization movement. Even though I'm pro-globalization, | have to say thank
God for the anti-globalization movement. They're putting important issues on the
agenda. The themes that the anti-globalization protesters bring to the discussion
are of extraordinary importance. However, the theses that they often bring to it,
sometimes in the form of slogans, are often over-simple. But just because the
theses may be easy to reject and a skillful economist or even a skillful financial
journalist will be able to shoot it down, does not mean that the process itself is
valueless. The process is basically putting certain items on the agenda. My
attitude to globalization is that one has to recognize first of all its inevitability,
secondly its importance as an intellectual, social, political force, even as an
economic force, but recognize that it can be very unjust and unfair and unequal,
but these are matters under our control. It's not that we don't need the market
economy. We need it. | would certainly reject the view that we don't need the
market economy, but | would equally strongly reject the view that the market
economy would have priority or dominance over other institutions. We need
democracy. We need political activism. We need social movements of various
kinds. We need the NGOs. I'm proud of the fact that I'm an honorary president of
OXFAM, which has done a lot of good in the world. We live in a world where
there is a need for pluralistic institutions and for recognizing different types of
freedom, economic, social, cultural and political, which are interrelated. It's that
complexity which would seem to me quite central which cannot be captured either
being anti-globalization or being pro-globalization without qualification.

You mentioned the need for statesmanship. One study indicates that of the one
hundred largest economies in the world, fifty-one are corporations. States seem to
be receding in terms of power.

States have sometimes over extended in the wrong direction. So some of the
recessions | don't mind at all. When | wrote my first book on India in 1995, with
Jean Dr¢ze, called India: Economic Development and Social Opportunity, | was
very struck by the fact that the government was overactive in controlling industry
and making it almost impossible to get a licence to introduce and expand
competition. It provided great protection to domestic bourgeoisie which could
make a good deal of profit in the absence of international competition and make
the life of the small entrepreneurs particularly difficult through bureaucratic red
tape. At the same time the government was doing very little on basic education,
basic health care, land reform, expansion of microcredit movement and so on. So |
don't think the attitude is one of wanting more government or less government. It's
a question of seeing what the proper role of government is. I think the proper role
involves many supportive things, improved expansion of social opportunity,
especially through education and health care. It also requires making sure that the
benefits of the market expansion are more widely shared. But if you're illiterate, if
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you haven't gone to school, if you don't have any credit facilities, if you have no
collateral to borrow money on and there are no microcredit movements, you don't
own land because there hasn't been any land reform, you can't even enter the
market economy. One of the criticisms | would like to make of the pro-market
people is that they don't take the market sufficiently seriously, because if they did
they would make it easier for people to enter the market. For that you often need
state action, through land reform, microcredit, education and basic health care.
These are very important areas for state action which make the market economy
itself more efficient and more equitable. So | would tend to think of the problem
in terms of what the complementarities are between the different institutions and
not judge it in terms of whether, taking everything into account, the state is
increasing or coming down.

The issue of corporations is a different issue. That is a matter of competition, a
matter on which one could be a very pro-market person and be very anti-
corporation. Indeed, trust-busting is a very old capitalist virtue, that is, a virtue of
a pro-market economy where you want competitive capitalism. A kind of
Smithian pro-marketing person would want some restraint on the corporations.
That's a different question. One has to separate out the question of inequality
within the market economy in the form of corporations at one level, which is the
highest level, and inequality at the other end, whereby a lot of people are
prevented from entering the market because they can't borrow money, they are not
educated enough and skilled enough to enter the modern economy. That is one
kind of issue. There is the other issue of the state and the market. The market is
after all only an instrument.To be anti-market, pro-market, anti-state, pro-state, |
think that's not the right way of thinking about the issue. One has to take it in
terms of what it does to the lives and freedom of the human beings that make up
society. We need different institutions, not choose "between" them to get
exclusiveness.

What drives you?

I wish | knew. We live for a short stretch of time in a world we share with others.
Virtually everything we do is dependent on others, from the arts and culture to
farmers who grow the food we eat. We live in an interdependent world. Given that
fact, the idea that somehow a person could feel very comfortable being
enormously ahead of others seems to me to be ultimately a mistake. Quite a lot of
the differences that make us rich and poor are matters just of luck. To somehow
revel in one's privilege would be a mistake. An even bigger mistake would be
trying to convert that into a theory that the rich are so much more productive than
the others. That's at the one end. But the other end, if one thinks about the people
who live in a world in which they need not be hungry, in which they need not die
without medical care, in which they need not be illiterate, they need not feel
hopeless and miserable so much of the time, and yet they are, that seems to be
scandalous. But this is not just a matter of poverty. There are some people who
say that they're concerned only with poverty but not inequality. | find that very
difficult for the reason that Adam Smith discussed a long time ago in The Wealth
of Nations. He pointed out that the same thing that everyone likes doing, talking
with others, appearing in public without shame, taking part in the life of the
community, if you live in a community that's relatively rich, you need a much
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bigger income to be able to do these elementary things. If you are a villager in
rural Bangladesh or Uganda, you might be able to meet with people very easily
even if you're not schooled or if you don't have a car or if you're not clothed in a
way that's regarded as obligatory in some cultures. But in, say, America, if you
don't have a television at home your kids might find it hard to converse with each
other in school. The income that we need in order not to be poor is much higher in
a richer society. So that relative poverty, which is really a matter of inequality, in
terms of income can be the cause of absolute poverty, the inability to do the basic
things which Adam Smith noted we all like doing. The idea that we can be
interested only in poverty but not in inequality I don't think is a sustainable
thought. A lot of poverty is in fact inequality because of this connection between
income and capability. The same capability to take part in thelife of the
community requires a much bigger basket of commodities and therefore a much
bigger income in a rich society. So you have to be interested in inequality. And
since we live in a global village, events in different parts of the world influence
each other. The Internet begins to penetrate in my country. Indians begin to find
out how other people live in the rest of the world. Given these circumstances, the
issues of inequality and the issue of poverty are not separable even globally.
They're very closely linked, both in terms of the need to ask the moral question, Is
it right that | should enjoy my privileges, and not feel |1 owe anything to others?
As well as the other level, Do | have a right to be content living in a world with so
much poverty and inequality? Both these questions motivate us to take these
issues to be central to human living. Ultimately, the old Socratic question, How
should I live? has to include a very strong component of awareness and response
to inequality.

India Together
September 2001
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