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UvVOD

Jan Valerian Jirsik byl vyznacny teolog, biskup, narodni buditel, ¢i spisovatel
a bezpochyby bychom ho mohli zaradit mezi jednu z nejvyznamngjSich postav
ceského nabozenského zivota 19. stoleti. Neméné znama byla jeho péce 0 Ceské
Skolstvi - at’ uz se jedna 0 zakladatelskou, ¢i spoluzakladatelskou ¢innost, z doby jeho
biskupského ptlisobeni nebo 0 jeho pedagogické ndzory a literarni tvorbu, z doby, nez
se stal biskupem. Tato diplomova prace bude vénovana pravé pedagogickému mysleni
Jana Valeriana Jirsika, a to konkrétné¢ v letech 1826-1843, kdy je mozné nalézt nejvice
nazori a myslenek vztahujicich se kK vychové a vzdélavani. Po roce 1843 byl Jirsik
pravdépodobné piili§ zaméstnan teologickou cCinnosti, a tak se k pedagogickym
tématim jiz v podstaté vibec nevyjadroval. Tématu mé diplomové prace se zatim
prakticky nikdo nevénoval.

Pravé ona jakési literarni mezera v tématupedagogického mysleni Jana
Valeriana Jirsika byla hlavnim motivem pro vybértohoto zaméfeni prace.Doufam, ze
vyplnéni této mezery budezejména pro jihoCeskou historiografii alesponn malym

pfinosem.

Obecnym cilem této zavéreéné prace je prozkoumani tvorby Jana Valeridna
Jirsika a predstaveni pedagogickych nazord a myslenek, obsazenych v jeho literatufe.
Tyto zjisténé myslenky a nazory budou zpracovany a zatazeny do kontextu dobového
mysleni.Prace také bude usilovat 0 porovnani stylu pedagogického mysleni Jirsikase
stylydalsich autorti, u kterych se dle prostudované literatury Jirsik mohl inspirovat.

Zamérem je také zjistit, jestli se Jirsikiv zpusob pedagogického mysleni né&jak
vyrazné lisil od trendu pedagogického mysleni prevladajiciho v dobé, ve které Jirsik zil
a tvoril. Ke splnéni vySe stanovenych cila jetfeba podrobnéhonastudovani literatury,
popisujici konec osmnactého a prvni polovinu devatenactého stoleti v habsburské
monarchii. Zejména tedy zjistit stav Skolstvi v této dobé a duchovni klima, které
Jirsika obklopovalo a zajisté i  ovlivitovalo. Bylo tieba se zorientovat v duchovnim
proudu osvicenstvi a jeho rtznych pojeti, ale i objasnit vyvoj a dusledky cirkevné-
politickéhosystému  josefinismu.Pro objasnéni této problematiky je snaha o
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pochopeni spoleCenskych a kulturnich souvislosti. Pfi zorientovani se v dobé



osvicenstvi mi nejvice poslouzil sbornik od Lormana a Tinkové a dale knihy od
Rudolfa Svobody.Tato a samoziejm¢ i ostatni pouzitd literatura je uvedena V
zaveérecném seznamu literatury. Vyuzita jsou vV praci také dila, kterd popisuji Jirsiktiv
zivot. Tase ovSem zdaji byt nedostacujici. Teoreticky zaklad prace tvofi tisténé zdroje
z jednotlivych odbornych oblasti. Jako hlavni prameny prace poslouzi pfirozené
Jirsikovo dilo.Zkoumani vSech jeho knihi piispévkiv Casopise pro katolické

duchovenstvo je zakladem pro naleznuti zminek 0 vychové a vzdélavani.

Prozkoumana literatura a prameny urCily strukturu zavére¢né prace. Prvni
kapitola se zabyva duchovnim a spoleCenskym prostiedim prevazné druhé poloviny
osmndctého a prvni poloviny devatenactého stoleti. Otéto dobé mlizeme fici, Ze to byla
doba doznivajiciho osvicenstvi i doznivajiciho klima cirkevné-politického systému
josefinismu.

Druhé kapitola pojednava ostavu Skolstvi a vzdé€lavaci situaci Vv habsburské
monarchii, predev§im v ¢ase druhé poloviny osmnactého stoleti a prvni poloviny stoleti
U nas. Ve zkratce je také popsano vzdélavani za doby Marie Terezie a jejich synti —
Josefal. a Leopoldal.

Tteti kapitola popisuje Zivot autora, ktery je vV této praci hlavni postavou - Jana
Valeriana Jirsika - a to v letech 1798-1851, tedy od jeho narozeni, po rok, nez se stal
Ceskobudéjovickym biskupem. Vtéto kapitole je také rozebrano, ktefi autofi se jiz
Jirsikem zabyvali, na koho je tedy moZzné navazat a jestli jsou tato dila - ve spojeni
s Jirsikovou vazenosti a znamosti - dostacujici. Jak jiz bylo zminéno,tématu
pedagogického mysleni Jana Valeriana Jirsika se doposud nevénoval nikdo, tak tedy ani
nebylo v tomto sméru na koho navazat.

Ctvrta kapitola jiz objasiiuje samotné Jirsikovo pedagogické mysleni. Nejdiive
jsou popsany Jirsikovy zminky V &lancich vCasopisu pro katolické duchovenstvo.
Ptispévki do tohoto Casopisu Jirsik napsal pies tficet a vmnohych se k vychové a
vzdélavani vyjadiuje, ¢i hodnoti texty a dila jinych autorti. Vtéto kapitole se budu
zabyvat také Jirsikovym jedinym pedagogickym dilem — Skola nedélni pro vyrostlou
mladez, jakoz také kniha vzdélavaci pro obecny lid, kniha byla vydana v roce 1826.
Ctvrta kapitola se také pokousi zatadit Jirsika do soudobych duchovnich proudi a vzit

Vpotaz Jirsikovy potencionalniinspirace i osoby, kterymi mohl byt ovlivnén. Proto bylo



titeba prozkoumat také dila Matéje Josefa Sychry aVincenta Zahradnika a pedagogické
myslenky V jejich textech dale porovnat s myslenkami Jirsika.
Pfi tvorbé této zavéreCné prace jsem pouzila zejména metodu piimou,

synchronni @ komparativni.



1. DUCHOVNI A SPOLECENSKE MILIEU JANA
VALERIANA JIRSiKA, V  CASE PRED JEHO
BISKUPSKYM PUSOBENIM (1798-1851)

1.1 UVEDENI DO PROBLEMATIKY

Pro snazs§i porozuméni Jirsikova konani je tfeba, alespon ve struc¢nosti,
predstavit kontext doby, do které se narodil, ve které vyrustal, ziskal vzdélani a
duchovni formaci a také ptsobil na riznych mistech v duchovni spravé.

Jirsik se narodil na konci osmnactého stoleti, 0 kterém muizeme bez hlubsiho
rozboru fici, Ze bylo stoletim osvicenstvi. Osvicenstvi pfedstavovalo nepochybné
nejvétsi duchovni hnuti od reformace. Sifilo se od vzdélanych elit ze zdpadni Evropy.
Zasahlo celou Evropu, vV jednotlivych zemich se rozsifilo v riznych obdobich a
riznym zpusobem — dospélo také do oblasti tehdejSi habsburské monarchie, kde se
mimo jiné stalo do zna¢né miry iideovym zakladem -cirkevné-polického systému
josefinismu, ktery zlstal zvlasté v riznych oblastech vefejného Zivota — i veskolstvi —

7ivy az do poloviny devatenactého stoleti.!

1.2 STRUCNE K TEMATU OSVICENSTVI A JEHO ROZVOQJI V
EVROPE

., Osvicenstvi je udalost, nebo spis rada komplexnich historickych procesii,
lokalizovanych v urcitém bodu vyvoje evropskych spolecnosti. Jako takové zahrnuje
prvky socialni zmeény, typy politickych instituci, formy védéni, projekty racionalizace
vedeni a praxe, technologické premeny, které je obtizné shrnout jednim slovem, presto,
Ze mnohé 7. téchto fenoménu zustavaji dodnes diilezité. “2
Tuto charakteristiku osvicenstvi podal Michel Foucault ve svém clanku ,,Co je

osvicenstvi“ vV navaznosti na stejnojmenny clanek napsany dvésté let pred tim i

mmanuelem Kantem. Z definice Foucaulta je patrné, Ze osvicenstvi byloudalosti

1 Srov. VONDRA, R. Ceské zemé v letech 1705 — 1792. Vék absolutismu, osvicenstvi, paruk a tiirohych
kloboukai, s. 205-206.
2 FOUCAULT, M. Co je to osvicenstvi?. In Filosoficky Casopis, ro¢. 41, 1993, €. 3, s. 373.



evropskou a predevsim, Ze osvicenstvi bylo dobou plnou Usili 0 zménu a vyvoj takika
ve vSech oblastech lidského plsobeni.

Osvicenstvi zjednodusené piedstavovalo myslenkovy proud postaveny na kultu
rozumu a racionality. KliCovym pojmem se tedy stavd rozum a obecné¢ vira V. moc
lidského rozumu, kriti¢nost, svoboda vyznani a projevu, nabozenska tolerance. Dale
také nediivéra viidi tradici a autorité — zosobfiované cirkvemi a absolutistickymi staty.>

Zakladnim rysem osvicenského zkoumani je empirismus, veskeré védeéni se
snazilo stavét na osobni zkusSenosti a verifikaci, tedy ovéfovani, které se snazi jit az k
pramenim (ad fontes). Osvicenstvi je tfeba dobové chapat ve smyslu ,,osvécovani®. V
casopise Berlinische Monatschrift definoval Immanuel Kant (1748) osvicenstvi jako
, Whkroceni cloveka 7 nedospélosti, kterou si sam zavinil. Tato nedospélost je
neschopnosti pouzivat svij vlastni rozum bez vedeni nékoho jiného. Sam si ji clovék
zavinil tehdy, kdyz jeji pricina nespociva V nedostatecnosti rozumu, ale V
nedostatecnosti rozhodnosti a odvahy pouzivat sviij rozum bez ciziho vedeni. Sapere
aude! M&j odvahu K pouziti viastniho rozumu. Takové je hlavni heslo osvicenstvi“.*

Cilem osvicenstvi bylo tedy lidstvo pouzivajici vlastni rozum, lidstvo osvicené.
Osvicenci usilovali 0 to, aby se ¢loveék emancipoval od véci, které Casto existovaly bez
jakéhokoliv rozumového divodu. Nezastupitelnou ulohu Vv osvicenstvi sehral
racionalismus, pfesto vSak nelze zaménovat osvicenstvi s racionalismem, ¢i
empirismem.” Ne vsichni v§ak mé&li pouZivat rozum stejnd. Osvicenstvi nelze popfit
Jisté elitafstvi, nebot’ teprve osviceny ob¢an byl povazovan za rovnocenného a pro stat
prospésného. Zatimco Kant vyhlasuje heslo ,,sapere aude!*, némecky spisovatel Knigge
byl vii¢i naroku na pouzivani rozumu skeptict&jsi: ,,Je chvalyhodné a uzitecné, kdyz se
snazime pohnout postupné rolniky, aby opustili od nékterych zdedenych predsudkii ve
zpiisobu obdelavani poli a viibec ve vedeni domdcnosti, kdyz pomoci ucelného skolniho
vyucovani usilujeme 0  rozbiti blahovych a hloupych pover, viry ve strasSidla a

carodéjnice a pod., kdyz ucime rolniky dobre cist, psat a pocitat. Davat jim ale do

® Srov. LORMAN, J., TINKOVA, D. Post tenebras spero lucem.Duchovni tvér ceského a moravského
osvicenstvi, S. 9.

*Aufklirung istder Ausgang des Menschen aus seiner selbstverschuldeten Unmiindigkeit. Unmiindigkeit
ist das Unvermogen, sich seines Verstandes ohne Leitung eines anderen zu bedienen. Selbstverschuldet
ist diese Unmiindigkeit, wenn die Ursache derselben nicht am Mangel des Verstandes, sondern der
Entschliefung und des Mutes liegt, sich seiner ohne Leitung eines anderen zu bedienen. Sapere aude!
Habe Mut, dich deines eigenen Verstandes zu bedienen! lst also der Wahlspruch der Aufkldrung.
Immanuel KANT, Beantwortung der Frage: Wast ist Aufkidrung?, In Berlinische Monatsschrift 4, 1748,
S. 481 —494.

% Srov. ISRAEL, J. Enlightenment! What Enlightenment? In Journal of the History of ideas, VVol. 67, No
3 (Jul., 2006), p. 528.
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rukou vsemozné knizky, pribéhy a bajky, navykat je na utek do svéta predstav, otevirat
Jim oCi tvari v tvdr jejich ubohému stavu, ktery se zkratka nedd zménit, budit v nich
premirou osvicenstvi nespokojenost s jejich situaci a deélat 7 nich filozofy, kteri
brebenti 0 nerovném rozdéleni statkit a stésti, to se opravdu nehodi**®

Idedlem osvicenstvi byl tedy ctnostny clovek, fidici se svym rozumem coby
maximou spravného jednani. Takovy se vSak ¢loveék nerodi sdm od sebe. Osvicensky
ideal proto piedpoklada praci s aktérovou osobnosti, konkrétn¢ sebeukaziovani,
disciplinu a sebeovladani. Pficemz nejde 0 disciplinaci, ktera si dodrzovani norem
vynucuje nasilim, ¢i vlivem néjaké instituce, ale 0 proces, jehoz vysledkem ma byt
jakési ,,zvnitinéni“ norem. K témto cilim méla pfispét hlavné vychova, Skolni
vzdélavani a dila osvicenskych autort. Prostfednictvim tohoto vSeho se mél stat jedinec
ptislusnikem statu, ktery si je védom svého mista ve spolecnosti a praci se podilet na
blahu celku.’

Osvicenstvi se vétsinou interpretuje jako jedna z mala optimistickych period v
dgjinach lidstva. Obracelo se do budoucnosti a snazilo se skoncova s idealizovanou,
mytickou, temnou minulosti. Minulost byla obdobim temna, kdy cirkve zatemiiovaly
nabozenskymi dogmaty lidskou mysl a nepovolovaly tak clovéku jednat dle své
svobodné ville.® Osvicenci usilovali 0 rozsifeni obzoru poznani, projevovali zdjem 0

ostatni narody, hlasali pfirozené pravo clovéka na svobodny zivot, pravo na svobodu

mysleni a v&decké badani, i myslenku nabozenské a svétonazorové tolerance.’

Pti patrani po kotenech ,kritického pochybovani* bychom mohli zajit opravdu
daleko. U intelektualnich elit zajist¢é uz dlouho pfed ptichodem renesance.
Nejvyraznéjsi piimé dédictvi vSak osvicenstvi zanechala az ,,galilejsko-kartezianska“
revoluce druhé Ctvrtiny 17. stoleti.’® Ve druhé poloving téhoz stoleti nastal také
nebyvaly rozmach ptirodnich véd a novy rozmach védecké sociability. S pfichodem
kartezianské filosofie nastal zasadni zvrat. Tato filosofie dokazala proniknout snad do

vSech védomostnich poli — matematika, pfirodni veédy, literatura, politické védy,

® DULMEN, van R. Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16. — 18. stoleti).Il., s. 243.

" Srov. RANDAK, I., SOCHA, J. Lidové prostiedi jako objekt osvicenské disciplinace. INLORMAN, J.,
TINKOVA, D. Post tenebras spero lucem. Duchovni tvar ceského a moravského osvicenstvi,s. 78 — 79.

8 Srov. HAUBELT, J. Ceské osvicenstvi, s. 8 — 9.

® Srov. HALADA, J. Osvicenstvi — vek rozumu, S. 7.

9Srov. LORMAN, J., TINKOVA, D. Post teneras spero lucem. Duchovni tvdF ceského a moravského
osvicenstvi,s. 10 - 11.
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sociologie i teologie. U zrodu racionalistické kartezidnské filosofie stal autor
proslulého vyroku Cogito, ergo sum, francouzsky $lechtic René Descartes. OvSem
Descarta piijala patfizskd Sorbonna opatrné, a to az v prvni poloviné stoleti
osmnactého. ™

Na dalsi myslenkovy vyvoj Evropy méla zdsadni podil predevS§im anglicka
filosofie 17. stoleti. Za piedchiidce anglického osvicenstvi - nékdy se povazuje I za
raného predstavitele osvicenstvi - mizeme povazovat politického filosofa Thomase
Hobbese.? Za klasika anglického osvicenstvi Ize potom oznacit Johna Locka. Vrchol
britské osvicenské doby piedstavuje DavidHume svym dilem Pojedndni o  lidské
prirozenosti (1740).

Vrcholného rozkvétu osvicenstvi bylo dosazeno ve Francii. Tam se také jesté
zradikalizovala kritika cirkve, ale ostré utoky proti kiestanstvi se objevily jiz v Anglii.
Brzy bylo ttofeno na samotnou podstatu kfestanstvi, tj. na existenci Boha a Bozi
zjeveni. Samoziejme, ze ne vSichni osvicenci byli takto radikalni, avSak proticirkevni
nalada v prohlubujici se politické a hospodaiské krizi francouzské monarchie vedla az
k revoluénimu vybuchu.™

O rozsifeni znalosti 0 anglickém osvicenstvi se zaslouzil Francois Marie
Arouet, znadmy jako Voltaire. Tento Slechtic mél diky své prostofekosti nemalo
problémii, nenavidél ho francouzsky absolutisticky rezim i  papezsky Rim. Katolicka
cirkev se totiZ stala jednim z hlavnich cili Voltairovy kritiky. Vpovidce Candine ¢ili
optimismus (1759) siln¢ kritizuje katolickou piedstavu 0 dokonalosti svéta diky Bozi
prozietelnosti. Vysmiva se myslence, kterou propaguje katolicka cirkev, ze veSkeré
utlacovani a bezpravi je spravné, protoze tak si to pteje Blih. Voltaire drazdil cirkev i
tim, Ze psal do francouzské Encyklopedie véd, umeni a remesel. Ta se stala témé&f
»svatou knihou* francouzského osvicenstvi. Pfes Voltairovy protikatolické aktivity vSak
nebyl ateista, naopak, v nitru byl velmi zbozny. Své ptresvédceni vyjadiil v hesle teista
(deista)."* Deisté uznavali existenci nejvyssi bytosti, ktera stvofila svét, ale popirali

nutnost UcCastnit se organizované¢ho nabozZenstvi. Nejvyssi bytost lze podle deismu

" Srov. VONDRA, R. Ceské zemé v letech 1705 — 1792, s. 208-209.

12 Srov. TRETERA, |. Ndstin déjin evropského myslent, s. 271.

3 Srov. SVOBODA, R. 4rnost Konstantin Riizicka. Josefinista na ceskobudéjovickém biskupském stolci,
s.13.

¥ Vice k Voltairovi i daldim filosofim 18. stoleti kup. Storig, Hans Joachim, Malé dé&jiny filosofie,
Praha 1994. Tam nalezneme i  ocitovano Voltairovo encyklopedické heslo ,,deista“.
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poznat pomoci rozumu a svéta piirody. Ve Francii se 0 18. stoleti mluvi jako 0 ,,le
siecle de Voltaire®, stoleti Voltairove. 15

Svétového ohlasu nedosahl jen Voltaire, ale i  dalsi, vyznamni francouzsti
osvicenci, ktefi prispivali do Encyklopedie. Mezi nimi je naptiklad Denis Diderot, Jean
Le Rond d’Alembert, Jean Jacques Rousseau.™®

Se zpozdénim se osvicenstvi $ifilo i do némecky hovoficiho prostoru, diky
klidnéjSim socialnim a ekonomickym podminkdam vSak bylo mnohem méné radikalni
nez osvicenstvi francouzské. Mirnéjsi bylo zdejsi osvicenstvi zejména ve vztahu K
cirkvi. Oproti kupf. osvicenstvi francouzskému se dokonce stalo inspiraci pro katolické

i protestantské teology.'’

Je samoziejmé, Ze osvicenstvi nalezlo své ohlasy také v ceském prostiedi.
Nové racionalistické myslenky se v cCeskych zemich zacaly prosazovat az se
zpozdénim. Siteni radikalnich osvicenskych myslenek branila jak slabost burzoazie, tak
stale silny vliv cirkve na vSechny vrstvy spole¢nosti. Pokud bychom vSak chtéli ptiblizit
Ceské osvicenstvi V konkrétnich datech, pro piehlednost mizeme pouzit Haubeltovo
vymezeni osvicenské doby z knihy Ceské osvicenstvi (2004): ,, Prvni obdobi ceského
osvicenstvi vymezujeme léty 1745 — 1761, kdy dochdzelo ke zméndm ve strukture ceské
vzdélanosti a K uniku védy od teologie. V' druhém obdobi, v letech 1761 — 1773, se
rozristalo osvicenské mysleni a skupinky vzdélancii aktivné pracovaly vV soukromé
,,Ucené spolecnosti”. Ntretim obdobi — 1773-1791 - dosdahlo ceské osvicenstvi
mezinarodné uznavanych vysledki a soucasné rozvijelo ceskym jazykem psanou
publicistiku «18

Tak jako anglické, francouzské €1 némecké osvicenstvi mélo sva specifika,
mélo je i Ceské. To bylo vyrazné poznamenano feSenim narodni otazky a vznikem
narodniho povédomi, které lid potieboval nelézt po dlouhém obdobi pod vladou

Habsburku.

V Ceské historiografii nelze psat 0  osvicenstvi bez zfetele K narodnimu

obrozeni. Narodni obrozeni je jakymsi mladSim ,,sourozencem‘ osvicenstvi, nelze ho

> Srov. JANDOUREK, J. Vzestup a pdd moderniho ateismu, s. 36.

'° Srov. VONDRA, R. Ceské zemé v letech 1705 — 1792, s. 212.

7 Srov. SVOBODA, R. Arnost Konstantin Riizicka. Josefinista na ceskobudéjovickém biskupském stolci,
s.13.

18 HAUBELT, J. Ceské osvicenstvi, s. 28-29.
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proto pii zmince 0 Ceské osvicenské dobé opomenout. Vétsina ceskych historikt, kterd
se zabyva timto ¢asovym obdobim, usilovala v prvé fadé 0 Interpretaci obrozeni,
zatimco osvicenstvi je vnimano jen jako ,,obecné duchovni klima®. Vi¢i nému se
obrozeni vymezuje V pozitivnim nebo negativnim vyznamu. U Ceskych historiki v
podstaté najdeme dva klicové modely. Prvni, ktery chépal narodni obrozeni jako
roz€arovani z osvicenstvi, jako negativni reakci na racionaliza¢ni snahy, které pfinesly
centralizaci a germanizaci, muzeme nazvat filokatolicky“, ¢&i ,filobarokné
konzervativni® model. Centralizace a germanizace méla také za nasledek potlaceni

® Druhy model, bliz§i duchovni

Geské statnosti a marginalizaci Geského jazyka.!
reformacni tradici, se postavil kK osvicenstvi pozitivnéji. Vnimal nékteré osvicenské
vydobytky jako zruSeni nevolnictvi, tolerancni patent, zrozeni uc¢enych spolecnosti a
téz obecnéjsi osvicenské hodnoty, jako je pokrok, vzdélani nebo ,,ideél humanity“.20 K
této druhé vykladové linii mtzeme piifadit predev§sim Ernesta Denise, T. G. Masaryka,
ale také Josefa HanuSe ¢i Jana Jakubce. Masaryk dokonce odvozoval evropské
osvicenstvi z odkazu &eské reformace. Ve svém dile Ceska otazka pise: ,, Osvicenstvi
18. stoleti, osvicenstvi némecké, anglické |  francouzské bylo jen pokracovinim v

C e o 21
duchu hlavnich | deji ceskeé reformace™.

Osvicenstvi se V habsburské monarchii projevilo také jako duchovni podhoubi
tzv. josefinismu. Jestli bylo osvicenstvi ,,ovzdusim®, ve kterém se Evropané¢ v
osmnactém stoleti pohybovali, tak josefinismus byl cirkevné-politickou realitou, kterad
v ném méla kofeny. Ojosefinismu se Casto hovoii jako 0  cirkevné-politickém
absolutismu rakouského razeni a velmi Siroce je mozné ho definovat jako zptsob vlady
vV habsburské monarchii druhé poloviny osmnactého a prvni poloviny devatenactého
stoleti. Nazev ziskal podle cisafe Josefal., ale obdobim josefinismu byva oznafovana jiz
doba vlady Marie Terezie (1740-1780), dale Josefal. (1780-1790), Leopoldal. (1790-
1792) a Frantiskal. (1792-1835). Ke konci vlady Frantiskal. a za panovani jeho
nastupce Ferdinanda V. josefinismus postupné ztracel na sile a zacal se rozpadat.

Definitivné zanikl az po revolu¢nich udélostech v roce 1848.2

19 Srov. PEKAR, J. Na cesté k samostatnosti, s. 156.

TINKOVA, D. Post tenebras spero lucem.Duchovni tvdr ceského a moravského osvicenstvi,s. 21-22.

2L MASARYK, T. G. Ceskd otdzka, s 15.

22 Srov. SVOBODA, R. Arnost Konstantin Riizicka. Josefinista na ceskobudéjovickém biskupském stolci,
s. 35-36.
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Obdobi josefinismu provdzelo mnoho podstatnych zmén ve spolecnosti, které
s sebou piinasely nutné reformy. Kdyz se Marie Terezie vV roce 1740 ujala vlady, ihned
musela své zem¢ urputné branit vV tzv. valkdch 0 rakouské dédictvi (1740-1748). Své
dédictvi panovnice nakonec uhgjila, avSak za cenu podstatnych ztrat, z nichz jednou
bylo iodstoupeni vétsi casti Slezska Prusku. Ztrata slezského uzemi byla velmi
nepiijemnd, protoze se jednalo 0 vyspélé oblasti a zaroven oblasti husté osidlené.
Valky monarchii velmi vycerpaly a také odhalily nepiijemnou skutecnost 0 vSeobecné
zaostalosti monarchie. Tento fakt byl pro Marii Terezii velkou motivaci pro provedeni
reforem, a to snad ve vSech oblastech zivota monarchie.

O vladeé Marie Terezie se hovoti také jako 0 tzv. osvicenském absolutismu a
U panovnice je inspirace osvicenskymi myslenkami zcela zfejma, a to predevsim ve
vladaiské praxi. Reformy, které byly zavadény v oblastech jako je statni sprava,
vojenstvi, hospodafstvi, soudnictvi, Skolstvi a cirkevni oblasti, nelze vnimat jako od
sebe oddélené. Jedna reforma souvisela s druhou, vSechny probihaly v ramci jednoto
staitu a se stejnym cilem. Napt. pravé reformy Vv cirkevni oblasti se Casto prolinaly
s reformami provadénymi v oblasti svétské. V souvislosti s reformami se hovofi 0
vzniku nového cirkevné-politického systému, pro ktery se vzil jiz zmifiovany pojem
josefinismus. 2

Velkym omylem by bylo myslet si, ze postupné zavadéné reformy byly
zamé&feny proti nabozenstvi. Velmi zboznéa panovnice neodmitala naboZenstvi a cirkev,
ale naopak chtéla, aby nabozenstvi poskytovalo statu mravni zaklad a slouzilo lidem.
Meélo se stat nastrojem obecného blaha, které bylo hlavnim cilem reforem jako
takovych. A protoZze barokni cirkev pozadavkliim nevyhovovala, bylo tfeba ji
zreformovat. Navenek zlstala habsburska monarchie katolickou zemi, av§ak v praxi se
cirkevni zéleZitosti dostavaly ¢im dal tim vice pod statni dohled.?*

Hlavnim divodem pro pfijeti osvicenského absolutismu jako stylu vlady - a
S nim souvisejicich cirkevnich reforem - byl jiz vySe zminény pribeh a vysledek valky
na pocatku vlady Marie Terezie. Véalka byla velmi ndkladnd a penéz byl zoufaly
nedostatek. Duvodem zmén byla tedy piedevsim ekonomicka stranka. M¢la-li
monarchie pfezit, musela se snad ve vSech oblastech ,,zracionalizovat®. Na cirkevni
reformu, zahdjenou cisafovnou, mély velky vliv také tzv. ,,muzi Marie Terezie“, mezi

které patfil naptiklad zpovédnik Marie Terezie Ignaz Miiller ¢i Gerhard van Swieten —

%% Srov. tamtéz, s. 43-45.
% Srov. KADLEC, J. Déjiny, s. 420-422.
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mimo jin€ 1osobni lékai cisafovny, ktery diky svym sympatiim K osvicenstvi
pozadoval a podporoval reformy na mnoha rovinach.

Prvni reformni vlna zacala roku 1749 zifizenim Direktoria pro politickou a
finan¢ni spravu. Direktorium bylo mimo jiné zodpovédné za nabozenské a cirkevni
zalezitosti. ZkuSebnim polem reformni politiky bylo Mildnsko, tam zmény probihaly
s Casovym piedstihem. V' roce 1763 byl v Milansku ziizen ufad Giunta economale
jako nejvyssi ufad pro cirkevni zalezitosti. Podle tajnych instrukci vydanych timto
ufadem se meélo napiiklad duchovenstvo zabyvat pouze hldsanim kiestanské viry,
slavenim msi, udélovanim svatosti a vnitini cirkevni disciplinou. Ostatni nalezitosti
mély mit na starosti statni Gfady. Jakykoli pocin cirkve vyzadoval statni souhlas. Roku
1769 zacalo také rusSeni klaSterG. Téhoz roku byla také ztizena Dvorska duchovni
komise, a topodle vzoru milanské Giunta economale.

Velkou udalosti nepochybné bylo zruseni jezuitskych fada v roce 1773. Toto
papezské rozhodnuti nabyvalo platnosti az po vyhlaseni v jednotlivych zemich. Marii
Terezii bylo potvrzeno az po dlouhém védhani, pod mezindrodnim tlakem a
pfesvédcovani jejimi blizkymi spolupracovniky. ZruSeni jezuitského tadu urychlilo
Skolské reformy, ke kterym se jest¢ vratime. Vyvijely se také aktivity zaméfené proti
dal$im fadim. Podle nazoru Josefal., i kancléfe Kounice, byla feholni spoleenstvi —
az na malé vyjimky — pouze finan¢ni zatézi. Cirkevni svatky se omezily na pocet 22.
Roku 1772 nechala cisafovna vyhlasit, Ze pro kandidaty do klasStera je pevné stanovena
suma patnact set rynskych a zaroven zakéazala dary cirkvi, kromé plateb msi za mrtvé.
Bylo omezeno i cirkevni pravo azylu.

V zavéru své vlady panovnice feSila tolerancéni otdzku. Na Moravé bylo roku
1777 asi 10 tisic protestantl. Stat si nemohl dovolit je piesidlit do jiné oblasti
monarchie, kde jiz byl protestantismus tolerovan, ¢i je snad vyhnat za hranice. Rokem
1778 tedy cisafovna zahdjila tzv. tichou toleranci. Protestanti mohli praktikovat svoji
viru, ale byla jim zakazana misie a ziskavani novych ¢lentd. Kounic pozadoval, aby byl
vydan opravdovy tolerancni patent, ale panovnice zemiela diive, neZ se stacila v této
otazce uc€init rozhodnuti.

Jednim z nazort jejiho nésledovnika Josefal. bylo, ze reformnim cilim statu
by mélo byt podiizeno vSechno, i konfesni spory. Spolu s Kounicem se shodovali v
videniského arcibiskupa, i dalSich, Josefl. vyhlasil 13. fijna 1781 toleranc¢ni patent,

kterym povolil vyznani augsburskeé, helvetské a ortodoxni. Tento patent kromé svobody
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vyznani pfinasel také plnd obcCanskd prava pro nekatoliky, ktefi jiz mohli zastavat
vetejné urady, ziskavat akademické tituly, ¢i kupovat a osidlovat pozemky. OvSem ne
vsichni byli s patentem spokojeni a mnoho mést a hrabstvi zadalo odvolani. V' roce
1782 Viden privitala papeze Pia VI., ktery se osobn¢ snazil odradit cisafe od dalSich
zasaht do cirkevni oblasti, avSak bez vysledku. Jiz v kvétnu téhoz roku zacala druha
vlna zavirdni klastert. Klastery, které se veénovaly vychovnym ¢i charitativnim
¢innostem vSak zavirany nebyly. Celkem bylo zavieno asi 700 klasterd a prodej
majetk klasterd vyneslo vice nez 60 milionii rynskych zlatych. Za tyto penize byly
zfizovany nové farnosti a otevirany skoly. ZaloZeno bylo také 12 novych diecézi. Mezi
dalsi cirkevni reformy, které stat planoval, patfilo zlepSeni vzdélavani knézi. Knéz mél
na jedné stran¢ zcela slouzit duchovnimu vedeni svého spolecenstvi a vykondvat tkoly
spojené s duchovni spravou, na stran¢ druhé mél byt ucitelem a radcem svych farnikt
v oblasti hygieny, vénovat se nemocnym a chudym a také mit pod dohledem vefejnou
moralku.

Reformni politika Josefal. byva vnimana rizné€. Nekteré reformy pozitivng, K
jinym se vztahuje silna kritika. Pravdou ovSem je, Ze v ptipadé josefinskych reforem se
jedna 0 ,,spojené nadoby*. Jedna souvisela s druhou, jelikoz penize ziskané z jedné
reformy se pouzily na reformu jinou a podobng.

V pribéhu pual stoleti osvicenského absolutismu, reprezentovaného Marii
Terezii, Josefeml. a Leopoldeml., se z habsburské monarchie stal centralizovany stat,

. . . . e , . 2
I pfes provedené reformy stale hospodaisky zaostavajici za zapadni Evropou. >

1.3 SPECIFIKA VNIMANI OSVICENSTVI VE
STREDOEVROPSKEM PROSTROU A JEJICH REFLEXE

Pro budouci snazsi pochopeni pedagogického mysleni Jana Valeriana Jirsika a
jeho nazorti na vzdélavani je vSak jeSté tfeba objasnit tzv. katolické osvicenstvi a
¢lenéni osvicenstvi na tzv. ,,pravé® a ,,faleSné*. Pii Sifeni osvicenstvi ze zapadni oblasti
do stfedni a jizni Evropy doslo k jistym rozdilim Vv pojeti osvicenstvi,

terminologickému oznaceni i K rozdilnému chapani toho, co se V ruznych ¢astech

2Srov. SVOBODA, R. Arnost Konstantin Riizicka. Josefinista na ceskobudéjovickém biskupském stolci,
S. 45-53.
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Evropy stalo. Pro tuto praci je dulezité ukazat specifika stfedoevropské oblasti,
konkrétnéji habsburské monarchie.

Osvicenstvi stfedni Evropy byva nékterymi historiky a teology oznacovano
jako tzv. katolické osvicenstvi,?® pricemz toto osvicenstvi je kladeno do protikladu
K osvicenstvi francouzskému. Zatimco francouzské osvicenstvi mélo k nabozenstvi
a k cirkvim pomérné negativni vztah - a je za to Casto kritizovano - naopak katolické
osvicenstvi povazuje nabozenstvi za velmi dtlezity faktor, ktery déla ¢lovéka clovékem
acirkev povazuje za velmi uziteCnou pro stat ijednotlivce. Frankfurtsky profesor
a historik Klaus Schatz chape pojem katolické osvicenstvi jako oznaceni pro kazdy z
cirkevnich sméri, ktery se rozsitfil v oblasti némeckych zemi a vltalii v posledni
tretiné osmndactého a prvni tietiné devatenactého stoleti a byl uréovan prvky jako je
kriticky pohled nebo kladeni si otdzek 0 stavajicich cirkevnich forméch ¢i forméch
praxe duchovniho zivota, volani po navratu K prameniim viry a Kk praptivodni cirkvi, ¢i
napf. kritika doby baroka.”’

Je dilezit¢ uvédomit si, ze pohled katolické cirkve na osvicenstvi prosel
dlouhym vyvojem. Velmi zajimavé popsani vztahu katolické teologie k osvicenstvi
muzeme nalézt ve sborniku Katholische Aufklirung: Aufkidrung im Katholischen
Deutschland, kde maji své ptispévky znalci tohoto obdobi jako Harm Klueting, Norbert
Hinske, Hans Maier, Philipp Schéffer, Elisabeth Kovécs. Ti ve svych textech popsali,
jak se proménovalo vniméni osvicenstvi ve stfedoevropské oblasti od osmnactého
stoleti aZ po soucasnost. Pasovsky teolog Philipp Schiffer ve své studii ukézal, Ze jiz v
posledni tfetiné osmnactého stoleti néktefi teologové upozoriovali na osvicenské ideje,
predevsim na nekritické snazeni ¢lovéka po svobodé rozumu.

Schéffer uvadi napiiklad dila Johanna Michaela Sailera a Sebastiana
Mutschelleho, kteti rozliSovali mezi ,,pravym* a ,faleSnym* osvicenstvim. Dle nich
»pravé osvicenstvi poskytuje ¢lovéku ponauceni, dava mu jasné poznani ischopnost
odhalovat Bozi tajemstvi. ,,Pravi* osvicenci chapou rozum jako ,, Bozi dar a clovek ma
dokonce povinnost ho pouzivat, aby dokdzal porozumeét, uchovat a rozvijet to, co mu

bylo Bokhem svéfeno“?®

»Falesné*“ osvicenstvi je dle téchto autori nékdy tézké
rozpoznat od ,,pravého™ a Sailer tvrdi, Ze nejasnost je jiz V samotném uzivani slova

osvicenstvi. Oba autofi dokonce tvrdi, ze v kiestanské vife je obsazen zaklad

%Srov. KADLEC, J. Déjiny, s. 411-416.

%" Srov. SVOBODA, R. Jan Prokop Schaaffgotsche. Prvni biskup ceskobudéjovicky, s. 37-40.
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»pravého osvicenstvi a pozadavek pouzivani rozumu ve svobod¢ je zakotven ve vife
ve stvofeni a vykoupeni.?’ Elisabeth Kovécs se k tomuto tématu vyjadfuje podobné a
navic zduraznila i politicky aspekt tohoto rozliSovani, kdy piedstavitelé ,,pravého*
osvicenstvi se distancovali od francouzské revoluce a 0 jejich viidcich hovotili jako 0
»falesnych osvicencich.

Vyse popsané rozdéleni osvicenstvi na ,,pravé™ a ,falesné¢ se dostalo do
Sirokého povédomi a Schiffer ukazuje, ze toto rozd€leni ptebral jesté i
Kirchenlexikon z roku 1847. Dle Kirchenlexikonu byva ,,pravé* osvicenstvi vnimano v
souvislosti s nabozenskou oblasti a tkvi v uplnosti, vSestrannosti, potfadku a pravdé
nabozenskych poznatkd. Naproti tomu ,,falesné™ osvicenstvi je vidéno v prazdném
odvolavani se na uceni rozumu, V nedbani o0 objektivni pravdy kiestanstvi.
Racionalistické zplisoby uvazovani a domysliva sebediivéra jsou zde jmenovany jako

zéklad ,,falesného* osvicenstvi.*

Rozdilnost ndzorl na osvicenstvi zacala byt mezi teology patrnd jiz na prelomu
osmnictého a devatendctého stoleti a néktefi povazovali osvicenstvi jiz tehdy za
vaznou hrozbu pro kiestanskou viru. Zastavali nazor, ze kvili svobodnému uzivani
rozumu a pozadavku samostatného mysleni je ni¢ena vazba mezi ¢lovékem a Bohem.
Zastanci téchto nazort vidéli zaklad osvicenstvi v nevife a sebepfeceniovani ¢loveka,
osvicenstvi odsuzovali jako duchovni smér odvracejici se od Boha a podporujici ni¢eni
vazeb mezi ¢lovékem a Bohem. Ackoli bylo d€leni na ,,pravé™ a ,,faleSné* osvicenstvi
stale zivé, ze strany katolickych teologli postupné dochazelo k zazenému chapani
pojmu osvicenstvi.®!

V dobé¢ po skonceni napoleonskych vélek, v nastupujicich obdobich restaurace
a romantismu, byl v teologii silné posilen nazorovy smér, ktery se odklanél od
osvicenstvi. Kriticky se proti osvicenstvi vyjadfoval naptiklad Johann Sebastien Drey
(1777-1853), ktery dosel k tomu, Ze teologické badani v ¢ase osvicenstvi neposkytuje
dostatecné teoretické zaklady, z ¢ehoz vyplyvaji nedostatky v praxi a v duchovnim

vedeni. D4 se fici, ze v prabéhu prvni poloviny devatenactého stoleti kritika osvicenstvi

8 SVOBODA, R. Arnost Konstantin RiiZicka. Josefinista na ceskobudéjovickém biskupském stolci, s. 15.
 Srov. SCHAFFER, P. Die Grundlagen der Aufklirung i n katholischen Beurteilungen der Aufklirung,
In KLUETING, H. Katholische Aufkldrung, s. 54-55.

%0 Srov. SCHAFFER, P. Die Grundlagen der Aufklirung i n katholischen Beurteilungen der Aufklirung,
In KLUETING, H. Katholische Aufkidrung.
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stale silila, az se ve druhé poloviné osmnéctého stoleti stal kriticky pohled na
osvicenstvi vV katolické teologii znacné prevladajicim. Mohlo by se konstatoval, Ze
doslo k reinterpretaci osvicenstvi, protoze jiz nebylo rozliSovano na ,pravé“ a
»falesné®, ale zacalo byt chapano jen jako protikiestansky a rozkladny duchovni proud,
vedouci k faleiné a bezvérecké filosofii.*

Zatimco devatenacté stoleti bylo dobou kritiky osvicenstvi, ve dvacatém stoleti
dochazelo k postupné proméné tohoto vztahu mezi osvicenstvim a katolickou cirkvi.
Velky zlom piiSel v roce 1908, kdy na konferenci v Berliné vystoupil Sebastian
Merkle (1862-1945) a mimo jiné poukazal na fakt, Ze odsouzeni osvicenstvi katolickou
cirkvi nevychézi z diikkladného poznani tohoto obdobi. Merkle konstatoval, ze katoli¢ti
teologové nerespektuji odliSnosti osvicenstvi jako takového a podotkl, ze odsouzeni
vychazi zejména z povéstného Syllabu errorum z roku 1864, kde byla odsouzeni
vydana. Merkleho pfednaska vyvolala mnoho reakci, negativnich i  pozitivnich, ale
rozhodné se stala i mpulsem pro zménu pfistupu ke zkoumani tohoto obdobi.

Pro pochopeni osvicenstvi vV prostoru stfedni Evropy a jeho vlivu na
katolickou cirkev jsou dilezité vyzkumy a diskuse, které probéhly po vySe zminéné
Merkleové prednasce. Velmi dilezité je dilo Eduarda Wintera (1896-1982). Ten bézné
pouzival pojem ,katolické osvicenstvi“ a pomohl ho zavést do historické i  teologické
terminologie. Pojem katolické osvicenstvi ma mnoho spolecného s terminem ,,pravé®
osvicenstvi nebo také , kiest'anské osvicenstvi®. Nejedna se ovSem 0 Synonyma, nebot’
,katolické osvicenstvi® je spiSe soucasti, ¢i podmnozinou ,kiestanského osvicenstvi®.
Eduard Winter stavé€l katolické osvicenstvi do protikladu K osvicenstvi francouzskému.
To kritizoval - jako i dalsi - obzvlasté za postoj k nabozenstvi a k cirkvim. Jak je jiz
psano vyse, francouzské osvicenstvi mélo k nabozenstvi vztah pomérné negativni,
které délaji ¢loveéka CElovékem a cirkev chape jako velmi uziteCnou pro stat i
jednotlivce.®

Kvuli vyhnuti se ptipadnym nedorozuménim se i dal$i autofi snazili, aby byl
pojem ,katolické osvicenstvi“ uvadén vzdy ve spravném kontextu. Objevily se |

nazory, jestli ma pouzivani tohoto terminu vibec smysl, protoze jej nelze piesné

31 Srov. KOVACS, E., Katholische Aufklirung und Josephinismus, s. 248 In SVOBODA, R. Arnost
Konstantin Ruzicka. Josefinista na ceskobudéjovickém biskupském stolci, s. 16.

%2 Srov. SVOBODA, R. Jan Prokop Schaaffgotsche. Prvni biskup ceskobudéjovicky, s. 43-45.

%% Srov. SVOBODA, R. Jan Konstantin Riizicka. Josefinista na ceskobudéjovickém biskupském stolci, s.
20-21.
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vymezit, neni jasné, co vSechno se da pod tento pojem zafadit & co si pod nim
predstavit. k tématu svymi podnéty pfispeli napiiklad Bernard Plongeron, Harm
Klueting ¢i Norbert Hinske.

Diskuze probihajici v ¢eském prostiedi od poloviny dvacatého stoleti byly
ovlivnény dobou socialismu. Informace opribéhu této diskuze se k nam dostavaly
postupné, jak dovolila politicka situace. Piesto se jest¢ v dob¢ totality oreflexi
osvicenstvi pokusil cirkevni historik Jaroslav Kadlec (1911-2004) a objevily se idalsi
piirucky cirkevnich déjin napsané v dob¢ komunismu nebo tésné po revoluci. Ani
jedna z nich vsak nedosahla kvalit Kadlecova dila. Vposlednich letech se ptece jen
objevily snahy o reflektovani osvicenstvi nebo 0 uvédomovani si jistych spojitosti
mezi osvicenskymi mySlenkami a vysledky 2. vatikanského koncilu. Naptiklad historik
Radomir Maly (nar. 1947) rozeznava dva sméry osvicenstvi, tzv. kiestansky
a protikiestansky smér. Druhy, protikfestansky smér zcela opanoval myslenkové
a politické pole a ve svych dusledcich vedl k Velké francouzské revoluci a pozdéji
ovlivnil ivznik totalitnich systémi nacismu a komunismu.** Maly také hovoii
o0 deistické a ateistické tendenci. Nové inspirace pro soucasnou cirkev a spole¢nost vidi
v Case osvicenstvi teolog Karel Skalicky (nar. 1934). Ve studii 0 kralovéhradeckém
biskupovi Hayovi ukazuje jasné obdoby mezi myslenkami osvicenstvi a soucasnosti.*

U ceskych nekatolickych historikli je vyzkum osvicenstvi mnohem déle. Mezi
fadou badatell miiZeme zminit naptiklad Jan Blahoslava Laska, Kamilu Veverkovou
nebo Josefa Taborského.

V poslednich letech byly zrealizovany také projekty, diky nimz vysly dva
sborniky: Post tenebras spero lucem — Duchovni tvar ceského a moravského
osvicenstvi (2008)*" a v roce 2009 Od barokni piety k i nteriorizaci viry? Problémy
katolického osvicenstvi.®® V' t&chto publikacich miizeme nalézt piispévky od vice jak

dvaceti autord, ktefi ukazuji soucasny stav badani v oblasti osvicenstvi.

% Srov. MALY, R. Cirkevni déjiny, s. 225-226.

% Srov. SKALICKY, K. Jan Leopold Hay: Diiraz na toleranci a znameni odporu, Listy 2004, &. 4, s. 17-
21.

%Srov. SVOBODA, R. Jan Konstantin RiiZicka. Josefinista na ceskobudéjovickém biskupském stolci, s.
24-25,

¥ LORMAN, J. TINKOVA, D. Post tenebras spero lucem - Duchovni tvii ceského a moravského
osvicenstvi, 2008.

% LORMAN, J. TINKOVA, D. Od barokni piety k i nteriorizaci viry? Problémy katolického osvicenstvi,
20009.
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2. VZDELAVANI V HABSBURSKE MONARCHII V
DRUHE POLOVINE 18. APRVNI POLOVINE 19. STOLETI

2.1 IDEOVA VYCHODISKA

K zékladnim rysim evropského intelektudlniho hnuti 18. stoleti, které
oznacujeme jako dobu osvicenstvi, neodmysliteln¢ patii snaha 0 vSestranné povzneseni
Clovéka a zlepSeni podminek lidského Zivota. Rozum se stal nezbytnym atributem
Clovéka — a jak fikali osvicenci - jako takovy se mél stat zadkladnim prosttedkem
k piekonani povér a strachu z neznamého, k odstranéni lenosti a zahalky ik
potlaceni nezfizenosti a hrubych mravl. Do popiedi zdjmu této doby se tak dostala
vychova ctnostného ¢lovéka vedeného rozumem. Rozumny, svépravny ¢loveék by mél
byt schopen védom¢ utvaret vlastni zivot, a také piijmout své postaveni ve spole¢nosti
a svou praci se podilet na blahu celku. Zakladnim kamenem pro zlepSeni spolecnosti
bylo tedy zlepSeni jednotlivce. Osvicenskd doba zaméfila velkou pozornost predevsim
na elementarni vzdélani mladeze. To mélo umoznit rozvinuti schopnosti a celkového
rozvoje prevazné nevédomého a =zaostalého obyvatelstva do té miry, aby se pro
spolecnost stalo pfinosnéjSim. Vychova a vzdélani mélo tedy napomoci vychovat
nového, ,,lepsiho* ¢lovéka i novou, lepsi a bohatsi spoleénost.39

Osvicenské ,,stoleti pedagogiky* tak preformulovalo nejen pedagogické a
didaktické cile a obsah vyuky, ale stanovilo rovnéz pfistup Kk détem, ¢i k ptipravé
ucitelt.

Tyto vySe popsané ,idealy” ijejich dozvuky je mozné sledovat iv
habsburském Skolstvi, v nadmi sledovaném obdobi prvnich padesati let zivota Jana

Valeriana Jirsika.

¥ Srov. NOVOTNY, M. Déti stdtu. Skolstvi v Ceskych zemich mezi reformou a tradici. In LORMAN, J.,
TINKOVA, D. Post tenebras spero lucem. Duchovni tvdr ceského a moravského osvicenstvi, s. 148.
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2.2 VZDELAVANI V HABSBURSKE MONARCHII OD POLOVINY
17. STOLETI DO DOBY TEREZIANSKYCH REFOREM

Obdobi tricetileté¢ valky (1618-1648), nasilné rekatolizace a pobé&lohorského
utlaku mélo vyrazny vliv na podobu kulturniho Zivota a Skolstvi. Vyuc€ovani ve Skolach
obecnych bylo na velmi nizké urovni, chybély kvalitni ucebnice, pomucky a téz
vzdélani ucitelé. Na ucitelich elementarni Skoly se toho mnoho nevyzadovalo. M€l umét
&ist, psat, podstatné byly predevdim naboZenské kvality.”® Mnozi vzd&lani lidé byli
nuceni opustit svou zemi, napiiklad J. A. Komensky, J. Stransky aj. Neustile se
snizoval podet §kol. ,...Zivorily jen Skoly méstské a farni. Zivorily proto, Ze prosty lid
postradal motivaci pro posilani svych déti do skoly. Skola byla nepovinnd, lid byl plné
zaneprazdneén existencnimi starostmi a sluzbou pro vrchnost a vrchnost neméla zajem
na vzdelavani poddanych.“41 Upadala i ucitelska povolani, Skoly vedli nekvalifikovani
lidé, casto bez jakékoli pedagogické pripravy. Stat se pfili§ nestaral 0 vzdélani svého
obyvatelstva, chybély i ustavy pro pfipravu uciteli na vykon jejich pedagogického
povolani.

V pribéhu 18. stoleti se stav Skolstvi mirn€ zlepsil. Ourcité zlepSeni na
venkov¢ se zaslouzil Ferdinand Kindermann. Ten rozsifil tradi¢ni elementarni vyuku -
¢teni, psani, pocitani, katecheze - 0 prakticky program, ktery byl prostému lidu blizsi —

< - , o 1w C oA
péstovani ovocnych stromt, véelatstvi, tkani, rucni prace.

2.3 VZDELAVANI V DOBE VLADY MARIE TEREZIE, JOSEFA |.
A LEOPOLDALI. (1740-1792)

Stfedoevropska habsburskd monarchie se ve druhé poloving 18. stoleti stala
jednou z prvnich zemi, které pievzaly péci 0 rozvoj Skolstvi do svych rukou.
Nastolenim absolutistického rezimu byla oslabena moc cirkve a naopak vzrostla
suverenita rakouského panovnika, ktery tak mohl provést zamyslenou reorganizaci celé

monarchie vedouci Kk zlepSeni socidlnich, kulturnich a zivotnich podminek

*Vice se dozvime napiiklad v knize Richarda van Dulmena, Kultura a kazdodenni Zivot v raném
novovekui 11.,s. 165-170.

' HABL, J., JANIS, K. Piehled déjin pedagogiky, s. 43.

*2 Srov. HABL, J., JANIS, K. Prehled déjin pedagogiky, s. 43-44.
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3 Reformni usili

obyvatelstva, predev§im ale Kk rozvoji pramyslového sektoru.
tereziansko-josefinské éry zasdhlo do vSech oblasti monarchie a pfineslo podstatné,
leckdy i  znaéné kontroverzni zmény. Zménam podléhaly jak Skoly nejvyssiho stupné,
tak Skoly elementarni.

Marie Terezie si uvédomovala souvislosti mezi vzdélavanim a prosperitou a

I4

prohlagovala, Ze ,.$kola je politikum®, tedy zaleZitost statu, nikoliv cirkve.** Svym
proslulym vyrokem , Das Schulwesen aber ist und bleibtallzeit ein Politikum“*
jednozna¢né deklarovala zakladni zajem statu ve sfére Skolstvi. Toto prohlaSeni
vyjadfovalo skutecnost, Ze problematika vzdélavani se musi stat z4jmem stitu a
zalezitosti statni politiky. Pfipomenime si, ze nckteii nasi piedkové povazovali prave
obecnou znalost tohoto vyroku za pii¢inu mnoha neduhti $kolstvi. Vedl podle nich k
tomu, ze 0 odbornych Skolskych otdzkach rozhodovali Casto spiSe politici, ktefi 0
tématu neméli prehled, nez opravdovi odbornici. Prosazovali tedy vyrok, ze ,,Skola je
pedagogium®™ a pozadovali, aby problémy Skolstvi byly feSeny v tésné spolupraci
s odborniky, na jejichZ nazory by se mélo vzdy dbat.*® Avsak skutecnost, Ze Skola je jiz
zalezitost statu, nikoliv cirkve, je dulezita pro interpretaci déjinného vyvoje skolstvi.
Muzeme fici, ze v minulosti - starovéké ¢i stiedoveké - byl smysl Skoly v piesahu

re¢
1

,»vSednodennich zalezitosti“, které ¢lovéka zaneprazdnovaly. Vtéto dobé jsou cilem i
smyslem Skoly pravé tyto ,,vSednodenni zalezitosti*.

Roku 1760 byla ve Vidni zfizena Dvorska studijni komise fidici vSechny
navrhy tykajici se Skolskych reforem. Pravé odtud pak pftisla fada navrhli na zlepSeni,
modernizaci a reorganizaci univerzit, gymnazii i kol niz§iho stupné, realizovanych
zejména po roce 1773. Pravé v tomto roce byl zruSen jezuitsky fad - 21. cervence 1773
- & to znamenalo velky obrat v procesu Skolstvi. Majetek tadu, ktery byl pteloZen do
nov¢ vzniklého studijniho fondu, se nyni pouzil k financovani Skolskych reforem.

Zruseni jezuitského fadu sice uvolnilo cestu k dalekosahlym reformam ve $kolstvi, ale

* Srov. STVERAK, V. a MRZENA, J. Felbiger a Kindermann: reformatori lidového Skolstvi, s. 10 —
11.

* To oviem neznamend, e by Marie Terezie byla anticirkevni. Naopak, byla oddanou katolikou a
nabozenstvi bylo nadale neoddé¢litelnou soucésti zivotai Skoly, ale véci viry a ndbozenstvi uz nejsou
hlavni naplni Skoly a jejim cilem, ale funkénim nastrojem prosperity stdtu. Proto musi byt zfizovatelem
a spravcem 3koly stat. Viz HABL, J., JANIS, K. Piehled déjin pedagogiky, s. 94.

* Tuto proslulou vétu miizeme nalézt ve dvorském dekretu vydaném 13. 10. 1770 k vyieSeni sporu v
korutanském Wolfsburgu. Srov. ENGELBRECHT, H. Geschichte des dsterreichischen Bildungswesens.
Erziehung und Unterricht auf dem Boden Osterreichs 1. Von der frithen Aufklirung bis zum Vormirz,
Wien 1984, s. 490.

* MORKES, F. Terezianské reforma v &eském $kolstvi. Dostupné na:
http://clanky.rvp.cz/clanek/c/PO/827/TEREZIANSKA-REFORMA-V-CESKEM-SKOLSTVI.html%22/
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pfineslo také problémy spjaté piedevSim se zajiSténim dostatku kvalitnich uciteld.
Ucitelt svétského stavu bylo malo a jednotliva feholni spoleCenstvi se potykala
s vaznymi, nékdy i existencionalnimi problémy. Bylo tieba nov¢ zorganizovat latinské
Skoly a gymnazia, ktera méla tato cirkev dlouhou dobu v rukou. Po pfevzeti téchto
Skol statem se vSak vyrazné snizil jejich pocet. V 70. letech 18. stoleti tak byla v
Ceskych zemich i pies protesty nékterych vrchnosti @ méstskych rad zruSena vétSina
tradi¢nich latinskych $kol. V Cechach jich zfstalo pouze 16 z pitvodnich 44, na
Moravé jen 7 z pivodnich 15 gymnazii.*” Pozdgji, zejména na po&atku 19. stoleti, bylo
nékolik gymnazii znovu obnoveno, ato diky spolupraci nékterych feholnich
spoleCenstvi, pfedevsim piaristli. Pfesto hustota gymnazii v Ceskych zemich v poloviné

19. stoleti je jen 56% stavu pied zahajenim reforem.*®

Pro reformy v oblasti $kolstvi byl vyznamny ptedevsim Vieobecny skolsky rad
pro némecké normalni, hlavni a trivialni skoly ve spojenych cisarsko-kralovskych
dédicnych zemichvydany dne 6. 12. 1774, ktery jednozna¢né deklaroval zajem statu na
vzdélani veSkerého obyvatelstva poprvé Vv historii. Tento fad byl navrZzen Janem
Ignacem Felbigerem podle pruského vzoru.

Na zaklad¢ Vseobecného skolského tadu, ktery fesil jak spravni, tak metodické
otazky, byla v zemi zavedena vzdélavaci povinnost, respektive po roce 1789 povinna
Skolni dochazka pro vSechny déti od 6 do 12 let a pevny systém organizace niz§iho
Skolstvi. Tento fad, zkracené nazyvam Schulpatent upravoval strukturu elementarnich
Skol, které byly trojiho druhu. Vedle Skol trividlnich to byly jesté Skoly normalni a

hlavni.

cvwr

byly zakladany na venkové a mensich mé&stech pii farnich a filidlnich kostelech.*®

Vyuka probihala v matetském jazyc:e50 a hlavni népln vyuky tvofilo naboZenstvi spolu

*" Srov. STVERAK, V. D¢&jiny pedagogiky. Dil 2., s. 78-80 ¢i napi. PETRAN, J. Néstin d&jin filozofické
fakulty Univerzity Karlovy v Praze (do roku 1948), s. 89-90.

*® Srov. HANZAL, J. Prispévek k déjinam skolstvi a jeho spravy v Cechdch v letech 1775 — 1848, s.
245,

* Podle nafizeni z roku 1789 mély byt ziizovany trividlni $koly ve viech mistech, kde se v obvodu pil
hodiny chiize nachazelo alespoii 90-100 $kolou povinnych déti. NOVOTNY, M. Déti statu. Skolstvi v
Ceskych zemich mezi reformou a tradici. In LORMAN, J., TINKOVA, D. Post tebraz spero lucem.
Duchovni tvar ceského a moravského osvicenstvi, S. 158.

% Jakdkoliv zminka o  jinych nez némeckych Skoldch ¢ o  vyucovini v nékterém materském
(nenémeckém) jazyce v ném chybéla. Skutecnosti vsak bylo, Ze v Cechdch a na Moravé probihala ve
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striviem — cCteni, psani, pocitani. Doplnéno bylo i0 zaklady vlastivédy (,,obCanské
nauky*) ¢i pfirodopisu, popf. I némciny — tam, kde se vyucovalo Cesky, a jen v
piipadé, Ze sdm ucitel ovladal némcinu, coz bylo v fadé ptipadl problémem. Nechybéla
ani vyuka zpévu, ¢i hry na hudebni nastroj. Déti si podle moznosti mohly osvojovat i
zéklady zem&dglskych praci a nékteré femeslné dovednosti.™

Ve vétsich méstech pak byly zfizovany trojtiidni ¢i ¢tyftiidniskoly hlavni,které
byly jiz s nékolika uciteli, rozsitovaly znalosti z trivialnich Skol a byly diferenciované
na primyslovou a zeméd¢lskou vyrobu. Vyuka byla rozsitena i 0 poznatky z dé&jepisu,
zemeépisu Ci zaklady latiny.

Tieti typ $kol, &tyitfidni $koly normélni, nékdy téZ nazyvané skoly vzorové®,
mély za kol pfedevsim piipravit zaky do praxe a byly v zemskych méstech — jedna v
Praze a jedna v Brné. Vyufovani v hlavnich a normalnich Skolach probihalo
predevsim vV némeckém jazyce.

Zavadéni a prosazovani povinné Skolni dochazky bylo v celoevropském
mefitku stidle znaéné vyjimecnym jevem. Povinnd Skolni dochazka se tykala rovnéz
i divek. Felbiger preferoval oddélené vzdélavani divek a chlapct, pfi¢emz divky mély
ucit uéitelky. Pro divky vSak veSkeré institucionaln¢ zabezpecované Skolstvi zacinalo i
kon&ilo pravé na elementarnim stupni.’® Postupné tak zadaly byt v nékterych méstech
zakladany zvlastni div¢i tiidy, popf. ve vétsich méstech i diveéi Skoly trivialni a hlavni.
Piesto zpocatku divky navstévovaly $koly minimalng&. Skolni dochazka byla ustanovena
na 6 let. Zpocatku vSak jesté nebyly vymeéfeny sankce za porusovani Skolnich
povinnosti. Hustota Skolni sité¢ se od vydani Schulpatentu vyrazné zvysila, presto se
zpocatku dochazka déti do skol zlepSovala zvolna. ,,Do zacatku 19. stoleti dosahl pocet

déti pravidelné navstévujici skolu v Cechdch hodnoty 70%, Vv roce 1834 do Skoly

vyrazné vetsiné vsech trividalnich Skol vyuka v CeStiné a Ze i priprava uciteli v mnohych
praeparandach byla vedena v ceském jazyce. Odlisna situace byla ve Slezsku a v oblastech s vyraznou
vetsinou némecky mluviciho obyvatelstva. Ani ve vSech hlavnich Skolach se vsak nevyucovalo némecky.
Zaviselo to obvykle na narodnostnim slozeni obyvatelstva. Skutecnosti ovSem bylo, Ze i  mnoho Ceskych
rodicu vyzadovalo vyuku svych déti v hlavni Skole v némciné. Nejen 7 urcitych "spolecenskych” divodii,
ale i pro jejich lepsi zZivotni uplatnéni.Urady samoziejmé mély zdjem na tom, aby se vyuka vV némdiné,
ktera byla oficialnim zemskym jazykem, rozvijela a rozsirovala. Proto kazdého ucitele, kteryvyucoval v
nemciné a jehoz zaci vykazovali Vv ovladani némeckého jazyka pokrok, okdzale odménovaly.” In
MORKES, F. Terezianska reforma \ Ceském Skolstvi. Dostupné na:
http://clanky.rvp.cz/clanek/c/PO/827/TEREZIANSKA-REFORMA-V-CESKEM-SKOLSTVI.html%22/
% Srov. NOVOTNY, M. Déti statu. Skolstvi v Ceskych zemich mezi reformou a tradici. In LORMAN, J.,
TINKOVA, D. Post tenebras spero lucem. Duchovni tvar ceského a moravského osvicenstvi, . 158.

%2 Srov. STVERAK, V. a MRZENA, J. Felbiger a Kindermann: reformdtori lidového skolstvi, s. 101-
102.
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chodilo jiz takika 93% déti podiéhajicich Skolni dochdzce. “>*

Navstévu skoly mimo jiné
ovlivitovaly také skutecnosti jako vzddlenost bydlist¢ od skoly, majetkové poméry,
potiecba détské prace na poli (tlevy pro venkovské $kolaky od 6 — 12 let v letnich
mésicich) a predevSim dlouhodobé pietrvavajici ndzor rodica, Ze Skola je pro jejich
potomky neuzite¢na.

Mimotadné vyznamné na Skolské reformé bylo také to, Ze byla spojena s fadou
podpurnych kroku. Jiz v roce 1775 byl v Praze zfizen sklad Skolnich knih, ktery byl
povéien vydavanim ucebnic. Ve stejném roce terezianské reformy rovnéz nastartovaly
tolik potfebné zmény v piiprave, postaveni a zabezpeceni uciteld nizSich Skol. Vznikly
prvni preparandy pro ptipravu uciteld. Preparandy byly tfimésicni ¢i Sestimésicni kurzy
pro uchazeée 0 ucitelské povolani. Absolventi preparand - pokud byli starsi dvaceti let
a pokud slouzili ve skole jako pomocnik ucditele alespon jeden rok - , se mohli ptihlésit
k ucitelské zkousce. Vytvoreni preparand bylo prvnim krokem K tomu, aby se ukon¢il
stav, kdy mezi uciteli prevladali vyslouzili vojaci, ndhodné vybrani obcané ¢i zbéhli
studenti. Kromé téchto kurzit az do poloviny 19. stoleti neexistovala zaddnd jina
institucionalni forma piipravy budoucich uciteld elementarnich skol.>

Piesto, Ze tato pfiprava nebyla idealni, oproti diivéjSimu stavu doslo K vyrazné
pozitivni zméng.

Vseobecny Skolni fad, ktery vyzyval rodice aby své déti posilali do Skoly,
pocital s tim, Ze ve Skolach bude zdkladni metodou hromadna vyuka. Jednalo se 0
pedagogickou novinku, nebot’ v dosavadni praxi pievazovala vyuka individualni. Proto
bylo dtlezité ucitele na novou vyukovou metodu pfipravit a pravé K tomu méla slouzit
zékladni didakticka pfirucka pro vyucujici z roku 1775 — Metodni kniha, kterou
némecky sepsal sdm hlavni autor Skolské reformy Ignac Felbiger. Tato kniha, celym
nazvem Methodenbuch fiir die Lehrer der deutschen Schulen in den k.k. Erbldndern,
vySla 0 dva roky pozdéjiiv Cestiné - pod nazvem Kniha methodni pro ucitele ¢eskych
Skol v cis. kral. Zemich - a méla vést ulitele nejen K hromadnému vyucovani ve

vvvvvv

znamého K neznamému. V knize také ,, ditkladné a jadrné se ukazuje, jak byv skolnim

> Dalsi vzdslavani divek nabizely kursy domacich praci a &koly spravované Zenskymi feholnimi
spoleGenstvimi. Vice o vzdélavani divek napt. BAHENSKA, M. Pocdtky emancipace zen V. Cechdch.
Divéi vzdeélavani a zZenské spolky v Prazev 19. stoleti, s. 9-27.

54NOVOTNY", M. Déti statu. Skolstvi v Ceskych zemich mezi reformou a tradici. In LORMAN, J.,
TINKOVA, D. Post tenebras spero lucem. Duchovni tvdi ceského a moravského osvicenstvi) s. 159.

% Utitelky div&ich kol se piipravovaly soukromé, uitelkami se mohly stat na zaklad& usp&§ného
prezkoudeni pred piisluinym $kolnim dozorcem. Vice napt. v. SAFRANEK, J. Skoly ceské, s. 160 a 197.
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radu urcity zpusob uciteli netoliko vesmés, ale 1 zvlaste pri kazdé kK uceni narizené veci

zFiditi se mél“>® Obecné miZeme Fici, e Metodni kniha stila vysoko nad primérem

tehdejsi pedagogické praxe a po celou ¢tvrtinu stoleti byla radcem v praktické vyuce i
zdrojem teoretickych poznatki.

Roku 1787, jiz za vlady Josefal., byli ustanoveni krajsti Skolni komisafi, kteti

byli podiizeni vrchnimi $kolnimu dozorci. Skolni komisafi podavali zpravy o praci

uciteli, stavu budov, dochazce déti do skol a také navrhovali platy a odmény ucitelim.

Reformami Marie Terezie a nasledné Josefal. byly polozeny zaklady
vseobecného lidového vzdélani. k rozsahlé reformni Cinnosti musel stat piikrocit
zejména po valeénych neuspésich habsburské monarchie, jejiz soucasti byly i Cechy.
Tato reformni ¢innost méla pomoci vV politickém i ekonomickém propadu monarchie.
Osvicenské reformy stiedniho a vysokého skolstvi vedly ke zkvalitnéni vychovy a
vzdélani jak budoucich byrokratd, tak i humanitni a technické inteligence.
Elementarni Skolstvi se stalo prostorem, kde se velké osvicenské myslenky asi nejvice
pfiblizily prostym lidem. Skolsky systém, ktery se doposud jako vyrazné selektivni
opiral 0 univerzity, gymndzia a partikuldrni méstské Skoly, m¢l byt systémem
vetejnych $kol, které by poskytovaly vzdélani veskerému obyvatelstvu. Nezbytny
pozadavek obecného vzdélani, které by zabezpecovalo hospodaisky rozvoj statu, se pii
realizaci reformy spojil s osvicenskou filosofii a jiz zminénym politickym zajmem
statu, ktery jiz také ve vEét§i mite usiloval 0 ovliviiovani mysleni a zptsobu Zivota vSech

poddanych.57

Ackoli i Marie Terezie vladla v duchu osvicenského absolutismu, az Josefl.
dovedl tento model téméi k ,,dokonalosti“. Marie Terezie se stale oddavala jistym
sentimentalnim ohlediim, at’ uz na i ndividualitu jednotlivych zemi, na katolickou
cirkev ¢i stavovské obce jednotlivych zemi. Josefl. Zadné ohledy na nikoho a na nic
nebral. Mohli bychom fici, ze Marie Terezie reprezentovala osvicensky absolutismus s
Hlidskou tvari“, jeji syn Josef byl jeho pifedstavitelem v drsné a surové podobé.

Reformy prosazoval tvrdé a nekompromisné, neohliZel se na cirkev, na zemské stavy,

®HREBCOVA, H. Skolské reformy za panovini Marie Terezie a Josefa |. a jejich odraz v denikovych
zdznamech J.J.Ryby. Dostupné na www: <http://epedagog.upol.cz/eped1.2003/mimo/clanek34.htm>

> Srov. MORKES, F. Terezidnskd reforma v ceském Skolstvi. Dostupné online na:
http://clanky.rvp.cz/clanek/c/PO/827/TEREZIANSKA-REFORMA-V-CESKEM-SKOLSTVI.html%22/
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na své poddané. Rada jeho reforem méla pozitivni dopady, vzdy je ale provadél zcela
autoritativné. Po smrti Josefal. v roce 1790 na videnisky trtin usedl jeho bratr Leopoldl.,
ktery naopak véd¢l, ze bez urcitého konsenzu se vladnout neda. | kdyz obéma bratrim
ucarovalo osvicenstvi, kazdy je uplatioval naprosto odlisnym zptisobem. Leopoldl. za
své vlady zrusil fadu nafizeni svého bratra, dopad nékterych pak zmirnil, ale podstata
zustala zachovana. Natizeni 0 zruSeni generalnich seminafid ptineslo Leopoldovil.
i davéru Kkatolické cirkve. Vychovu knézi tak znovu ziskaly pod svou kontrolu
jednotlivé diecéze. ,, V monarchii opét zavlddla ,,jednota trinu a oltare” a Pius VI.
urcité neskryval dojeti. “*®*Smrt Leopoldal. pfisla pfedasng, v roce 1792, jen po dvou
letech jeho vlady. Smrti Leopoldal. tak skoncila doba vlady déti Marie Terezie a tim
i éra osvicencti na rakouském trung.

Doba osvicenskych idealti skongila. Era francouzské revoluce a naslednych
napoleonskych valek odhalila i odvracenou tvar ideji a procesu, které na prelomu 18.
a 19. stoleti vedly k zasadni proméné svéta. Zacal se formovat moderni nacionalismus

, , . 59
a na scénu se dostaval romantismus.

2.4 VZDELAVANI VHABSBURSKE MONARCII V LETECH
1792-1848

Po Leopoldoveé smrti se stal vladcem habsburské monarchie jeho prvorozeny
syn, FrantiSek. Nastupem flegmatického, zasmuSilého, skeptického Habsburka
definitivné¢ skoncila éra reforem. Dlouhé FrantiSkovo vladafeni se tedy stane
nekonecnou valkou s mySlenkami demokracie a liberalismu. Pro Frantiska se méla stat
revoluce a to, co z ni vzeslo, noéni mirou prvni poloviny jeho vlady. Sokem byla pro
panovnika poprava kralovského paru Ludvika XVI. a FrantiSkovy tety Marie Antonie.
FrantiSek uzavftel koalici proti Francii @ po celou prvni polovinu jeho vladafeni, ptes
dvacet let, Frantiska takika nepfetrzité¢ provazely boje s revolu¢ni Francii. Se zmé&nou
postoje k revoluéni a nasledné napoleonské Francii doslo také k proméné postoje ve

vnitrostatni politice. Hlavnim cilem se stala stabilizace spole¢nosti a tim byl nastaven

%\ONDRA, R. Ceské zemé v letech 1705 — 1792, s. 134.
% Srov. tamtéz, s. 97-140.
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novy kurz, konzervativni a reakeni, ktery pfinesl vice politické svobody Slechté a
cirkvi, tj. staronovym oporam statu.®

Osvicenské pojeti Skoly a Skolni vyuky v naSich zemich, charakteristické pro
obdobi terezianskych reforem, bylo za vlady cisafe FrantiSka znacné zrevidovéno.
Rozhodujici vliv na to mély FrantiSkovy obavy, Zze by prostiednictvim osvicenského
Skolstvi mohly do monarchie proniknout myslenky a vlivy spojené s francouzskou
revoluci. AvSak je tieba zdlraznit, ze cirkevné-politicky systém josefinismu nadale
pretrval, takze stat mél stale silny dohled nad Skolstvim, ktery byl z jedné strany
vykonavan statnimi Gfady a na druhé strané cirkvi, jejiz predstavitelé — na nejnizsi
urovni faraii — dodavali ufadiim pravidelna hlaseni.

Rozvoji $kolstvi neptaly ani vy&erpavajici napoleonské valky. Skoly byly
nakonec postaveny pod tuhy dozor spojeny s cenzurou, coz se projevilo kupt. Vv
piisném schvalovani povolenych uéebnic. Tato zména Skolské politiky byla potvrzena
v roce 1805 vydanim zakoniku obecného skolstvi pod titulem Politické ztizeni Skolské.
Zakonik upravoval Skolstvi prakticky ve vSech zemich tehdejsi rakouské monarchie.
Toto Skolské zfizeni bylo postaveno na podstatné jiné zdklady, nez tomu bylo po
terezianskych reformach. Zékladni filosofii Politického zfizeni Skolského byla zasada,
ze:,, Rakousko nepotiebuje lidi ucenych, nybrz dobrych poda’an)}ch“.61 Predpis
obsahoval i mnoh¢é pozitivni jednotlivosti, to vSak nic neméni na tom, Ze se Skolstvi
zacalo opozd'ovat za zrychlujicim se evropskym vyvojem.

Systém nizsiho Skolstvi, na kterém spolupracovaly cirkev a stat popsal
naptiklad historik Miroslav Novotny: ,, Reforma roku 1805 zavedla (¢i spise obnovila)
dualisticky spravni systém, ktery ziistal v podstaté zachovan az do Sedesdatych let 19.
stoleti — statni a mistni urady mély zajistovat skoly hmotné a financne, zatimco cirkev
se znovu stala rozhodujicim cinitelem V otazkdach ucebnich planii a vlastni naplné
vyucovani. Po statni linii byly ceskobudejovické skoly Fizeny mistnim magistrdatem a
okresnim skolnim uradem, podléhajicim zemské skolni rade. Cirkevni dozor vykonaval
mistni farar jako primy nadrizeny ucitele, vyssi spravni celek tvoril vikariat a okresni
Skolni dozorce (vikar) podrizeni ceskobudéjovickemu biskupskému ordinariatu, ktery v

letech 1805-1869 povéroval vidy nékterého 7 kanovnikii katedralni kapituly diileZitou

% Srov. SVOBODA, R. Arnost Konstantin RiiZicka. Josefinista na ceskobudéjovickém biskupském stolci,
S. 53-54.

8 MORKES, F. Politické ziizeni §kolské z roku 1805. Dostupné online na:
http://clanky.rvp.cz/clanek/o/z/1092/POLITICKE-ZRIZENI-SKOLSKE-Z-ROKU-1805.html/
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funkei diecézniho Skolniho inspektora (scholastika). “®2

Tato obecna fakta sice Novotny
uvadi v souvislosti s ¢eskobudéjovickym skolstvim, vySe zminované se vSak da prenést

na fizeni niz§iho skolstvi prakticky v celé monarchii.

Vyuka probihala kazdy den kromé nedéle, ve stiedu a v sobotu bylo jen
dopoledni vyucovani. Vzhledem k tomu, Ze dozor nad Skolami byl svéten cirkvia ze v
pedagogickych sborech méli ucitelé nabozenstvi (vystudovani knézi) vyznamné
postaveni, stanovilo Politické zfizeni Skolské, Ze nikdo ze studentli teologie nebude
vysvécen na knéze, pokud se neprokaze alespon dobrym vysvédéenim z Kkatechismu a
pedagogiky.®*Vyjimka byla ud&lena jen piaristim, nebot’ ti takové vzdélani ziskavali jiz
V novicidtu svého klastera.

Politické ziizeni Skolské od ucitele pozadovalo, aby mél zdravé télo, zdravy
rozum, zdravé smysly a dobrou vyiecnost. UCcitelé byli také piedpisem dirazné
varovani, aby se prestali toulat - ¢asto ménit misto svého plsobeni - a aby zanechali
»hluboce zakotenéného pekelného chlastu. Proto jim bylo zakézdno hrat na svatbach a
Vv hospodach, kde byly jejich hudebni schopnosti ¢asto odménovany prave alkoholem.®

Hodnoceni tohoto obdobi byva velmi tvrdé, jako naptiklad u Frantiska
Morkese, ktery tvrdi ze: ,,Od Zdakii byla vyzadovana nezmérna poslusnost viici bozské
autorité, co nejhorlivéjsi plnéni nabozenskych povinnosti a potlacoviani vSech
prirozenych a smyslovych pudii. PrestoZe byla narizena vSeobecna Skolni dochazka,
leckde zustavala stale jen na papire. Ale ani Zdaci si - mimo urcité dovednosti ve Cteni,
psani a V poctech - neodnaseli ze Skol do Zivota nic trvalého “. 6

Ackoli néktera tvrzeni jsou k tomuto obdobi pfilis§ kriticka, pomérné brzy bylo
zfejmé, Ze tento stav Skolstvi nevyhovuje. Az do poloviny 19. stoleti se vSak nic
podstatného nezménilo. Pro zmény nebylo nalezeno porozuméni a tam, kde se pieci jen
objevilo, nebyl dostatek finan¢nich prostredkii. Ve skolstvi tak doslo ke zménam az po

revolu¢nim roce 1848 a predevsim po vydani Skolského zakona z roku 1869.

%2 NOVOTNY, M. Déjiny vyssiho Skolstvi, s. 84.

% Srov. SOMR, M. Déjiny skolstvi a pedagogiky, s. 157-158.

% Srov. SAFRANEK, J. Skoly ceské. Obraz jejich vivoje a osudii.

% MORKES, F. Politické zfizeni $kolské z roku 1805. Dostupné online na:
http://clanky.rvp.cz/clanek/o/z/1092/POLITICKE-ZRIZENI-SKOLSKE-Z-ROKU-1805.html/
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3. JAN VALERIAN JIRSIK V LETECH 1798-1851

3.1STRUCNE K JIRSIKOVU ZIVOTU DO POCATKU JEHO
BISKUPSKEHO PUSOBENI

Jan Valerian Jirsik se narodil 19. ¢ervna 1798 ve vesnici Kacové na biechu
Sazavy. Pochazel z nezdmozné Ceské rodiny a ackoli je v matrice zfetelné uvedeno
Johannes Victorinus Gyftik, riznymi piepisy V Ufednich dokumentech se jméno ménilo
ptes Jirzik na kone¢né Jirsik a Jirsik — v této podobé se poprvé objevilo na Skolnim
vysvédeeni.®®

Jan Valerian stravil v Kacové jen détska 1éta. Rodice se odsté¢hovali do
Némeckého — dnes$niho Havlickova - Brodu a pravdépodobné tam zdstali jen do
poloviny roku 1810, nebot’ jejich syn Jan Valerian je uveden v seznamu zakii tamniho
gymnazia pouze V letech 1808 az 1810 jako zak prvni a druhé t¥idy. Pravé tehdy
prevzali mistni gymnazium narodné uvédomeéli zelivsti premonstrati, kterym cestina v
kraji pfipadala samoziejma, a vychova K cCeSstvi byla povinnosti. z jejich gymnazia
vychazely osobnosti jako Karel Havlicek, F. J. Rube$ ¢i Bedfich Smetana a jak
napiiklad uvadi Kadlec, v mladém Jirsikovi zanechalo toto ¢eské ndrodni ovzdusi silné
a trvalé stopy. Jirsikovi rodiCe se Casto st€hovali. Ve studiich Jan Valerian pokracoval
v Hradci Kralové, odkud pak piestoupil na filosofické u€eni v Litomysli. Po ptichodu
na prazskou bohosloveckou fakultu roku 1816 se sdruzil sJakubem Macanem,
Augustinem Jedlickou a dalSimi kolegy ke spolecnym fecnickym cvicenim,
teologickym i  v&deckym studiim a ke cviteni v Ceském jazyku.®’Na knéze byl
vysvécen 28. prosince roku 1820 ve svatovitské katedrdle a své prvni misto Jirsik
nastoupil 2. unora 1821 jako kaplan v Citové u M¢élnika. KdyZ po prazdninach roku
1822 z Citova odchazel, feditel dolnobetkovického lobkovického panstvi mu vystavil
velmi lichotivé vysvéd€eni, ve kterém ho mimo jiné nazval vzorem bezuhonného a
pracovitého knéze. Zvlasté byla pochvélena jeho Gspésnéd prace ve Skole a to, Ze pii
stalém zaméstnani pripravil jesté tii chlapce na studie. Poté Jirsik nastoupil v Roudnici

nad Labem - 9. zati 1822 -, kde na sebe vyrazné upozornil svym fe¢nickym talentem,

% Srov. MALINA, T. Jan Valeridn Jirsik — pastyi dvoujazyéného kraje, s. 2.
®" Srov. KADLEC, J. Jan Valeridn Jirsik, s. 7-9.
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pfijemnym vystupovanim a také pedagogickymi vlohami. Arcibiskupska konzistot v
Praze vyslovila Jirsikovi opakované sva uznani. Poprvé v prosinci roku 1822, v unoru
1823 a potreti po generalni kanonické vizitaci roku 1825. Antonin Burger —
arcibiskupsky vikat, arcidékan v Cernousku — vydal 1. ledna 1828 o Jirsikové ptisobeni
vV Roudnici krdsné a obsahlé vysvédceni. Dle prohlaSeni vikafe Burgera se Jirsik
choval vytetn¢ a k plné spokojenosti predstavenych, a to jak z hlediska pravni
bez(ihonnosti, tak v zastavani ufadu kazatelského, katechetského ¢i v navstévovani
nemocnych. Obzvlasté pochvalné se Burger vyjadiuje 0 Jirsikoveé péci 0 skolni mladez.
., Nespokojil se jen se vzornou vyukou a vychovou, nybrz byl svym malym svérencium
opravdovym otcem, staraje se i 0 jejich oSaceni @ hmotnou podporu, pokud toho
méli zapotrebi; mimo to pripravil vétsi pocet deti 7 lobkovickych urednickych rodin na
studie. “®®
Jirsik mél na starosti i odrostlejsi mladez a konal sni opakovaci hodiny,

jelikoz si pral, aby si mladez zachovala z védomosti ziskanych ve Skole co nejvice.
Pokud nenalezl k probirané latce piirucku, sestavil sam vybor poznatkd, jez pokladal za
dalezité. Jirsik si sliboval velky uzitek od nedélnich a svate¢nich setkani, kde by
s mladezi Cetl a ctené vysvétlil. v souvislosti s praci ve Skole vznikla roku 1826 kniha
Skola nedélni pro vyrostlou mladez, jako: také kniha vzdélavaci pro obecny lid. I
témze roce také Jirsik vydal z &asti vlastivédné dilo Rip a jeho chram, ve kterém ho
hora zajima z rtznych stranek. Vytézek z prodeje této knihy Jirsik uréil ve prospéch
ucitelskych vdov. Roku 1826 se také zaslouzil 0 zaloZeni spolku na podporu chudych a
zastaval v ném funkci pokladnika.69

Na podzim 1827 se uprazdnila lobkovicka zamecka kaplanka v Jezefi -
Eisenberg v severnich Cechach - a Jirsik si 0 misto zazadal. Knize Ferdinand z
Lobkovic zadosti vyhovél a Jirsik v unoru 1828 nastoupil. Zde se také Jirsik poprvé
ocitl v oblasti se silnym zastoupenim némeckého zivlu.”® Ve vysvéddeni litom&Fické
konzistofe z tUnora 1832 je zminéno také Jirsikovo horlivé studium bohovédy —
pravdépodobné jiz tehdy se rozhodl, Ze slozi doktorat z teologie, jelikoz zanechal vSech
dalsich zajmt a za svého pobytu v Jezeti publikoval pouze jedno kratké dilo.

Po ¢tyfech letech v Jezeti se Jirsik stal farafem ve vesnici Minice u Kralup. z

klidného zédmeckého ustrani v Jezefi by Jirsik pravdépodobné nepospichal, nebyt

®® KADLEC, J. Jan Valeridn Jirsik, s. 10.
% Srov. tamtéz, s. 9-10.
" Srov. MALINA, T. Jan Valeridn Jirsik — pastyi dvoujazycného kraje, s. 6.
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neblahych pomért jeho rodiny. Jeho rodice pfisli 0 vSechno své jméni a prvorozeny
syn pokladal za svou povinnost rodi¢im pomoci & proto, aby se osamostatnil, pozadal
Vv bifeznu 1832 0 faru v Minicich. Do Minic se pravdépodobné nastéhovali i  jeho
rodice, z dokladu z roku 1846 je patrno, Ze U Jirsika zila jeho matka a sestra. Jako na
vSech piedchazejicich pisobistich i zde Jirsik konal horlivé své povinnosti. Farni kostel
V Minicich i filialni v nedalekych Holubicich byl ve Spatném stavu. Z naSetienych
penéz a sbirek nechal Jirsik kostely upravit a po opravach byly ve vzorném stavu.
Nemensi pé¢i vénoval tamnimu obyvatelstvu. Pracoval piln¢ ve $kole, ve zpovédnici i
na kazatelné a k tomu si jesté¢ minicky farai dovedl nalézt ¢as kK soustavnému studiu,
takze roku 1837 mohl slozit dvé rigor6za na bohoslovecké fakulté. Od roku 1835 Jirsik
uvetejioval ¢lanky v Casopisu pro katolické duchovenstvo, a to zasluhou zejména
Vincenta Zahradnika — znamého faraie, teologa a filozofa. V roce 1835 také vyslo jeho
dilo Proc¢ jsem katolikem?, ke kterému vysel podnét zvenéi. Byla vyhlasena soutéz o
dilo, které by nejlépe piispélo ke zvySeni Kkatolického sebevédomi. i jeho
spolusoutézici, Vincent Zahradnik se 0 dile vyjadfil jako 0 tom nejlepsim. Jirsik byl
v této dobé velmi literarné ¢inny, vychazely jeho prace z oboru homiletiky, moralky a
dogmatiky, studie historické ¢i studie z cirkevniho prava. Jirsikovych referati v
Casopise pro katolické duchovenstvo bylo pies tiicet.

Pfedevsim diky své publikacéni ¢innosti se Jirsik stal zndmym iV Praze a
dostalo se mu vyznamného mista. V' tinoru 1846 se stal ¢lenem metropolitni kapituly u
sv. Vita v Praze. Prazské teologickéd fakulta ho roku 1848 ocenila udélenim ¢estného
doktoratu a byl jmenovan Ceskym kazatelem pfi katedrale - u svatého Vita.Dostal také
prilezitost ukazat, jestli je jeho kazatelsky vehlas opravnény. A brzy o ném védéla
celd Praha. Jako prazsky kanovnik se Jirsik Ucastnil vefejného zivota a byl Clenem
mnoha charitativnich a vlasteneckych spolki, byl i &innym ¢lenem Ceského muzea.
Vroce 1827, konkrétné 26. Srpna byl Jirsik ustanoven redaktorem Casopisu pro
katolické duchovenstvo a jak se ukazalo, konzistof nemohla volit 1épe. Jirsik prohlasil,
7e nebude zanedbavat teoretickou stranku, ale Casopisu d4 hlavné prakticky smér a
ucini jej vSestranné prospéSnym péstovanim teologickych disciplin, které piimo
zasahuji do Zivota, jako je kazatelna, zpovédnice, $kola ¢i pastyisky ufad a dale slibil,
Zze bude vefejnost seznamovat snovymi teologickymi, Ceskymi i cizojazyénymi
knihami.

Cinnost kazatelska, litersrni a narodn& buditelska Jirsikovi pfinesla v

prazském cirkevnim prostiedi vysoké postaveni. Tehdejsi arcibiskup kardinal Bedfich
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Schwarzenberg se pry dokonce vyjadiil slovy: ,, Mdam perlu vzacnou v kapitole své, ale
bojim se, zZe oni prijdu”. A tak se istalo, kdyz 4. cervna 1850 zemfel
¢eskobudéjovicky biskup Josef Ondfej Lindauer a na jeho misto byl vybran Jan
Valerian Jirsik na navrh tehdejSiho ministra kultu a vyucovani Lva Thuna. Cisafské
jmenovani nového biskupa prob&hlo 25. biezna 1851 a 0 par mésict pozdé&ji, v fijnu
téhoz roku, Jirsik piijel do Ceskych Bud&jovic a rychle se pipravoval k pievzeti

tifadu.

3.2 JAN VALERIAN JIRSIK V DOSAVADNICH VYZKUMECH

Jan Valerian Jirsik se zapsal do dé&jin hlavné jako teolog, ceskobud&jovicky
biskup, obhdajce ¢eskych narodnich z4jmt a podporovatel vzdélanosti. VEhlas si ziskal
pfedev§im diky svym kazatelskym a literdrnim schopnostem, vynikal také jako
zastance Ceského spoleCenského Zivota. Usiloval nejen 0 dobro katolikd, ale dobro
obecné, dobro vSech. V literarni oblasti byl velmi ¢inny a vytvofil fadu vyznamnych
teologickych 1 neteologickych dél. Bezpochyby muzeme fici, ze patfil mezi
nejvyznamngéj$i postavy Ceského nabozenského Zivota 19. stoleti. Patii k osobnostem,
které i  dnes vefejnost vnima velmi pozitivné a s jeho jménem si mnoho lidi spojuje
zejména Usili, které Jan Valerian vynaloZil na rozvoj &eského skolstvi v Ceskych
Bud¢jovicich. Jeho pedagogické snahy vSak mizeme pozorovat 0 mnoho dfive, nez
usedl na biskupsky stolec.

Béhem plsobeni v ceskobudgjovické diecézi se zabyval mimo jiné
pastoraénimi otazkami a situaci kolem vzdélavani v Ceskych Budé&jovicich.Agkoli Jan
Valerian v této dob¢ nebyl tak literarné€ plodny jako pfed vstupem na biskupsky stolec,
diky svym teologickym, socialnim, ale i politickym aktivitam byl znamou osobou nejen
v diecézi. V celém obdobi jeho biskupského piisobeni - vice neZ tficet let - se také
zabyval rostouci nacionalistickou rivalitou mezi Cechy a Némci.

Ptesto, Ze byl Jirsik takto znamou a vazenou osobou, V poslednich letech, ba
dokonce muzeme fici V poslednich desetiletich, mu neni vénovdno mnoho pozornosti,
kterou si zajisté zaslouzi. Posledni monografie, ktera se zabyva jeho Zivotem, vysla roku

1993. Autorem byl katolicky knéz a cirkevni historik Jaroslav Kadlec. Z hlediska

" Srov. KADLEC, J. Jan Valeridan Jirsik, s. 21-30.
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metodiky je vSak zpisob zpracovani této monografie zastaraly, autor se také zamétuje
hlavné na Jirsikovi aktivity v dob¢, kdy byl biskupem. Nemtizeme zapfit piinos v tom,
ze Kadlecova kniha Jan Valeridn Jirsik obsahuje cenné shrnuti bibliografie starSich
autorti. Jirsikova teologicka Cinnost vsak stale zistava témet nereflektovana a nekolik
historicky zamétenych praci, které vysly v poslednich desetiletich pievazné v
JihoCeském kraji, jsou jen shrnutim toho, co jiz bylo 0 Jirsikovi napsano a to bez
jakychkoliv védeckych ambici a ovéfovani informaci v historickych domacich i
zahraniCnich zdrojich. Ptesto, ze je tedy dél ¢i zminek 0 Jirsikovi mnoho, mohlo by se
fici, ze moderni Jirsikova biografie stidle chybi a absence takovéto monografie
zabrafiuje hlubsimu ocendni jeho teologické prace.’®V poslednich letech také ndkolik
autortt publikovalo dil¢i studie v kontextu svych odbornych znalosti. Jsou toAlois
Kiistan (2006)73 a Tomas Veber (2006)"*v oblasti pastoralni teologie, ve fundamentélni
teologii Eduard Krumpolc (2011),” v dogmatické teologii Petr Kosuli¢ (2009),” & v
ekumenické teologii Jaroslav Vokoun (1999).”

Ackoli je Jirsik pravem spojovan s rozvojem &eského 3kolstvi v Ceskych
Budgjovicich, vydal pedagogické dilo Skola nedélni a autofi jako Kadlec, Malina i
star§i ve svych dilech zminuji Jirsiktv aktivni pfistup k otazkam vzdélavani, nikdo se
vSak doposud nezabyval jeho pedagogickym myslenim. Doposud nikdo se nesnazil
zpracovat Jirsikovy pedagogické zaméry, metody a cile ¢i na koho a jak svymi
pedagogickymi ndzory navazal, odkud cerpal. A to pfesto, Ze zejména vV dobé¢, nez se
dostal do Prahy a poté do Ceskych Budgjovic, se snazil nejen 0 spravnou vyuku, ale i

vychovu déti a mladeze a mnoho déti ve svém volném case ptfipravoval na studie. V
této oblasti tedy neni na koho navazat. Autoii se 0 Jirsikové péci 0 Skolni mladez

vyjadiuji jen okrajové. Lze ovSem Cerpat ze samotnych Jirsikovych dél, a to nejenz

"2 Srov. SVOBODA, R., KAMENOVA, S., NOVOTNA, R. The Life And Theological
Work of Jan Valerian Jirsik — Actual State of Research issue, Notitiae
historiae ecclesiasticae 1/2013, s. 15-19.

P KRISTAN, A. Socialni otazky v dile J. V. Jirsika, Studia Theologica, 2006, &. 2 (24), s. 80-90.
"VEBER, T. I. V. Jirsik and his circle: Cirkevn&-spolecenské aktivity biskupa Jana Valeriana Jirsika a
jeho spolupracovnikd. InDuchovni a myslenkové promény druhé poloviny 19. stoleti. Sbornik prispévkii
Z védecké konference poradané na TF JU 23. iinora 2006. Ceské Bud&jovice : Teologické fakulta
Jihoc¢eské univerzity, 2006, s. 98-108.

" KRUMPOLC, E. Fundamentalni teologie v dile Jana Valeriana Jirsika, Studia theologica, 2011, &. 1
(43), s. 42-53.

"® KOSULIC, P. Sondy do déjin ceské mariologie (Jirsik, Hejbal, Spacek, Zdik, Dacik, ZvéFina), Olomouc:
Universita Palackého v Olomouci. Cyrilometodéjska teologicka fakulta. Katedra systematické teologie,
2009. 145 p. Diplomova prace, supervizor Ctirad Vaclav Pospisil.

""\VVOKOUN, J. Vztah biskupa Jirsika k evangelikiim, Teologicka reflexe, 1999, &. 1, s. 72-80.
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knihy Skola nedéini pro vyrostlou mladez jakoz také kniha vzdélavaci pro obecny lid,
alei z dé&l ostatnich ¢ z mnoha &lankt v Casopisu pro katolické duchovenstvo, do
kterého Jirsik aktivné ptispival a v roce 1847 — jak je jiz uvedeno vV piedchozi kapitole

- se dokonce stal redaktorem tohoto ¢asopisu.
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4. JIRSIKOVO PEDAGOGICKE MYSLENI

4.1 JIRSIKOVY PRISPEVKY V CASOPISE PRO KATOLICKE
DUCHOVENSTVO

Pokud tedy vnimame osvicenstvi ve smyslu toho ,,pravého®, zjistime, ze
Jirsikova dila a ndzory Vv nich jsou jasnym piikladem ,,pravého* osvicence. Toto
osvicenstvi ma poskytovat ¢lovéku ponauceni, davat mu jasné poznani i  schopnost
odhalovat Bozi tajemstvi. ,,Pravi® osvicenci chapou rozum jako ,,Bozi dar a clovek ma
dokonce povinnost ho pouzivat, aby dokazal porozumét, uchovat a rozvijet to, co mu
bylo Bohem svéFeno“™ Zpresvédcéeni ,,pravého™ osvicenstvi prameni nazory Jana
Valeriana Jirsika, ktery se snazil vzdélavat a vychovavat déti a mladez, ucil je pouzivat
rozum, ziskavat i umé&t aplikovat informace 0 svéte, stale ovsem kladl nejvétsi diraz na
vzdélavani ve vife a pro viru. Jako knéz se citi povinen vzdélavat a nevidi rozpor mezi
tim, ze vzdélava ve vife i vV obecnych vécech.Ze vSech jeho dél je ovSem patrné, cemu
dava ptrednost. Presto, ze se snazi naucit lid ,,spravné* pouzivat rozum, Bih je stale tim
nejdilezitéjSim. Pouzivdni rozumu a samostatné mysleni dle Jirsika neznamena
odvraceni se od Boha, ¢i ni¢eni vazby mezi ¢lovékem a Bohem.

Jak je jiz popsano v prvni kapitole, idedlem osvicenstvi byl ctnostny ¢loveék
pouzivajici rozum a takovy se Cloveék nerodi sam od sebe, bez namahy. K témto
idealim meéla piispét vychova a $kolni vzdélavani. Musime si také pfiznat, Ze zajem
statu 0 lid a jeho vzdélanost byl motivovan piedevsim situaci ve staté, fiskalnimi,
vojenskymi a politickymi cili. Vocich josefinisti je tudiz na lidovou spole¢nost
nahlizeno jako na pasivni objekt reformnich snah, ktery je tfeba vychovat. Cilem
politiky byl pracovity, mravny a Setrny ¢loveék. V zajmu statu a nositeld osvicenskych
myslenek bylo vychovéavat fyzicky i dusevné zdravé, efektivng pracujici lidi.”® Tak je

to patrné i U Jirsika V jeho snaze nevzdélavat jen dusi.

Ze se Jirsikovi protivilo ,,falesné* osvicenstvi, francouzské osvicenstvi, které

mélo K nabozenstvi a katolické cirkvi pomérné negativni vztah, osvicenstvi, které se

8SVOBODA, R. 4rnost Konstantin Riizicka. Josefinista na ceskobudéjovickém biskupském stolci, s. 15.
™ Srov. RANDAK, J., SOCHA, J. ,,...vaz si ¢asu, chyt se prace, zahalky se strez co zradce . Lidové
prostiedi jako objekt osvicenské disciplinace. In LORMAN, J., TINKOVA, D. Post tenebras spero
lucem. Duchovni tvar ceského a moravského osvicenstvi, s. 77-84.
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prazdné odvolavalo na uceni rozumu, Vv nedbani 0 objektivni pravdy kiestanstvi, je
patrno z piispévki v Casopise pro katolické duchovenstvo. Jirsik oviem pise, ze i i
nejvetsi nevérci se na katolickou viru obratili: ,,Nejni mne téz tajno, Ze ti
nejprostopdasnéjsi svobodoverci, zmoudrivse, K Zadnéjiné, le¢ toliko ke katolické cirkvi
se neobratili a Vv ni umriti sobé nezadali. To ucinil sloviitny Buffon, la Harpe,
d’Argeus, Monclar, a sam arciotec a praporecnik vSech nevercii Voltaire, kteryz v své
prvni nemoci nejen kirestansky, anobrz kiestansky katolicky chtel umriti, daje kK sobé
povolati knéze Gaulthiera. Totéz by byl ucinil i  po druhé, an skutecné jeho posledni
hodina bila, kdy by zlomysiné jeho pratelé (touto pricinou jeho nejhorsi nepratelé) v
tom mu nebyli prekazeli. Dosti na tom, ze pani 7 Chatelet, se smrti zdpasici a jeho se
tazici, ma-li se dati K smrti knézem pripraviti a svdtostmi sobé poslouZiti, tu
znamenitou od ného dostala odpovéd’: Vyvolte sobé nejjistéjsi stanku!“®

V Casopise pro katolické duchovenstvo Jirsik také seznamuje s riznymi
literarnimi dily a hodnoti je. Jednim z nich je francouzska kniha z roku 1834, La
Thaumaturge du XIX. siécle, ou Ste. Philomene, Vierge et Martyre. PiSe se zde 0
sdivotvornici 19. stoleti, ¢ili 0 panné a mucednici BoZzi, svaté Filomené“sl, ktera se
stala mucednici za cisafe Diokleciana (2. — 3. stoleti). Ten ji chtél za Zenu, Filomena se
za n¢j vSak nemohla provdat, jelikoz ucinila slib Bohu, ze z lasky ke Kristu Jezisi si
ponechda panenskou Cistotu. Cisaf nakonec Filomenu nechal umucit a jeji télo se naslo
az roku 1802. K tomu se Jirsik vyjadiuje slovy: ,,M0hlby se tu nékdo tdzati: proc¢ Biih
drive neoslovil vérné deévy své? Pro¢ Vv naSem teprv stoleti zvelebil ji, a sice tak
mnohonasobnymi divy a zazraky? \'nasem stoleti! Toto slovo premnoho V sobé zavira!
— Jeslit to stoleti duchovni pychy, jeslit' to vék nevéry, vék, v kterémz clovek kratkému
rozumu svému chce podrobiti | skutky Boha nestihlého. Vék nds viry sobé mnoho
nevadzi, anobrz V. posméch uvodi, coz hned rozumem vymeériti a postihnouti se nemiize.
Badjkou a smyslenkou zda se mu byti vsecko, coz jen ponekud lidsky rozum presahd,; a
Zivot svaty, Bohu ve vS§em oddany, Bohem ve vS§em naporad se zpravujej, zda se mu byti

«82

veci dokonce a docista nemoznou.*”" Zde je zcela zteteln€ vidét, jaky postoj ma Jirsik

k osvicenskému sméru prevazujicimu ve Francii, odkud kniha pochazi. Je si védom, ze

8 JIRSIK, J. V. Proc jsem katolikem?In Casopis pro katolické duchovenstvo, r. 1835, &islo 2, s. 198.
SUIRSIK, J. V. La Thaumaturge du XIX. siéle ou Ste Philoméne, Vierge et Martyre. Lausanne. i
mprimerie de Samuel Delisle. InCasopis pro katolické duchovenstvo, r. 1836, &islo 1, s. 113.
8JIRSIK, J. V. La Thaumaturge du XIX. siéle ou Ste Philoméne, Vierge et Martyre. Lausanne. i
mprimerie de Samuel Delisle. InCasopis pro katolické duchovenstvo, r. 1836, &islo 1, s. 116-117.
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osvicenska doba, pokud je chapana ve smyslu ,,faleSného* osvicenstvi, je dobou nevéry,
dobou, kdy se ¢loveék i skutky prichazejici od Boha, snazi vysvétlit rozumem. Z celého
textu v casopise je citit, Ze je Jan Valeridn Jirsik velmi rad, ze takovéto piib&hy
prichazeji pravé v dobé¢ osvicenstvi. Oslavuje a vyzdvihuje Filomenin ptibéh, ukazuje
na ném skute¢nou viru v Boha a knihu doporucuje ,, ponévadz obsah dotcené knihy v
skutku hoden jest, by viibec v zndmost uveden byl“®.

Jirsik se jako duchovni také citil povinen Ucastnit se na vzdélavani a vychové
lidi. ClanekOprisaze dokonce hned zadina slovy ,.K povinnostem pastyie dusi ndlezi
také vyucovani tech, kteryz, obeslani jsouce od pravomocnosti, prisahu skladati maji.
Majice moudry ohled na diistojnost, svatost a vzneSenost této véci, narizuji obcanské
zakony V. mnohych zemich, by ty osoby, jenz prisahu skladatimaji, prvé poslany byly k
svym rFadnym pastyrum, a od nich tomu uceny byly, co K priciné této presvaté véci zri.
I cirkevni zdkonové kladli povzdy duchovnim pastyriim toto vyucovani za velediileZitou
povinnost, a mamet K tomu nejeden rozkaz od téch, kteréz ,, Duch svaty ustanovil, aby
spravovali cirkev Bozi.* Skut. Apost. 20, 28. Véc pak sama vV sobé jest tak diileZitd, Ze

84 Jirsik v &lanku

velikou tohoto vyucovani potiebu kazdy sam od sebe musi poznati.
popisuje, Ze nez se zacnou lidé ucit 0 pfiisaze, je tfeba nejprve je ucit 0 Bohu. Pise, ze
slova pastyie by neméla zadného G¢inku — jakkoli zdrava a jadrna by byla — pokud by
sméfovala k lidem, ktefi Boha a jeho vlastnosti neznaji. ,,Svatost prisahy stoji toliko
Bohem, a kdo Boha neuzndva za bytost vsudy pritomnou, vsevédouci, vsemocnou,
jiné obycejné a prosté utvrzovani aneb zapirani. S ucenim 0 Bohu musi tedy duchovni
pastyr zaciti, maje sprostéemu a malo vycvicenému cloveku pravy 0 prisaze smysl!
vstipiti, chee-li, by jeho vyucovani mélo pevny zdklad, a ovoce dobrého pl’ineslo.“85
Jirsik zacal se svoji pedagogickou Cinnosti kratce po té, co byl vysvécen na knéze. V
tomto piispeévku vysvétluje, Ze nejprve se clov€k musi naucit znat Boha a poté se ucit
jiné véci. Bez tohoto zdkladu by clov€k nemusel nové véci dobie pochopit. Tento
ptispévek byl napsan relativné v zacatcich jeho literarni ¢innosti a lze z né&j vyvodit,
ze se Jirsik citit zodpoveédny za vzdélani ¢lovéka. Neslo mu 0 pouhy piisun informaci

lidem, ale 0 spravné vyloZeni a pouzivani nabytych védomosti ¢i zkuSenosti —z toho

vyplyva i styl Jirsikova pedagogického uvazovani.

BJIRSIK, J. V. La Thaumaturge du XIX. siéle ou Ste Philoméne, Vierge et Martyre. Lausanne.
imprimerie de Samuel Delisle. InCasopis pro katolické duchovenstvo, 1. 1836, &islo 1, s. 113.
8 JIRSIK, J. V. O prisaze. In Casopis pro katolické duchovenstvo, r. 1836, &islo 2, s. 280.
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O dva roky pozdéji, v roce 1838, Jirsik opét piSe, Ze by se katoli¢ti knézi méli
zabyvat vychovou a vzdélavanim a ze to také délaji a piizndva jim za to velké
zasluhy. Péje chvalu na Boha, ktery posilda duchovni, jez svym vyuCovanim lid ke
ctnosti a S$lechetnosti vzdélavaji. PiSe, ze knézi cirkve katolické ,,vyucuji, vyucuji
timto vyucovanim svétu co nejplatnéji neslouzi? Zdali jiz tim prave velmi spasitelné a
blahodatné nepiisobi na duse svoje svéfené? O zddné uméni lidské, a by sebe bylo
uzitecnéjsi, neni tak potrebné, jako znamost a umeni svaté viry Kristovy. Toto umeni
prevysuje daleko vsecku ucenost lidskou; v ném toliko mize clovek najiti pravého
osviceni ducha, pravé moudrosti a uplného upokojeni mysli a srdce svého. a protoz
nic by ti 6 cloveéce neprospélo, bysi byl sebe ucenéjsim, kdybys v tom, coz se spaseni
tvého tykad, byl neumélym. Nic by tiplatno nebylo, by hlava tva plna byla rozumu a
ucenosti, kdyby srdce tvoje prazdno bylo viry a svatého nabozenstvi.“®® Naprosto
zietelné zde vidime, Ze umeéni svaté viry Kristovy Jirsik poklada za to nejdilezitéjsi, za
to, co prevySuje vSechnu ucenost lidskou. Vira je zdkladnim kamenem pro vSechno
ostatni a zaroven nabada lidi, aby §li do Skoly. V tomto piispévku Jirsik chvali
katolické knéze, ktefi vynalozili spoustu prace pti vyuce lidi, a sva usili nevynakladaji
jen v kostelich a chramech, ale i jinde. To dokazuji Jirsikova slova: ,,4 vSak nejen v
chramu Pané uci katolicti knézi tém nejpotiebnejsim a nejsvetéjsim pravdam, nobrz i
kromé chramu, v$udy pri kazdé dobré prilezitosti, kteraz se jim uda, plynou z ust jejich
slova, kteraz k Bohu vedou, a ke ctnému 1 Slechetnému zZivotu budi, sili, rozpaluji.
Jdeéte, moji nejmilejsi! Jdete jenom do Skoly, do té nadéjepiné, kvetouci Stépnice, kdo
tam medle mlékem viry svaté drahych ditek vasich outla srdce ku ctnosti a nabozZnosti
vzdélava? Nejsou-li to knéZi katolicti, jenz milé ditky vase svatému nabozZenstvi vyucuji,

?“87

jenz se uci, vas ctiti, milovati, poslouchati Jirsik si velmi vazi prace katolickych

duchovnich a tika, Ze by se déti mély vzdélavat jiz od utlého véku. Dale pfipomina, Ze
Jirsik také casto odkazoval na Vincenta Zahradnika (1790-1836), Ccasto
komentoval jeho dila a zamgyslel se nad nimi. O Zahradnikovi se vyjadiuje jako 0

»drahé, vtipné a bohaté hlavé™ a vyjadiuje silnou litost nad jeho ztratou. Ve ctvrtém

8JIRSIK, J. V.0 prisaze. InCasopis pro katolické duchovenstvo, r. 1836, &islo 2, s. 280-281.

8 JIRSIK, J. V. Re¢ 0 blahocinném piisobeni katolického knézstva,.... In Casopis pro katolické
duchovenstvo, r. 1838, ¢. 4, s. 576.

¥JIRSIK, J. V. Re¢ 0  blahocinném piisobeni katolického knézstva,.... \InCasopis pro katolické
duchovenstvo, r. 1838, &. 4, s. 577-578.
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gisle ro¢niku 1836 Casopisu pro katolické duchovenstvo vzpomina na Zahradnika a
jeho praci pfipomina v dile Rozvrhové kdazdni na nedéle a svatky celého roku, kde
vyzdvihuje kapitolu tykajici se rodi¢ii a jejich déti. ,,V tomto kdazdani mluvi uceny pan
autor 0 povinnostech rodicii kK deétem, a deti K rodicum. Prvni dil jest timto zpiisobem
rozvrzen: 1. Vylozeni povinnosti rodici K détem. 2. Dokdzani povinnosti rodici. 3.
Rodicové plnénim svych povinnosti i sobé prospivaji. Druhy dil rozpadad opét na tré
hlavnich pomyslu. 1. Vyklad détskych povinnostik rodicum.2.Provedeni deétskych
povinnosti. 3. Déti plnénim svych povinnosti i sobé prospivaji. “BJirsik uznava, Ze
povinnosti rodi¢t K détem jsou Casto nesnadné, ale Ze laska vSechno pfemaha, ze laska
I to nejtézsi Cini lehkym a snadnym. a kdo k détem chova vétsi lasku, nez pravé
jejich rodice? Kdo by mél ze zdravych, rozumnych, hodnych déti vétsi radost? Zamysli
se Jirsik. ,,Kdo se starda 0 deti své a ke vsemu dobrému je vede, velikym jest
dobrodincem spolecnosti lidské, a protoz prevelikou sobé ziska zasluhu, a kazdy
moudry a hodny ¢lovék si ho véziti musi. “Jirsik si uvédomuje, Ze hodné a rozumné
dité se nerodi samo od sebe, ale musi piispét i rodi¢e duikladnou vychovou. Jedinec je
zakladem spolecnosti a aby byla spolecnost dobra, je tfeba zacit u dobrého a
vzdélaného jedince. Tim, Ze rodice vychovaji dobré a rozumné dité, se déti rodicim
odvdéci. ,,Na hrob dobrych rodicu padaji slzy vdécnych dcer a synii, jakoz i dobre
zvedené, moudré, poboziné deéti rodiciim svym do nebe pomahaji. Hojnd odplata v
nebesich hodnym, vérnym rodicum jest pripravena; ti ale, jenz zlé a nesStastné déti zde
zanechali, jednou z toho tezce odpovidati budou. Déti jejich sami jednou na né pred
triimem Bozim Zalovati budou.“® Jirsik - stejn& jako Zahradnik — nabada rodice, aby se
poctivé a upfimné starali 0 své déti a v piispévku pro Casopis predkladd mirné
pozménény navrh Zahradnikova kazani upraveny tak, aby na rodi¢e piisobil silnéjSim
ucinkem. Jirsik se vyjadiuje obecné k vychoveé déti, 0 které si mysli, ze by neméla byt
jednostranna, ale méla by na dité pisobit z mnoha smért, z rodiny i skoly. Jako vzdy
Jirsik samoziejmé neopomind v procesu vychovy zminit dilezitost Boha a viry.

V prvnim &isle ro¢niku 1837 Casopisu pro katolické duchovenstvo predstavuje

Jirsik dal$i knihu — tentokrate némeckou s nazvem Lichtblicke und Eslebnisse aus der

8 JIRSIK, J. V.Rozvrhové kizdni na nedéle a svdtky celého roku... Vincent zahradnik. \nCasopis pro
katolické duchovenstvo, r.1836, Cislo 4, s. 767-768.

8 JIRSIK, J. V. Rozvrhové kdzdni na nedéle a svatky celého roku...Vincent zahradnik. \nCasopis pro
katolické duchovenstvo, r. 1836, ¢islo 4, s. 769.

YJIRSIK, J. V. Rozvrhové kizani na nedéle a svatky celého roku...Vincent zahradnik.\nCasopis pro
katolické duchovenstvo, r.1836, ¢islo 4, s. 768.
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Welt und dem Priesterleben, autorem je Alexander Fiirst von Hohenhole-Waldenburg-
Schillingsfiirst. Jirsik piSe, Ze je toto dilo znamenité a to samé fika o autorovi.Jirsik
nezakryva svou radost z této knihy. Knize Alexander Fiirst von Hohenlohe-
Waldenburg-Schillingsfiirst v knize vypravuje, co zazil a vidél pii svych
cestovatelskych poutich. ,Rec¢ jeho se sice vSech svéta stavii dotykd, a vsak K
stavuknézskemu, jakozZto ont sam jest vytecnym audem, predne a hlavné smeruje. Tymz
spusobem platné poslouzil veskerému duchovenstvu, zvlaste ale mladsimu, podav mu
knihu uZitecnou a svrchované zabavnou.“**Jan Valerian v &lanku piSe, Ze osoby
vys$$ich rodli maji obyc¢ejné vice ptilezitosti K vSestrannému vzdélani, mohou cestovat
a tak se 1épe seznamit se svétem a svoji hlavu obohatit vétsi zasobou uziteénych véci.
| knize Hohenlohe mnoho vid¢l a Jirsik kladné hodnoti, Ze sepsal tuto knihu, ktera
muze byt ndpomocna jinym, ktefi nemaji moznost cestovat a nové véci vidét a zazit
sami. Zvlasté Jirsik vyzdvihuje pfedmluvu, kterou ¢tenai neméd opomenout precist. O
knizeti Hohenlohe se vyjadiuje jako 0 ,,0sviceném knizeti“. Knize Hohenlohe v knize
mimo jiné zdUraznuje potfebnost a dulezitost se vzdélavat, opévuje Bozi piirodu i
naboZenstvi. To jsou typické znaky ,,pravého* osvicence - Jirsik se neboji pfinaSet nové
myslenky, velmi aktivné se snazi ziskavat poznatky z celého svéta a ty pak predavat
détem a mladezi, kterou vzdélava. Nelpi na konzervatismu a nové myslenky a |
nformace klidné ptedava zdbavnou formou. Zarovei je vérny Bohu, od kterého vSechno
vzeslo. Tuto knihu tedy Jirsik doporucuje vSemu duchovenstvu a snazi se vzbudit
zdjem 0 ni.

Mezi dalsi Jirsikiv obecny pedagogicky nazor patiil kladny vztah k jesuitim,
kteti podle néj byli pravem nejznaméjSim fadem ve svété. Chvali hlavné jejich Skoly,
fika, ze nad né neni nic lepsiho a Ze jesuité nejen vyucovali, ale i vychovavali a nebyli
ani tak ucitelé, jako pravi péstouni déti. Chvali i jesuitskou védeckou a literarni ¢innost
a z toho vSeho lze usoudit, Ze Jirsik pravdépodobné uplné nesouhlasil se zrusenim
jesuitského fadu z Gervence 1773.%Ve svém &lanku obrazné pise, Ze sice nemizeme

~mrtvych® kfisit, ale jsme povinni témto ,,mrtvym* vefejné¢ prokazovat spravedInost.

% JIRSIK, J. V. Lichtblicke und Eslebnisse aus der Welt und dem Priesterleben,... Alexander Fiirst von
Hohenlohe-Waldenburg-Schillingsfiirst. In Casopis pro katolické duchovenstvo, r.1837,¢. 1,s. 124.

%2 Vice 0 zrugeni jesuitského #adu v kapitole 1.2 Stru¢né k tématu osvicenstvi a jeho rozvoji v Evropé.
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Jirsik vypsal sedmdesat osm krasnych svédectvi 0 jesuitech. Jsou to svédectvi ze stran
papezil, krald, biskupi, nejvyznamngjsich muzi i nestrannych protestanti &i nevérci.

Ze Jirsik dbal nejen 0 duchovni blaho, ale zaleZzelo mu i na tom télesném,
dokazuji jeho pochvalna slova na spis Ueber das heutzutage iiberhandnehmende od
pana Sidona, ucitele nabozenstvi na gymnaziu v Ji¢in€. Tento spis pojedndva o Spatném
zvyku - koufeni, které chtéji v Jic¢ing, jako ijinde, mladé lidi odnaucit. O tomto
zlozvyku koufeni tabaku podal pan Sidon dvé piednasky — které poté vydal i pisemné.
Sidon i Jirsik chtéli z mladeZe vychovat rozumné, dobré a zdravé lidi, kteti budou
napomahat utvaret budoucnost a proto pecovali 0jejich zdravotni stav & mravni zvyky.
., Mnohy snad Fekne: Jiz 1 0 tabdku Z posvatného mista se rec ¢ini. Procby se necinila?
Ovsem az dosavade, pokud mi znamo, nizadnéeho takového homilitického plodu
nemame; a vsak to prdavé ditkazem piivodnosti pana Sidona, a silnou pro ného
pohniitkou, by se takovazto mezera ponékud vyplnila. Chtéj také uvaziti, ze ucitel
nabozZenstvi na gymnasiu ma pred sebou mladez, kteraz ma jednou narodu byti kvét a
jddro, a Ze chce-li povinnosti své uciniti dosti, vSestranné tak na duchovni jakoz i na
telesné blaho sobé svérenych jinochii dobrocinné musi pusobiti. a protoz jako jest
povinen proti vSem vesmesv mladezisobé porucené rozmdahajicim se nemraviim statné a
muzné valciti: rovné tak \ , vidi-li, an poruceni jinochové jeho prezlému onomu svrchu
Fecenému, télo 1 dusi hubicimu zvyku se oddavaji, nesmi miceti a shovivati, nybrz
povinen jest, takovému rozmdhajicimu se nemravu slovem 1  skutkem v cestu
vkrociti. “%* Agkoli se koufeni tykalo vétSinou mladeze z mest, Jirsik zdraznuje, Ze tuto
knihu by potfebovala i venkovskd mladez muzského pohlavi, nebot’ s bolesti vidi, ze
I ona se tomuto zIému zvyku Casto oddava. ,,Nemrav tento se tak silné rozmaha, Ze se jiz
temer nikdo tomu nedivi, chlapce-li patndctiletého, ke skole nedeélni jeste nalezejiciho,
tabdk kouriti vidi <% Jirsik piSe, jak platna by byla knizka napsana podle spisu pana
Sidona, ovSem VvV matefském jazyce, podand jasnou a srozumitelnou feci. Takova
knizka byla by velmi uzitecna ajisté by se hodila duchovnim pastyfum i Skolnim

ucitelim. Jirsik by takovou kniZzku také doporucoval jako darek ned€lnim Skolakim.

% Srov. JIRSIK, J. V. Historischer Ehrentempel der Gesellschaft Jesu. In Casopis pro katolické
duchovenstvo, r. 1843, ¢. 1, s. 137-140.

% JIRSIK, J. V. Ueber das heutzutage iiberhandneh...J. M. Simon. In Casopis pro katolické
duchovenstvo, r. 1837, €. 4, s. 645-646.

®JIRSIK, J. V. Ueber das heutzutage iiberhandneh...J. M. Simon. In Casopis pro katolické duchovenstvo,
r. 1837, ¢. 4, s. 649.
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DalSim tématem, ke kterému se Jirsik vyjadiuje, je kritika ,.erotické literatury
a literatury romant“. Zaklada si na tom, aby mladi lidé Cetli, ale aby cetli ,,spravnou
literaturu. Francouzské trendy, s kterymi priSla i tehdejsi ,,eroticka literatura®,
zavrhuje. ,,S hrstickou vonného kviti podavala druhdy kose plné bodlakit a Zahavek. a
za Stastného mohl se ten pokladati, kdoz ctenim takychto knizek nizadné jiné skody
netrpél, le¢ zZe zmaril cas sviij, kteryz na néco lepsiho vynaloZiti mohl. Byla-li ale
romanu literatura predeslych casu kluzkou a zhoubnou: mnohem kluzcejsi jest a
zhoubnéjsi takovazto literatura casii nasich. Francouzové pocinaji jiz okouseti horkého
ovoce ze stromu tohoto. Ve svych verejnych listech nemalo narikaji na rozmahajici se
obecného lidu nemravnost a rozvazanost, pripisujice 7 veétsiho dilu to vselijaké zlé, coz
se tam déje, cteni svobodnych a kluzkych romanii. Nedavno Odilon-Barrot, v priciné
téz veci svédek zajisté vysoce nestranny, verejné N stdatnich komorach prohlasil nynéjsi
erotickou literaturu za propast zhoubnou, za bahniska jedovata, za kalné a smrduté
prameny, z nichzto se prysti premnoho zlého. 1 sousedé nasi Némci pocinaji zde a
onde sobé stéZovati, ze mezi jejich lidem ubyva mravii uslechtilosti, jesto vselika
rozpustilost a nezdobnost se mocné rozmahd.“*® Silng oviem Jirsika znepokojuje také
fakt, Zze se v této literatute Casto spisovatelé obraceji proti Bohu a vitre. Uvadi naptiklad
Waltera Scotta (1771-1832), ktery snad v kazdém dile uto¢i na katolickou cirkev a
cirkve ostatni.Ale idalsi: ,,Spindler, nejnovéjsi a nejoblibenéjsi némeckych romanii
skladac, jest netoliko tupicem cirkve katolické, nobrz \  nestudnym,vsi lasky prdazdnym
lharem a utrhacem, jezto vV osobé katolického Zdkovstva (clerus) bliznimu svému nacite
kiivdi <" Tirsikovi se nelibi, Ze takovato literatura jde z ruky do ruky, Ze se tyto knihy
nalézaji nejen mezi studujicimi ¢i v kancelatich mladého ufedniho lidu, ale i Vv
ptibytcich prostych obyvatel. Jirsik piSe, e znd méstetko v Cechach, ,kde celého
Waltera Skota, celého Spindlera, Klaurena a Kotzebue maji, a kde to k modé nalezi,
by jedna anebo druha takova knizka lezela na stolku dcerky méstské. Mnohd pak zna
sveho Waltera lépe, nez svij Katechismus, a nejednoho takového mladého pana
ucenost nesaha dale, nez ke Skotove dogmatice a Spindlerové mordlce.“%® Jirsik

popisuje, jak tézké je potom vystoupit za kazatelnua hldsat zdravé uceni Bozi,

% JIRSIK, J. V. Lorenzo oder die Macht der Religion. InCasopis pro katolické duchovenstvo, r. 1836,
¢islo 3, s. 478-479.

YJIRSIK, J. V. Lorenzo oder die Macht der Religion.InCasopis pro katolické duchovenstvo, r. 1836, &islo
3, s. 479-480.

%JIRSIK, J. V. Lorenzo oder die Macht der Religion.InCasopis pro katolické duchovenstvo, r. 1836,
¢islo 3, s. 480.
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zvéstovat zdkon pravdy a milosti, kdzat 0 vife katolické, kdyz ,,ten panacek dole*
vSechno vi 1épe z Waltera Scotta a nebo z jiného. Jan Valerian tvrdi, Ze neni proti
zédbavnému Cteni, jen zada, aby nevedlo ke zkaze viry, nabozenstvi a dobrych mraviim,
a ze rad dopfeje katolikiim takovouto literaturu, pokud se knihy vyvaruji jedovatych
slov 0 vife a nabozenstvi. Vtomto prispévku Jirsik uvedl své nazory na tuto
problematiku, poté se pochvaln¢ vyjadifuje 0 Lorenzové romanu. Lorenzo byl katolik,
tudiz nemél diivody se 0 katolické cirkvi Spatné vyjadfovat a naopak dle Jirsika mél
tento roman vysokou mravni hodnotu. Jirsik tedy je pro ¢teni i moderni literatury, ale té
»spravné®. Stejn¢ tak se nesnazi mladdez vzdélavat a vychovavat, ale ,,spravné® ji
vzdélavat a vychovavat.

Mysleni ,,pravého* osvicence vidime i v dal§im ¢lanku, kterym Jirsik prispé€l
do Casopisu pro katolické duchovenstvo. Jirsik tvrdi, Ze obyéejny lid by mohl byt
$tastnéjsi a spokojendjsi, kdyby byl vzdélangjsi. Doslovné Jirsik fika: ,,Ze se mnoho
jeste nasemu sedlskému lidu nedostava, by mohl rozumnéjsim, lepsim a Stastnejsim byti
lidem, nikdo nic nepochybuje. Mnoho jest pricin, za kterymiz tentyz stav diistojnéji
vyniknouti, a blazenéjsi nemiiz vésti zivot. Zapredni toho pric¢inu pokladam ale jeho
neumelost a nevycvicenost. a protoz velmi zdsluznou praci kond ten, kdoz K jeho
vzdélani a osviceni jakymkoli zpiisobem jest ndpomocen.“® Takto zni uvod Jirsikova
prispévku, kterym reagoval na knihu Wojtécha Swippla — Jiri Wolny, aneb priklad, jak
mnoho dobrého rozumny muz v 0bCi zpisobiti miize,.... Kniha byla napsana na zakladé
pozadavku ze strany ,.cirkevné - katolické vlastenecké hospodaiské spole€nosti v
Cechach®. Ta v 1ét¢ 1828 udinila prohlaseni, ze d4 penézni odménu tomu, kdo napise
nejlep$i @ nejuzitecnéj$i knihu pro nas venkovsky lid. Nikdo se ovSem 0 sepsani
nepiihlasil, a tak roku 1830 byla odména zdvojnasobena. Po tomto prohlaSeni bylo
vypracovano pét praci a po pfisném zkouSeni byla vybrana ta nejlepsi — kniha
Wojtécha Swippla. Jirsik pise, Ze tato kniha vyborné vyhovi potiebam venkovského
lidu, a proto ji chce v Casopise piedstavit @ uvést nejen pastyiam dusi. Swipplova
kniha obsahuje vSe, ,,coZ netoliko venkovského hospodare, nobrzi kazdého clovéeka
vzdelati a osvitit muze. Nic zde neni micenim pominuto, cozby mohlo nas selsky lid

rozumnéjsim, moudrejSim a blazenéjsim uciniti. Ceho jest mu potrebi védeti, vSemu se

% JIRSIK, J. V. Gi#i Wolny (,), aneb priklad, jak mnoho dobrého rozumny muz v obci zpiisobiti
miize,... Wojtech Svippl. In Casopis pro katolické duchovenstvo, r. 1838, €. 3, s. 481.

46



zde miiz nauciti**® Jirsik promlouva ke Gtenafim a sd&luje jim, aby si vazili svého
stavu, nebot’ nezna stav, ktery by byl bez diiny a obtizi. Ze i 1ékaft, pravnik & duchovni
maji spoustu prace a nemohou v klidu spat, jelikoz i v noci si lamou hlavu s tim, co
by mohli nového a prospesného vymyslet. Na knize Jirsik také kladné hodnoti autortv
umysl ucit prosty lid milovat svou vlast a krale, znat svou zem i nebe. Vknize je i
kratky d&jepis nasi zemé, Swippl mluvi 0 t&lesném i duchovnim vychovani déti, a o
povinnosti rodi¢t své déti posilat do skoly. Popisuje | to, jak si zachovat zdravé télo a
jak se chovat v ptipadé nemoci. Re¢ také ¢ini 0 povérach a ,jinych preskodnych
predsudcich naseho lidu venkovského. Vypravuje, kterak pocasové rocni, kterak noc a
den povstavaji, a c¢im ukazy takové V prirozenosti, jakoveéz bourky, krupobiti, dést, rosa
a t d. jsou, se pusobi, od ceho povétii zavisi, a kterakymi béhy a cestami je asi
predvidati miizeme. i velikost a povrchnost, jakoz | rozlicné zemé pdsy a tré risi
prirody, a sice neustalym poboznym vzhledem na Boha, stvoritele vSemocného, zndti se
ucime. Pak mluvi pan spisovatel 0 mirdach a vahach, a jak se véci dle délky, plochy a
dle tela meriti majz’.“101 To, ze Jirsik toto vSe kladn€ hodnoti, pravdépodobné prameni z
jeho ptesvédceni ,,pravého* osvicenstvi. Chce, aby se lidé dozvidali nové véci, aby
nevéfili poveéram, ale pouzivali rozum. Zaroven Buh je stile ten, kdo je nejvyssi a
nejdokonalejsi. Nevidi rozpor v tom vzdélavat lidi ve vite 1 v ¢emkoli jiném.

Ptesto, ze Jirsik nebyl proti vyuce cizich jazyku, kdyz se vyjadiuje 0 vyuce
naboZenstvi, zdlraziuje, ze by se mélo ucit jedin€ v matetském jazyce déti. Mysli si, Ze
I ta nejlépe podana ucitelova slova, pokud jsou Vv cizi fe€i, zni jen jako zvuky a ¢loveék
musi moc zaméstnavat hlavu namisto srdce. ,,Ucte, libo-li vam jest, déti své vseliké na
svete reci, ale vsak v materské toliko je vychovavejte a naboZenstvi ucte. NabozZenstvi
md oslechtiti celé nase prirozeni; ma zmirniti vSecky nase Zadosti; mad nakloniti nasi
chut K tomu, coz krasného, pravdivého jest a dobrého. To vsak, jakoZz kaZdodenni
zkuSenost uci, nejsnadnéji a nejstastneji V. -materském dari se jazyku. NaboZenstvi ma
osvititi naseho ducha, ma proniknouti a vzdélati srdce nase; ma cloveka naplniti city
lasky, vdécnosti a doufanlivosti v Boha, md ho tichym, mirnym, smirlivym, pokornym,
dobrym, ctnostnym a Slechetnym uciniti. To vse se ale, jakz opét uci zkusenost, Vv zadné

reci tak zdarné stati nemiize, jako V té, kterouz nam sam Buh dal na cestu Zivota. Nebo

190 JyIRSIK, J. V. Gifi Wolny (,), aneb priklad, jak mnoho dobrého rozumny muz v obci zpiisobiti
miize,... Wojtéch Svippl. InCasopis pro katolické duchovenstvo, r. 1838, &. 3, s. 482.
OIRSIK, J. V. Girii Wolny (,), aneb pFiklad, jak mnoho dobrého rozumny muz v obci zpiisobiti
miizZe,... Wojtéch Svippl. InCasopis pro katolické duchovenstvo, r. 1838, &. 3, s. 483.
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re¢ cizi mluvi toliko ke vtipu a rozumu, zaméstnava pameét, do duse ale nikdy
nepronikd, a K srdci nikdy tak nemluvi, jako Fe¢ materska.“** K vyuce cizich jazyki
se vyjadfuje Jirsik jesté jednou, a to pii ,.recenzi knihy Maly Cech a Némec, cili
prvopocdtecni ceské a némecké cviceni K mluveni,...od Jana Svobody. Tato knizka
obsahuje cvi¢eni v némeckém jazyce, ktery se — jak fika Jirsik — mladez naSe chce
nechce musi ucit. Knihu doporucuje vsem duchovnim, kteti némecky jazyk vyucuji a
nemaji s tim mnoho zkuSenosti. Pfesto, ze prvotn¢ byla kniha urcena pfevazné mladSim
¢tenaifam, Jirsik ji doporucuje vSem vékovym kategoriim. V knize jsou stru¢né a
srozumitelné navody, jak by se vyu¢ovany postupné a snadné mel némecky jazyk ucit.
Jirsik & samoziejmé autor Jan Svoboda, méli v tomto sméru - dalo by se fici — pfimo
nad€asové nazory. Tvrdi, Ze pii vyuce jazykli by se neméla zaméstnat jen pamét
velikou zasobou slov a myslenek, nybrz cely rozum by se mél zbystfit. Je si védom
toho, ze pii vyuce némeckého jazyka déti ,,ukrutné byvaji muceny, a predce dlouho to
trva, nez dost malo mluvit senauci. Samou theorii, samymi vymeéry trapeny byvaji hlavy
ubohé mléadeze; na priklady ale — brevis per exampla via — mdlo byvd pomysleno.«**
Jirsik kladné hodnoti, Ze na tyto problémy autor myslel a mnohym ucitelim i détem
tato kniha mtze usnadnit vyuku némeckého jazyka. Také 0 knize tika, Ze je pravy
détsky orbis pictus.'®

Dalsi zajimavy a ¢&tivy clanek, ve kterém Jirsik hovoii 0  vychové a
vzdélavani slovy ,,pravého* osvicence, je Clanek Kveétny venecek skolnim ditkam ku
slavnostem wuviti od Viaclava Alexandra Pohana (1839). Jirsik opét piSe, ze kazdy
katecheta a ucitel je povinen se snazit uc¢it déti vécem jak duchovnim, tak svétskym.
Zmifuje, Ze V poslednich letech se stava, Ze ucitelé osvécuji ptili§ rozum a zapominaji
na srdce a vyplodem tohoto mtizou byt — dle slov Jirsika - ,,moudraci bez srdce a citu®.
»Pravy tedy péstoun deti na vsecky mocnosti duse pusobi blahocinné, on vzdélava,
obohacuje a osvécuje rozum, i cisti, Slechti a podpaluje srdce. z toho jiz
nevyhnutelné jde, Ze verny péstoun kazdé musi pouziti prilezitosti, aby i jednoho i
druhého dosahl, a Zeby se uradu svého nehodnym stal kdyby ku prikladu i  tech

krasnych prileZitosti, kteréz zavdava Zivot Skolni, a ku kterymz pocitam vsecky udalosti

192 JIRSIK, J. V. Obraz minulosti starozitného mésta Prachatic,....Frant. Jos. Sldma. In Casopis pro

katolické duchovenstvo, r. 1839, €. 3, s. 569.

13 JIRSIK, J. V. Maly Cech a Némec, ¢ili prvopocdtecni ceské a némecké cviceni k

mluveni,... JanSvoboda. In Casopis pro katolické duchovenstvo, r. 1842, ¢. 4,'s. 734.

194 Srov. JIRSIK, J. V. Maly Cech a Némec, cili prvopocdtecni ceské a némecké cviceni k mluveni,...Jan
Svoboda. InCasopis pro katolické duchovenstvo, r. 1842, ¢. 4, s. 734.
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a slavnosti Skoly, deti, jejich rodicu a predstavenych se tykajici, K vzdélani mravniho
citu détského upotrebiti obmeskal. Nebo ty a takové prileZitosti volaji hlasité K détem,
by to, cemuz se naucily, i vykonaly a v Zivot uvedly. “*®Zejména v prvni citované
veété mizeme videt slova ,,pravého® osvicence: chce plisobit na vSechny mocnosti duse

— obohacuje a osvécuje rozum, zaroven Slechti a stara se 0 lidska srdce.

Vsechny tyto zminované ¢lanky ndm naznacuji, ze zakladnim vychodiskem
Jirsikova pedagogického mysleni bylo ,,pravé®“ osvicenstvi. Jirsik komentoval a Vv
Casopise lidem ptedstavoval jina dila, na ktera se diva a hodnoti je z pohledu pravého
osvicence. Stejné tak ve svych ¢lancich Casto probiral témata souvisejici s vychovou a
vzdélavanim a téméf nikdy neopomenul zminit dilezitost vzdélavani duse i  rozumu.

Ackoli v Casopise pro katolické duchovenstvo mizeme nalézt mnoho &lanki,
ve kterych Jirsik sd€luje své pedagogické nazory, ve svych vlastnich knihach se
pedagogickym tématim prakticky nevénuje. Samoziejmé vyjma pedagogického dila
Skola nedélni, které si v této praci zaslouzi samostatnou, nasledujici kapitolu.
Osvicenské mysleni 1ze vidét v dile Rip a jeho chram.Tato kniha vysla stejné jako
Skola nedéIni roku 1826 a izpisob Jirsikova mysleni si je v tdchto dvou knihach
podobny. Rip Jirsik popisuje i z jeho geografické stranky, odborné nazyva a popisuje
rostliny a Zivocichy, které tam lze sledovat. Chce, aby lidé znali 0 Ripu veskeré
informace, ne jen piib&h, ktery se k tomuto mistu vaze. Zminuje také vlastence
Bohuslava Balbina. Je vhodné zminit, Ze Jirsik podporoval chudé a nemocné a vytézek
z prodeje této knihy, jako i z knih dalsich, byl vénovan vdovam po ugitelich. %

V Jirsikové prvnich dilech Ize tedy mySlenky ,,pravého” osvicence vidét
nejzietelngji. V pozdé&jsich letech, zejména po tom, co se Jirsik piest€éhoval do Prahy,
uz piSe dila prevazné teologickd a k pedagogickym otazkdm se uz Casto nevyjadiuje.
Jinak je tomu v dalsi etapé jeho Zivota, kdyz se stal biskupem. Ve své funkci se
nékterym otazkam vychovy a vzdélavani vénoval teoreticky i v praxi, jak je znamo z

jeho starosti 0 chov vzdélavacich instituci i jeho zakladatelské ¢innosti.

4.2 JIRSIKOVO SKOLA NEDELNI A DALSI DiLA

195 JIRSIK, J. V. Kvémy vénecek skolnim ditkam ku slavnostem uvity od Véclava Alexanda Pohana. n
Casopis pro katolické duchovenstvo, t. 1939, €. 4, s. 769.
196 §rov. JIRSIK, J. V. Rip a jeho chrdm, s. 13.
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Jan Valerian Jirsik mimo jinych dél vydal ijedno dilo Cist¢ pedagogické,
s nazvem Skola nedélni pro vyrostlou mladez, jakoz také kniha vzdélavaci pro obecny
lid. Kniha vySla v roce 1826. V té dobé Jirsik pusobil v Roudnici nad Labem. Kniha
obsahuje pfedmluvu a promlouvani k ucitelim — k tomu se vSak jesté vratime — a je
¢lenéna do trech hlavnich kapitol a mnoha podkapitol.

Prvni oddéleni — jak Jirsik nazyvé kapitoly — je vénovano ptirodopisu. Jirsik
zaCina popisem zem¢ - jaky ma tvar, jak vznika stin, Ze na opacné stran¢ zemé také ziji
lidé a ,,tém fikame protinozci, pro¢ se stiida ¢tvero rocnich obdobi a dalsi.Jirsik v
knize rozebira rostliny, zivoCichy, ale naptiklad i kovy ¢i sul. Nejde jen 0 teoretické
informace, ale Jirsik uvadi ito, jak lze napiiklad rizné rostliny vyuzit, které jsou
prospes$né pro naSe zdravi, které 1é€ivé, ¢i kterym bychom se méli vyhnout. NepiSe
pouze 0 rostlinach a ZivociSich, které zname z nasi zemé, ale i 0 cizokrajnych
druzich. Vtéto kapitole se také zabyva ¢lovékem a doporucuje, jak by se mél spravné
stravovat, oblékat, pohybovat i odpocivat, jaké by mél dodrzovat hygienické navyky, ¢i
jak se chovat, kdyZz je nemocny, nebo maji ostatni lidé nakazlivou nemoc. Druha
kapitola pojednava 0 hospodarstvi a Jirsik v ni vysvétluje, co by mél ¢lovék délat na
poli, na zahradé¢ a na chmelnici a jak by se mé&l spravné starat 0 dobytek a k ¢emu
nam to vSechno slouzi. Ve tfetim oddé¢leni Jirsik i nformuje o zemépise a ceském
déjepise. VSe v knize je na dobu, ve které¢ Jirsik zil, popsané velmi detailné.
Pochopitelné v knize lze najit nékolik nepfesnosti ¢i chyb, jako naptiklad: ,,rozinky

<107

rostou ve vychovni i ndii na krovindch, skoro jako vinné hrozny“~" nebo ,horkd rejze

zdravi Skodliva jest, a Ze zkuSenosti ho poucila, Ze slabotu zraku ba i  slepotu
piisobi“.)®® Tyto nepiesnosti jsou viak pochopitelné.

Jako ve vSech spisech, ani tady autor neopomind €asto pfipominat Boha, ktery
svét stvoril a zafidil, aby na svét€ vSe spravné fungovalo. ,,Co jeden Zivocich neji, ji
druhy, a kazdy umi svého sobé hledati, a od Skodlivého rozeznavati. Mnoha
neskrocena zvirata jsouce nemocna, umi dobre vyhledavati sobé prospésnych a
lécivych  bylin. | to moudre zrizeno, Ze vSecka zvirata jednech a tech

samychnepoziraji, neb brzy nedostdavaloby se jednéch, a zbyvalo by druhych. Moudre to

W7 JIRSIK, J. V. Skola nedélni pro vyrostou mladez, jako? také kniha vzdélavaci pro obecny lid, s. 21.

108 Tamtéz, s. 22.
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tedy vSemohouci Stvoritel zridil, Ze kazdému zZivocichu jinou potravu pripravil a
vykdzal <%

V predmluvé Jirsik popisuje fakt, ze lidé denn€ potkavaji a pouzivaji véci, 0
kterych vlastné nic nevi a nepfemysleji 0 nich, a Ze by to tak nemélo byt, to bychom
se pak chovali jako zvifata. Denné pouzivame bezmyslenkovité spoustu malickosti, na
které jsme uz zvykli a pokladdme je za nezbytné a piesto toho 0 nich moc nevime.
,Dobre jest 0 vSem premejsleti; neb tak Bozi vSemohoucnost, moudrost a dobrota, ano
I vSech véci pravd cena byvad patrnéjsi. i vskutku neni nic hanebnéjsiho a zvireci
prirozenosti podobnéjsiho, nez stvorenych véci uzivati, a nevédéti, odkud co pochazi, K
Cemu, @ jaky uzitek to prindsi? — Neb tak jedna pitomé zvire, které pozZivd, co se jemu
libi, a ddle nehledi. Nemuselibychom se mi, rozumni tvorové, hanbiti, kdybychom také
tak zivi byli?**'® Denné& pouzivame véci, které ani nevime, jak vznikly, & kdo je
vymyslel a pfitom bez nich by se nam zilo mnohem hlie a nase prace by byla t&zsi.
Jirsik se pta Ctenard, jestli nékdy jiz dékovali Bohu za to, Ze ndm zemé dava naptiklad
Zelezo. Rika, ze to sice miZe znit smésné, ale at’ se lidé podivaji, co v§echno je u nich
doma, ¢i ve chlévé ze Zeleza, a Ze by bez zeleznych vyrobku jisté nikdo nechtél Zit.
Uvadi pro ptiklad Zelezo, ale dala by se pouzit jakdkoli jind surovina ¢i véc — ohen,
voda, diivi, kameni, sklo a dalsi. Jirsik nabada lidi, aby si uvédomili, v jakém
pfepychu diky vS§em moznym vymozenostem ziji, Ze jejich ptedci zili v lesich, zivili se
lovem a oble¢eni méli z klze zvitat, kterou ani nemohli zasit, jelikoz §iti v tu dobu
jeste nebylo. Tak jsme navykli pohodlnému Zivotu, Ze uz si toho nevdzime, mini Jirsik.

Rozumny ¢lovék by mél pfemyslet 0 vSem, kdyZ spatii strom ¢i kvétinu, hned
by se mél zamyslet, K ¢emu napiiklad slouzi listi. Kdo to neéini, pfichazi 0 potéseni a
radost, kterd z toho plyne. PouZivat rozum je nasi lidskou soucasti, piSe autor. Z té€chto
vét je opét ziejmé, ze Jirsik byl ovlivnén myslenkami ,,pravého* osvicenstvi a Zze
pouzivani rozumu povazuje nejen za nutnost, ale i za radost. Vkazdé byling, v kazdém
cervicku nalézad dikaz moudrosti, vSemohoucnosti a dobroty BoZi, nikde nema dlouhé
chvile, protoze vSude a vsechno ho zajima. Znat véci, které nas obklopuji i  to, co se
déje, ¢i roste v cizing, Jirsik pokladd za potifebné a wuzitecné. Jirsik vi, Ze vSechno
vysvétlit Vv knize nemiize - ,,Pro ted ale nezamlcim, co vam jest nejvice potiebné, a
tedy také uzitecné. Nejznameénitéjsi tvory BozZi se zndti naucite; povedu vds do

nejvzdalenéjsich krajin a néco vam 0  nich povim; s historii vSech ndrodii vds

109 Tamtéz, s. 17.
10 Tamtéz, s. 4.
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sezndamiti nemohu, ale s déjinopisem svého narodu vas vV krdtkosti seznamim,; 1 na
ruku vam vselicos dam, ¢im své zdravi miiZete zachovati, vek sviij prodlouziti a jak své
hospodarstvi zaopatriti. VSak pro tenkrate jenom, jak kratkost dovoli! Zatim se méjte
dobre!“™ Témito slovy Jirsik zakongil predmluvu ke knize.

Po predmluvé vénoval autor jesté par stranek ,,zvlast vazenym ucitelam* a
tomu, jak je dualezité mladez vzdélavat i mimo Skolni lavice. ,Jsa sdam dobre
presvédcen, jak mnoho na tom zdlezi, aby se mladez odrostla jesté néjaky cas dyle
kterym pro kratkost casu a jiné jesté priciny V skolnim cviceni mista dati se nemiize, a
kterychzto znamost predce nemirné jest nastavajicimu obcanu potiebna 1 uzitecnd,
casteji jsem se ohlizel po takové knizce, kterébych byl mohl v opakujicich hodindch

«112 Jelikoz autor Zadnou takovou knizku nenasel, a to ani v

S prospéchem uzivati.
cizich jazycich, byl pfinucen sam takové dilo napsat. Jeho zamérem bylo ,,dobfe sytici
krmé v podob¢ zazivného mléka podavati*. Knihu se Jirsik snazil napsat — jak on fika -
srozumitelné, pochopitelné a piijemné. Autor vSak dopliuje, ze kdyby se tam naSla
slova méné€ znamd, rozumny ucitel je svym zakidm objasni a vysvétli. Jirsik vidi v
tomto ,,mimoskolnim* vzdélavani velky uzitek a ptinos. ,,.Veliky prislibovalbych sobe z
toho uzitek, kdyby kazdy pricinlivy Pan UCcitel pri kazdém nedélnim nebo svdatecnim
sejiti jen néjakou malou cdstku se svou mladezi Cetl, ctené vysvétlil, rozsiril, mravné
uzitky 7 toho vytdahnul a na srdce svym posluchacium pevné viozil. i Skolnim mensim
ditkam mohloby se nékdy po skonceném cviceni za odmenu jejich pilnosti néco 7 této
knihy povidati. — Uvidimli, Ze jsem se touto praci alespon nékterym Panum UCciteliim
zavdecil, a Ze mé vynasnazeni zadaného ovoce jen ponékud nese, prijdu jeste s druhym

«113 Tak se oviem nestalo,

dilem na svetlo, v kterém opét primerené predméty podam.
nebot’ druhy dil Jirsik nenapsal. Pravdépodobné ne z diivodu, Ze by se ucitelim touto
knihou nezavdécil, ale spiSe proto, ze se V nasledujicich letech zacal zabyvat vice
teologickou nez pedagogickou ¢innosti.

Jirsikovy pedagogické nazory v této knize si jsou velmi podobny s nazory ve
&lancich v Casopise pro katolické duchovenstvo — viz vyse. Ze viech téchto textd je
ziejmé, Ze ackoli Boha povaZoval Jirsik za Stvofitele a VsSemohouciho, nevidél

rozporv tom soucasné vzdélavat mladez ve vife a v praktickych vécech, informovat je

M Tamtéz, s. 8.
12 Tamtéz, s. 9.
11 7~

3 Tamtéz, s. 10.
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0 tom, co se d&je ve svéte, jak to vypada v jinych zemich, jak funguji pfirodni zakony
a podobné. Ktémto vécem navic pristupoval velmi aktivné a sdm mladez vzdélaval.
Sepsanim této knihy také dokazuje, Ze na otdzky jak a co déti a mladez ucit chtél
pomoci odpovédét i ostatnim ucitelim. Touto knihou jim poskytuje jakysi navod,

ptirucku, které se ucitelé mohou drzet.

4.3 JIRSIKOVY INSPIRACE A ZARAZENI DO DUCHOVNICH
PROUDU

Kromé obecného ovlivnéni mySlenkami tzv. pravého osvicenstvi, je mozné
najit jesté konkrétni osoby, které jsou v literatufe zminovany jako jeho vzory v jeho
pedagogickych uvahach.

V knize Jan Valerian Jirsik autor Jaroslav Kadlec pise, ze dilo Skola nedéIni
nese stopy osvicenské knézské pedagogiky v duchu Matéje Josefa Sychry.'™ Matgj
Josef Sychra (1776-1830) se narodil v Usti nad Orlici, kde také chodil na zakladni
Skolu a poté studoval na némecké Skole v Praze. Uz jako dit¢ si musel pfivydélavat
sam, jelikoz mu brzy zemfeli rodiCe. Protoze byl Sychra velmi nadané a vsestranné dité
a jiz v détském veku mél hluboké pedagogické citéni, ucil a doucoval ostatni déti a
tim si vydélaval na Zivobyti. Nékolikrat se stalo, Ze doucoval v rodinach, kde byl velmi
nespokojen s chovanim rodi¢t vici détem. Zminuje piedev$im jednu rodinu, kde byly
déti Casto fyzicky trestany, aniz by védély, za to trest je. K tomu se Sychra stavél se
silnou kritikou a sam se snazil déti pred témito tresty branit. Stejné jako Jirsik byl
katolickym knézem, a také vzdé&laval mladez a doporucoval s ni cvicit pfi opakovacich
hodinach. Za tkol knézi pokladal nejen praci v kostele, ale i vzdélavat a vychovavat
mladez pi1 kazdé pfileZitosti. ,,Nebot' nejen vV chramu Pané, na kazatelné a ve
zpovédnici, anobrz i mimo chram na svych prochdzkach a navstévach pohlizel Sychra
ku vzdelani a uslechténi stada svého, poucuje je pri kazdé prileZitosti @ tudiz obraceje
zietel sviij nejen ku vécem, kteréz se vztahovaly K vire a nabozenstvi, anobrz i K tém,

jezto se tykaly hmotnych jeho potreb, zdravi télesného, hospodarstvi venkovského,

1% Srov. KADLEC, J. Jan Valerian Jirsik, s. 10.
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Zivnosti domdcich a p., tak zZe pastyrska péce Sychrova smérovala jak K dusevnimu
dobrému, tak ik télesnému prospéchu svéienych jemu osadnikiim... “**

Sychra se také vyjadifuje k situaci — stejné€ jako 0 par let pozdé&ji Jirsik — ze
ucitelé nemaji kK dispozici zddnou knihu, ktera by mohla slouzit kK opakovacim,
ned€lnim hodinam. ,,Mnoho sice spisu kK mravnimu vzdélani outlé mladeze na svétlo
vychazi,...podoba se vsak, jakoby vlastensti spisovatelé na mladez skole odrostavajici a
tak nazvané opakujici hodiny navstévujici zapominali. (Asporn mi nepovédomo, Ze by se
CO V Cestiné pro nedélni skoly bylo vyhotovilo. Ze viak toho zapotiebi jest, aby se na
tuto dospélejsi mladez pamatovalo...Srdecné bych tomu povdécen byl, kdyby pani
reditelové a predstaveni skol za slusné a dobré uznali, aby se této knizce K opakujicim

1167 L
“.’Zminovana kniha

hodinam volny pristup popral, a téz mladez siV ni cteni cvicila....
- ke které by podle Sychry méla mladez mit volny pfistup a podle které by se mohly
vést opakovaci hodiny — se jmenuje Puvodni rozmlouvini a povidky Kk vysvétleni
mravnich ceskych prislovi ku prospéchu mladezi skole odrostdvajicia byla vydana v
roce 1822. Jirsik vSak pravdépodobné Sychrovu knihu nepovazoval pro nedélni Skolu za
dostacujici. Ve své knize z roku 1826 totiz piSe, Ze hledal takovou knihu, ktera by se
dala pro opakovaci hodiny pouzit, ale nenasel, a to ani v cizojazy¢né literatuie. Neni
tedy pfili§ pravdépodobné, ze by se Jirsikovi Sychrova kniha nedostala do rukou.
Sychra ve své knize vysvétluje, Ze mame mnoho Ceskych ,,mravnich inemravnich
ptislovi®, ale Ze jsou Casto pouzivana a chapana Spatné. Podava tedy vysvétleni, jak by
se méla spravné chapat rizna, bézné pouzivana prislovi. Stejné jako Jirsik pisSe v tivodu
Skoly nedélni, i Sychra si pieje, aby lidé premysleli a spravné chapali véci, které denné
pouzivaji — v tomto piipadé se jednd 0 pfislovi. Aby byla ¢lovéku ku prospéchu, je
potieba piislovi vysvétlit a spravné chapat. Sychra vysvétluje naptiklad ptislovi ,,veho
do ¢asu®, ,,Clovék mini, Pan Bith méni* a podobné.117

Matéj Josef Sychra byl také znepokojen tim, ze na vétSiné Skol se pouzival
némecky jazyk a studenti pak nebyli schopni obstat v praktickém Zivoté pii vykonu
povolani, kde byla potfeba ¢eského jazyka. Sam Sychra se s timto problém potykal. V
letech 1792-1796 studoval na Piaristickém gymnaziu v Praze, kde vyuku probihalav

WRRYSPIN, V.Matéje Josefa Sychry Zivot a spisy vybrané/Uciteliim a vychovateliim podavd Vojtéch
Kryspin, s. 6-7.

HUSSYCHRA, M. J. Pivodni rozmlouvéni a povidky k vysvétleni mravnich ceskych prislovi ku prospéchu
mladezi Skole odrostavajict, s. 1-2.

Y7 Srov. SYCHRA, M. J. Pivodni rozmlouvéni a povidky k vysvétleni mravnich ceskych prislovi ku
prospéchu mladezi skole odrostavajici, s. 1-2.

54



némeckém jazyce. Poté studoval na Filosofické fakult¢ a piesto, ze skladal verse v
latiné i fectiné a plynule mluvil némecky, jeho rodny jazyk mu dé¢lat potize. Tento
fakt si Sychra uvédomoval a brzy zacal na zlepSeni ¢eského jazyka intenzivné pracovat.
Ptesto, ze sviij matetsky jazyk pozvedl na vysokou troven, a S vefejnosti vétSinou
mluvil ¢esky, psany text a ufedni dokumentaci vedl v jazyce, ktery mél zakofenény
pevnéji — v némcing. O tomto problému, kdy vétSina studentt studovala v némeckém
jazyce, a poté mé¢la v praktickém zivoté v jazykové vybavenosti nedostatky, piSe i
Sychra v jednom ze svych dél a jako feSeni navrhuje zavedeni na Skolach predmét, ve
kterém by se Cesky jazyk vyucoval. ,,Skoro vsichni Cesti jinosi v takovém trapném stavu
nalezali se po skonceni studii. Nastupovali urad, kde jim bylo nevyhnutelné cesky psati
a mluviti — vraceli se z vlasteneckych iistavii S takovou mizernou znalosti 7eci materské
jako kdyby nékde uprostred Némecka studovali. Tomu velikému zlu dalo byse jediné
pomoci tim, kdyby ceska mladez, ktera pro vyssi stavy se vzdélava, ceskému mluvnictvi
co povinnému predmétu musila se uciti a po odbytych studiich 7 téhoz predmétu
vysvédcenim vykdzati se povinna byla, K cemuz jiz nejmilostivéjSizemépan dvorskym
dekretem™® cestu ukdzal, na kterouz se ale, bohuzel! patiicné nenastupuje. — Pak by se
mely ceské mladezi predkilddati dobré ceské knihy aneb alespon dobré vypisky z nich,
jako jest na pr. nejnovéjsi dilo velikého ceského literata Jungmanna ,,Slovesnost*, 7 niz
S pravym duchem materstiny se sezndmz’...“.ngzmiflovan}'l Josef Jungmann vedl se
Sychrou také korespondenci, kterd se bohuzel ztratila. Jako vlastence Sychru
pobuiovalo, Ze studenti z vlasteneckych Skol se vraceji s naprosto nedostate¢nou
schopnosti pouZivat matetsky jazyk.

V knihach Matéje Josefa Sychry se docteme, jakou laskou byl oddan
ucitelskému povolani, jak mu zalezelo nejen na vzdélavani déti a mladeze, ale i na
jejich dobrych srdcich, jak vidime napiiklad na tomto Sychrové ptirovnani: ,,Broskev.
Povrchu ma broskev chutné maso, slaskou Stavu, uvniti vsak tvrdou pecku, horké jadro.
Nedej Boze, aby se ditky v tomto rovnaly, a zevniti sice zdvorily, vnitr vsak urputny

byly.«!?°Sychra se ve svych povidkéach, piislovich &i pirovnani velmi Gasto zmifiujeo

Y8 Imiiiovany dekret 7 23. srpna 1816 vydan c. k. dvorni komisi nad studiemi, od néhoz dobromysini

viastenci zprvu ocekdvali nové zlaté doby jazyka a literatury ceské, véem ovsem se zklamali...* In
KRYSPIN, V. Matéje Josefa Sychry Zivot a spisy vybrané. Uciteliim a vychovateliim poddva Vojtéch
Kryspin, s. 3.

WKRYSPIN, V. Matéje Josefa Sychry Zivot a spisy vybrané. Uciteliim a vychovateliim podavd Vojtéch
Kryspin, s. 3.

20 SYCHRA, M. J. Ze spisii Matéje Josefa Sychry. In WEINFURT, M., ZEMAN, F. A. Novd knihovna
pro mldadez. Sbirka spisii V. poucnych a zabavnych pro nasi milou mladez, s. 27.
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vzdélavani, vychoveé ¢i détech. Uvedu na ukdzku jedno dalsi pfirovnani, ve kterém je
vidét Sychrovo pedagogické citéni. ,,Ptdce. Nekolikrate mdle ptace, kdyz se litati uci, na
zem spadne aneb 0 néco se uderi, prve nez se mu litati podari. Nedivte se, milé ditky a
nedejte se tim od pilnosti odstasiti, jestli vam Skolni uceni dobre nejde a mnohd véec
pretezka prichazi. Trpélivosti a neunavnou pinosti nad vSemi prekazkami pod ochranou
Bozi zvitézite. “*4

Piesto, ze oba — Jirsik i Sychra — byli katoli¢ti knézi a zaroven se oba zajimali
0 vychovu a vzdélavani déti a mladeze, nemyslim si, ze by z Jirsikovych d¢l byla
znatelnd néjaka ptima navaznost na Sychru. Oba tvofili v podobném casovém rozmezi,
I v Sychrovych dilech miiZeme nalézt stopy ,,pravého* osvicence. U lJirsika je téchto
stop vSak znatelné vice. Nelze vyloudit, ze se tito dva knézi nékdy potkali a tfeba si |
vyménili své pedagogické i jiné zkuSenosti. Kadlecova slova, ze Jirsik psal v ,,duchu
Matéje Josefa Sychry*, by se vSak zdala pravdépodobnéjsi, kdyby znéla, Ze ,,oba psali a
smysleli tak, jak bylo tou dobou v nasi oblasti u vzdélané vrstvy zvykem®. Ze by se
Jirsik i nspiroval ve svém dile Skola nedélni zrovna u Matgje Josefa Sychry, se jevi

jako ne prilis pravdépodobné.

Pokud bychom se snazili Jirsika zafadit do né&jakého duchovniho proudu,
S nejvetsi pravdépodobnosti byl to byl duchovni proud ,,pravého* osvicenstvi, jak je
dokazano v kapitole 1.3. Vliv na n¢j samoziejmé méla i cirkevné-politicka realita
josefinismu, o kterém se piSe v kapitole 1.2 Struéné K tématu osvicenstvi a jeho
rozvoji v Evropé. O vztahu Jirsika k osvicenstvi se jen velmi kratce vyjadiuji dva
autofi — Kadlec a Malina.

Malina ve své knize Jan Valerian Jirsik — pastyr dvojjazycného kraje pise 0
krizi nabozenstvi, kterou s sebou piineslo osvicenstvi — dnes bychom asi uptesnili, Ze
krize naboZenstvi se tykala prevazné francouzského osvicenstvi — a Zze tato krize se
projevovala zejména rozporem mezi v&dou a virou.*??  Mnozi knézi v kostelich i

Skolach vsak sladovali katolickou viru s nékterymi strankami méné radikdlnich proudu

PISYCHRA, M. J. Ze spisii Matéje Josefa Sychry. In WEINFURT, M., ZEMAN, F. A. Novd knihovna
pro mladez. Sbirka spisiiV poucnych a zdabavnych pro nasi milou mladez, s. 30-31.
122 Srov. MALINA, T. Jan Valerian Jirsik — pastyi dvoujjazycného kraje, s. 3-4.
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osvicenstvi. Diveru vericich ziskavali flexibilni | nterpretaci zdrojii viry a zvysSenou
citlivosti K socidlnim otdazkam. DuleZitym prostiedkem jejich snazeni byla
Skola.“***Dalo by se Fici, Ze k témto kn&zim patfil i Jirsik. Malina piSe, Ze tito katolicti
osvicenci povazovali Bozi zjeveni za samoziejmé, s nékterymi cirkevnimi stanovisky se
vsak neztotoznovali. Také uvadi, ze v roce 1820 byla z prazské university vyhnana
vedouci osobnost katolického osvicenstvi — filosof, matematik a logik Bernard Bolzano
a ze sam Jirsik pfiznal, Ze K spisovatelské ¢innosti ho i nspirovala pedagogicka ¢ast
tvorby bolzanisty Vincenta Zahradnika. Ze mél Jirsik k Zahradnikovi blizko a jeho
ginnost kladn& hodnotil, miizeme vidét z jeho mnoha piispévkt v Casopise pro
katolické duchovenstvo.Jirsika bychom vSak mezi bolzanisty nezaradili. Bolzano byl
zastancem osvicenského racionalismu,®* rozumu prikladal velkou roli zejména V
otazkach statniho uspotfaddani a jednim ze zdkladnich ryst Bolzanovych myslenek je
také myslenka neustalého vyvoje a pokroku. Ostie kritizuje monarchii a neveéti ve
svazanost monarchie a kiestanstvi.’?> Kruh Bolzanovych 74kl a sympatizanti pisobil
predevsim na Litomé&ficku za doby pusobeni biskupa Frantiska Hurdalka (1743-1833).
Vincent Zahradnik studoval na litométickém seminéfi, kde na néj silné¢ plsobily
Bolzanovy myslenky a dokonce se stal Hurdalkovym kaplanem. Zahradnik vypracoval
uéebnici pedagogiky'® a ve svych pedagogickych zasadach prosazoval, Ze ugitel by
mél nejen udit, ale ivzdélavat srdce a vést déti k dobrym mravim. V téchto
pedagogickych nézorech se s nim Jirsik jisté shodoval, nebot’ oba také chtéli ptisobit na
co nejsirsi Ctenarskou verejnost.

Kadlec vnimal osvicenstvi v Cechach piili§ radikalné. ,,Jirsik se nepokladd za
neomylného, doprava v Casopisu ochotné i  misto ndzorim jinym, ale sam je
presvédcen 0 Bozském puvodu veskeré moci, a proto odmita pojem suverénniho lidu.
Ne suverenita lidu, nybrz suverenita BoZi je pramenem vesSkeré moci. Tu se zraci

«12

vSechna Jirsikova nechut k osvicenské filozofii.“**" Nechut' k osvicenstvi — ano, ale

2 MALINA, T. Jan Valerian Jirsik — pastyr dvoujjazycného kraje, S. 4.
124Bolzano byl silng ovlivnén osvicenstvim, k emuZ pomohl pfedeviim jeho otec a také jeho ugitel
Karel Jindfich Seiblt (1735-1806), ktery se zaslouzil o vydani Balbinovy obrany a svym zakam ke
studiu doporucoval tehdy zakazané knihy od Voltaiera ¢i Rousseaua. Seiblt byl véticim katolikem a
Bolzana ovlivnil pfedev§im v otazce moralky.

%8rov. SEIDLEROVA, I . Politické nézory, s. 84-89.

126 Zustava nedocendnou skutednosti, Ze Zahradnik napsal jiz v roce 1818 svou vyse uvedenou odbornou
praci Cesky a podle Jancarka vlastné piedstihl i ty nejslavnéjsi piedstavitele rodici se ¢eské kultury.“ In
VOMACKA, J. Severocesti bolzanisté, s. 46.

Y'KADLEC, J. Jan Valerian Jirsik, s. 24.
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bylo by tfeba upiesnit, ze pokud mluvime 0 nechuti K osvicenstvi, v tomto ptipad¢ se
jedna 0 nechut k osvicenstvi ,,faleSnému®, tomu, které ve Francii vyvrcholilo v
revoluci. Kadlec se také snazil urcit, do jakého myslenkového proudu Jirsik patfil. Pise,
ze Jirsik nepatiil do okruhu katolického osvicenstvi, nybrz ke generaci ceského
duchovenstva, odchované jungmannovskym védeckym a uméleckym romantismem.*?®
Ze spist Jana Valeriana Jirsika je vSak znat, ze naopak romantismus leckdy Kritizoval a

nazory se podoba pravé zavrhovanému okruhu katolickych osvicencu. Jirsik také patiil

k tfadé vynikajicich ¢eskych knézi, ktefi se snazili 0 narodni buditelské dilo

1285rov. KADLEC, J. Jan Valerian Jirsik, s. 28-29.
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ZAVER

Zamérem piedlozené diplomové prace Pedagogické mysleni Jana Valeriana
Jirsika v letech 1826-1843 byloprozkoumat tvorbu Jana Valeriana Jirsika a zaméfit se
na jeho pedagogické ndzory, analyzovat je a zjistit tak obrysy jeho pedagogického
mySleni. Zjisténylirsikiv styl pedagogického mySleni jsem se pokusila zafadit do
duchovniho proudu doby a porovnat, jestli se tento jeho styl néjak vyrazné lisil od
prevladajiciho trendu pedagogického mysleni v jeho dobé.Myslim, ze tyto vytyCené
cile se podatilo naplnit, alespon s ohledem na dostupnou literaturu.

Zajimala mé¢ Jirsikova tvorba do doby, nez se stal biskupem. Konkrétni roky mi
urCilo az mé zkoumani jeho dél, kdy rokem 1826 Jirsik zapocal svoji pedagogickou
literarni Cinnost a rok 1843 mizeme datovat jako posledni, ve kterém lze nalézt
Jirsikovu vyrazngj§i pedagogickou zminku — v piispévku v Casopise pro katolické
duchovenstvo Historischer Ehrentempel der Gesellschaft Jesu. Piesto, Ze se Jirsik stal
¢eskobudéjovickym biskupem az v roce 1851, v poslednich osmi letech pied nastupem
na biskupsky ufad se pedagogické tvorbé jiz nevénoval, pravdépodobné byl
priliszaméstnan teologickou ¢innosti a to zejména v Praze, kde se mu roku 1846
dostalo vyznamného mista.Vyjadiovani se k vychové a vzdélavani u Jirsika tedy
nejéast&ji nalézame do &tyficatych let devatenactého stoleti a to prevazné v Casopise
pro katolické duchovenstvo. V tomto obdobi U nds bylo stale Zivé duchovni dédictvi
osvicenstvi. Kviili pochopeni doby, ve které Jirsik vyristal a tvofil bylo tedy dilezité si
nejprve podrobné&ji objasnit, jak bylo osvicenstvi U nas chapano. Myslenkovy proud
osvicenstvi, ktery se postupné rozsitil i do oblasti stiedni Evropy byva nékdy ozna¢ovan
jako tzv. katolické osvicenstvi. To se znacné liSilo od osvicenstvi francouzského, mohli
bychom fici, Ze tyto dva styly byly dokonce v protikladu.Francouzské osvicenstvi mélo
k nabozenstvi a cirkvim pomémné negativni vztah, za to katolické osvicenstvi
povazovalo cirkev a néabozenstvi za velmi dilezité a uzitecné faktory. V teologické
literatuie se také Casto hovoii 0 osvicenstvi ,,pravém® a ,,faleSném®. Osvicenstvi, které
oznacujeme jako ,,pravé® poskytuje ¢lovéku ponauceni a dava mu jasné poznani i
schopnost odhalovat BoZi tajemstvi.

Ze se Jirsikovi protivilo tzv. fale§né osvicenstvi, které mélo k néboZenstvi a
cirkvim pomérné negativni vztah, je patrno z piispévkii v Casopise pro katolické

duchovenstvo.
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Jirsik se ve svych ¢lancich profiloval jako pfiznivec ,,pravého* osvicenstvi. To
je patrné nejen z ¢&lankd pro Casopis pro katolické duchovenstvo, ale také z
pedagogického dila Skola nedéIni. Ztéchto nazort prameni snahy Jana Valeriana Jirsika
vzdelavat a vychovavat dobrého cloveka - katolika, ktery bude umét pouzivat rozum,
ziskavat i aplikovat informace o svété. Nejveétsi duraz ovsem Jirsik stale kladl na
vzdé€lavani ve vite a pro viru. Jako knéz se také Jirsik citil byt povinen vzdélavat a
vychovavat a nevidé€l zadny rozpor mezi vzdélavanim ve vife a v obecnych vécech —
vzdy je ovSem patrné, ¢emu daval prednost. Jirsik se snazil naucit lidi ,,spravné®
samostatné mysleni dle Jirsika neznamena odvraceni se od Boha nebo nic¢eni vazby
mezi ¢lovékem a Bohem, naopak - rozum a vira v Boha mohou fungovat jako dva
navzajem souvisejici a prolinajici se faktory. V jeho ndzorech §lo tedy 0 vzdélavani a
vychovu vSech slozek clovék. Dalo by se také fici, ze Jirsik mél ohledné zptisobu
vzdélavani nékdy az nadCasové nazory, jak lze vidét napiiklad v jehonazorech na styl
vyuky cizich jazyk.

Cilem cirkevné-politické reality josefinismu — ve kterém Jirsik vyrastal a tvofil
sva prvni dila, kde se nachazeji jeho pedagogické nazory —bylo mimo jiné vychovat
pracovité, mravné a Setrné lidi, fyzické i dusevné zdravé a efektivné pracujici. Tak je
to patrno i u Jirsika v jeho snahach nevzdélavat jen dusi a v ddrazu ktery kladl i na
fyzické zdravi déti a mladeze. Mohli bychom tedy fici, Ze se Jirsik ve svém
pedagogickém mysleni nijak vyrazné neodklanél od mysleni, které bylo v tu dobu v
habsburské monarchii ptfevazujici a Ze jeho nazory korespondovaly s nézory
duchovniho proudu ,,pravého* osvicenstvi.

Pfi snaze determinovat Jirsikovo pedagogické mysleni a naleznuti inspirace k
jeho pedagogické tvorbé jsem také vzala v potaz jiz navrzené varianty od autort
Kadlece a Maliny. Prvni zminény spojuje Jirsikovu tvorbu s tvorbou Matéje Josefa
Sychry. Pfesto, ze oba tito knézi se zabyvali pedagogickou ¢innosti a nékdy méli
podobné nazory na vychovu a vzdélavani, po prostudovani literatury obou autord se
jevi tato podobnost zapfi¢inéna spiSe Stylem dobového mySleni, nez néjakym
vyraznéj$im pojitkem.Jaroslav Kadlec také radikaln¢ odmitd spojovat Jirsika
S osvicenstvim, avSak pfi dikladném prozkoumdani Jirsikovy literatury musim upfesnit,
ze ho nelze spojovat pouze s ,faleSnym“ osvicenstvim. Toma$ Malina zminuje

Jirsikovu naklonost k bolzanistovi Vincentu Zahradnikovi. Pfesto, ze dle vSeho Jirsik
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nebyl bolzanista, positivni vztah k Zahradnikovi a jeho tvorbé je z pftispévku v
Casopise pro katolické duchovenstvo silng citit.

V Jirsikové literarni ¢innosti z doby, neZ se stal biskupem lze tedy zictelné
vidét nazory a myslenky ,,pravého” osvicence. Presto, ze se od cCtyficatych let
devatenactého stoleti jiz K pedagogickym tématim pfili§ nevyjadfoval — alespon ne
literarné — ve své biskupské funkci od roku 1851 se nékterym otazkam vychovy a
vzdélavani vénoval jak teoreticky, tak iv praxi. Ze mu zalezelo na vzdélani lidi,
dokazoval svoji starosti 0 chod vzdé€lavacich instituci i pfimo zakladatelskou ¢innosti.
Jako jeden z prvnich ukoli, které si predsevzal jako biskup bylo vybudovat knézsky
seminaf, zasadil se 0 otevieni u¢itelského ustavu. V roce 1868 zalozil v Ceskych
Budéjovicich prvni ¢eské gymnazium, obstaral pro gymnézium budovu a prvni tfi roky
ho i financoval. Jirsik se také zaslouZil Ootevieni Geské divéi obecné $koly, Ceské
obecné §koly chlapecké &i 0 vznik Ustavu pro hluchonémé. Jan Valerian Jirsik pozved]
ceskobudéjovické Ceské skolstvi na potfebnou troven a dalo by se fici, ze do jisté miry
tak zabranil ponémcovani ¢eskych déti a umoznil jim ziskat kvalitngjsi vzdélani. Jeho
pfinos je dodnes vidét v jeho praktickych ¢inech. Je mozné, ze Jirsik byl zrovna v
tomto sméru tak aktivni a nelhostejny pravé proto, jelikoz v prvni etapé jeho zivota se
zabyval problematikou vychovy a vzdélavani, vyzkousel si uéitelskou funkci a znal
podminky a styl vyucovani v nasem prostiedi.

Jan Valerian se zapsal do d&jin hlavné jako teolog, ¢eskobudéjovicky biskup,
obhajce Ceskych zajml a podporovatel vzdélanosti na nasem tizemi. Vynikal také jako
zastance Ceského spoleCenského zivota, vehlas si mimo jiné ziskal idiky svym
kazatelskym a literarnim schopnostem. Po cely jeho Zivot usilovat 0 obecné dobro.
Vytvofil fadu vyznamnych teologickych i neteologickych dél a mohli bychom fici, ze
i dnes je Jan Valerian vniman Sirokou vefejnosti velmi kladng. Presto, ze byl Jirsik
takto vaZzenou a znadmo osobou a VvV poslednich letech nékolik autorii publikovalo 0
Jirsikovi dil¢i studie v kontextu svych odbornych znalosti, nebyla mu v poslednich
letech vénovana takova pozornost, kterou by si jisté zaslouzil. D¢l ¢i zminek 0
Jirsikovi je sice mnoho,ale naptiklad chybi moderni Jirsikova biografie.

Svou préci jsem bohuZel nemohla porovnat s dily jinych autori — kromé vyse
zminéného Kadlece a Maliny — protoze se pedagogickym mySlenim Jana Valeridna
Jirsika doposud nikdo nezabyval. Ackoli jeho aktivni zakladatelskd ijina Cinnost v
Ceskych Budgjovicich je velmi znama, doposud nikdo se nepokusil zpracovat Jirsikovo

pedagogické cile ¢i na co svym pedagogickym mysSlenim navazoval. V této praci se
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tedy pokousim tyto otazky zodpovédét. Predlozena diplomova prace a poznatky v ni
by se mohly stat impulsem pro dalsi rozpracovani, at’ uz pedagogického ¢i jiného

tématu. Myslim, Ze tato problematika zlistadva nadale oteviena dalSimu badani.
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ABSTRAKT

NOVOTNA, R. Pedagogické mysleni Jana Valeridna Jirsika v letech 1826-1843.
Ceské Budgjovice, 2014. Diplomova prace. Jihodeskd univerzita v Ceskych
Bud¢jovicich. Teologicka fakulta. Katedra teologickych véd. Vedouci prace R.

Svoboda.

Kli¢ova slova: Jan Valerian Jirsik, pedagogické mysleni, katolické osvicenstvi, ,,pravé*

a ,.falesné“ osvicenstvi, vzdélavani v 18. a 19. stoleti, habsburskd monarchie

Diplomova prace se zabyva tématem pedagogického mysleni Jana Valeriana Jirsika, a
to v letech 1826-1843. Cilem prace je piedstaveni myslenek a nazorti Jana Valeriana
Jirsika, které jsou obsazeny vV jeho tvorbé. Tyto nazory a myslenky jsou zatazeny do
kontextu dobového mysleni. V' préci je nejprve popsana doba, v které Jirsik zil, jaké ho
obklopovalo duchovni prostiedi a jak vypadalo v této dobé skolstvi v habsburské
monarchii. Poté jsou vypsany a komentovany ukazky Jirsikovych pedagogickych

nazort z dila Skola nedélni a z piispévkia v Casopise pro katolické duchovenstvo.
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ABSTRACT

The pedagogical thinking of Jan Valerian Jirsik in the years 1826-1843.

Key words: Jan Valerian Jirsik, pedagogical thinking, catholic enlightenment, ,,true®

and ,,false* enlightenment, education in the 18th and 19th century, habsburg monarchy

The diploma thesis deals with pedagogical thinking of Jan Valerian Jirsik in the years
1826-1843. The aim of this work is an introduction of Jan Valerian Jirsik’s opinions and
ideas which are contained in his literary works. These opinions and ideas are classified
to the context of thinking in Jirsik’s time. The work first describes time which Jirsik
lived in, what spiritual environmental was around him and how education looked in the
Habsburg monarchy. Then the examples of Jirsik's pedagogical opinions are listed and
commented, the examples were chosen from ,.Skola nedélni“ book and ,,Casopis pro

katolické duchovenstvo* magazine.
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