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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Metodika vyuky vlastivédy regionu na prikladu Trebicska
(téma)

Ptredlozena diplomova prace na prvni pohled zaujme nadprimérnou urovni grafického
zpracovani, které svéd¢i o peclivém piistupu autorky. Obdobné Ize hodnotit i celkovou
uroven textu, ktery je doplnén piilohami obsahujicimi tabulky vybranych demografickych
ukazatelt regionu a fadou vhodné zvolenych fotografii. Prace je pfehledné strukturovéna a
obsahuje vSechtpotiebné atributy.

V tvodu préace jsou jasné formulovany jeji cile. Kladné hodnotim kapitolu tykajici se
rozboru relevantni literatury. Metodika prace je strucnd, ale vystizna. Konkrétni metodické
poznamky pro ucitele jsou pak soucasti stézejni paté kapitoly. Z téchto pasazi je patrné, ze
diplomantka je schopna nazirat na danou problematiku v souvislostech a Ziaskit
obecnych ramct platnych vzdélavacich dokumentd.

Ctvrta kapitola obsahuje vlastivédnou charakteristiku fe$eného tizemi. Jedna se o zdatilou
kompilaci, u niz ocefiuji zejména vyvazenost, vhodny vybér a rozsah informaci. Né&které
pasaze textu (konkrétné v ¢astech tykajicich se geomorfologie a terciéru) jsou psany odlisSnym
(men§im) druhem pisma, pficemZ neni znam davod (alesponn v metodice neni minén).
Povazuje snad autorka tyto informace za sekundarni?
zvoleného tématu do vyuky na I stupni ZS. Lze ji rozdélit na tii diléi ¢asti. Prvni dvé jsou
zaméfeny na navrh vlastniho ucebniho textu a souboru 14-ti pracovnich listd, kde
diplomantka mj. i vhodné propojuje konkrétni informace o regionu s obecnymi poznatky. Zde
hodnotim kladné jak vybér obsahu samotného uciva (resp. ukold), tak i jeho strukturaci.
K této Casti prace snad jen dvé drobné pripominky tykajici se grafického odliSeni informaci
Vv textu. Pouziti fialové barvy pisma pro rozsifujici ucivo je diskutabilni, podle mého nézoru
ho spiS wextu vizualné zvyrazni nez potlaci. A dale, pokud jsou dilezita sdé€leni v textu
odliSena oranzovym pismem, neni zcela zfejmé funkce tu¢ného pisma a tucné kurzivy, jejichz
pouziti piisobi nejednotnym dojmem.

Soucasti paté kapitoly je také metodickd ptirucka pro ucitele, kterou velmi oceiuji.
Poskytuje jednak vhodny navod, jak pracovaiuso konkrétni uéebnici, lze ji ale pouzit i
jako inspiraci pro vlastivédnou vyuku jakéhokoliv regionu. Nechybi ani dal§i naméty
roz8ifeni vyuky (napf. navrh projektu, vyletu apod.). Obsahuje také slovnik méné¢ znamych
pojml a seznam dal$i doporucené literatury. V tomto kontextu by mozna stilo za uvahu
rozSifeni tohoto seznamu o dtilezité internetové odkazy.



Z vySe uvedeného vyplyva, ze k praci nemam zasadnéjSich pfipominek a povazuji ji za
kvalitni. Diplomantka vytvofila velmi praktickou pomiicku pfimo pouzitelnou ve vyuce
vlastivédy (nejen) Ttebi¢ska. Proto DP nelze jinak nez doporucit k obhajobé a hodnotit
stupném ,,vyborn¢*.

Podpis oponenta diplomové prace

V C. Budgjovicich dne 22.5.2006

Stupen klasifikace vyborné velmi dobie dobie nevyhovél




