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Das Zeugnis der deutschen Reisebeschreibungen

(téma)

Hlavnim tématem iedkladané diplomové prace je obraz Ruska a Rusmneckeé
cestopisné literate v obdobi raného novéku. Vychodiskem autéma badatelského zaimu
byly tti cestopisy o Rusku vzniklé v rozmezi 16.-19. gtol®rvni cestopis z roku 1557
pochazel z pera humanistickéh@&ence Sigmunda von Herberstein. Autorem druhého
cestopisu z prvni poloviny 17. stoleti byl Adam @las. Teti cestopis sepsal Engelbert
Wichelhausen naiplomu 18. a 19. stoleti. Autorka zde pracovalaodemimi edicemi vysSe
zmirenych cestopis. Vedle prace s pramennym materidlem bylo také éutrzhledem
k tématické naplni prace, seznamit se s modernrodi ceskou i zahrakhi literaturou,
ktera se zabyva problematikou cestémasjim podobnych text otazkou vnimani ,cizihoti
rekonstrukci obrazu ,druhého” v pramenech tohofoutydale s literaturou o jednotlivych
autorech vySe uvedenych cestdpss Vv neposlednfac s literaturou o Rusku, ipdevsim o
jeho historickém vyvoji a kultie v obdobi raného novéku.

Na Uvodnich strankach pracénevala autorka pozornost vydleni volby tématu a
nazngila cil své prace. Na Uvod navazuje kapitola, verétdiplomantka ifg@dstavuje ve
formeé kratkych biogram jednotlivé autory. Vedle charakteristiky obdobg kterem Zili, a
Zivotopisnych uddi, podava informace o jejich v&dni a také o okolnostech, které vedly k
jejich cest do Ruska a nasledike vzniku zmhovanych cestopis

V nasledujici kapitole pod nazvesekundarliteratuzpracovava diplomantkakolik
tématickych cellk. V Gvodu hodnoti sekundarni literaturu k cestovaniestopism, dale
poukazuje na literaturu cémecko-ruskych vztazich v obdobi raného n@kov(konkrétg v
16.-17. stoleti) a v 18. stoleti. V z@w®cneé casti shrnuje sekundarni literaturu o jednotlivych
autorech zkoumanych cestojpiK této kapitole mam dkolik vyhrad a pipominek. Podle
mého nazoru by jednotlivsti nely byt uvedeny jako samostatné celky. O cestopigakb
literarnim Zanru existuje v s&@isné dob cela rada publikaci jak zahrafii tak i ceské
provenience. Je Skoda, Ze se autorka omezila pwujsgnu z nich, byzasadni (s. 16 - Peter
J. Brenner: Der Reisebericht in der deutschen afiker Ein Forschungsiberblick als
Vorstudie einer Gattungsgeschichte, Tubingen 199iplomantka, zde sice odkazuje jesa
¢lanek v jednom sbornikugmovanému tématu cestopjsktery hodnoti jako zajimavy, ale jiz
neposkytuje jeho blizSi obsahovou charakteristkil 6 — Hans Wolf Jager: Reisefacetten der
Aufklarungszeit, in: Peter J. Brenner (ed.): DersBRbericht, Frankfurt am Main 1989, s. 261-
283). V tomto ohledu bychipitala SirSi pojeti tétatasti s naslednym zhodnocenim a
srovnanim prostudované literatury. TotéZ plati dasti pojednévajici o &mecko- ruskych
vztazich v obdobi raného nowiw.



Hlavni naph predkladané diplomové pracéeplstavuje rekonstrukce obrazu Ruska a
Rugi a jeho promin, tak jak je zachytili a vnimali ve své dollerberstein, Olearius a
Wichelhausen. V nasledujicich kapitolach tak awtasleduje a hodnoti, jaky dojem zanechal
na kazdém z autbruvedenych cestopisprosty lid (kap. 1V), car a jeho dv (kap. V) a
hlavni mésto Moskva (kap. VI.). Zvlastni kapitolu paknovuje postaveni a obrazu Zeny v
Rusku (kap. VII) a také ndboZenstvi (kap. VIII)z&&ru kazdésasti zkouma, do jaké miry je
piistup a popis daného autora objektivni a jakou zdk hraly dive ziskané informace a
piedsudky. Sva zjishi a tvrzeni diplomantka dokladéetnymi citacemi a odkazy na
prameny.

V zawrecné kapitole autorka srovnava vysledky ziskané kiadépredchozi analyzy
vybranych c¢asti a hodnoti, jaky obraz Russvym ¢tend&im Herberstein, Olerius a
Wichelhausen poskytuji. Obraz Rusa u Herberstem@ndti jako neutralni, objektivni a
nezatizeny fedsudky. Olerius je podle autorky jiz n¢éabjektivni, vice negativni a plny
piedsudk. Objektivni obraz s pozitivnimi rysy pakiguklddd podle jejiho nézoru
Wichelhausen.

Predkladana prace ma logickou vystavbu a plynulé teriprekterychéastech uziva
diplomantka osobni styl, ktery sem ngpébag. str.11, 16, 20 atd.). Kladrhodnotim pistup
ke zpracovani tohoto namého tématu, igdevsSim praci s pramenem a sekundarni, Klavn
némeckou, literaturou. Autorka prokézala, Ze sedam@m tématu velmi déd orientuje.

Diplomova prace splje pozadavky na tento typ kvalifikaich praci. Vzhledem k vySe
uvedenému tuto praci k obhajotioporucuji a hodnotim znamkowyborné.
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