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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Konkurence gerundialniho a infinitivniho podm étu
(téma)

Diplomantka se zabyva moznostmi obsazeni godmerundiem a infinitivem. Snazi se
zjistit, jaké faktory vedou mluwi k vybéru jedné zdchto dvou variant. Diplomantka bere
v Uvahu faktor sémanticky (slovesnyjdliplomantka pojima jako hypoteticky, reélny,
obecny nebo individuélni) a faktor FSP.Diplomantkadi vysledky dotaznikui@dloZzeného
nékolika rodilym mluwim, kdy na zakla#l vyjadteni tchto mluwich komentuje miru
zanenitelnosti obou forem. Séasti prace je také statisticky vyzkum vyskytu geiana
infinitivu ve funkci podngtu, a to v fiznych funknich stylech.

V teoretické&asti autorka velmi ddke pracuje s odbornou literaturou. Odborna liteggtur
z které autorka vychazi, ma Siroky ZAbod CGEL pes studie Mathesia a Duskové po
nejnowjSi CamGEL. V tétaiasti prace autorka uvadékolik zajimavych skutgnosti, nap
to, Ze gerundialni podkhv extrapozici s anticig@imit neni Bzny. Nekde vSak nebyl jasny
zdroj uvad@ného, nap tabulky 1, 2, 3 v Gvodni kapitole — tedy kazdéamglistovi je jasné,
odkud tyto tabulky pochazi, zdroj vSak neni uveden.

Velmi ginosna je kapitola tykajici se FSP. Vzhledem kdéjce a tomu, Zze FSP autorka
pojima opravdu zesSiroka, je Skoda, Ze k tomutoofaknebylo pihlédnuto v praktick&asti
(coz je nakonec v rozporu se zadanim prace).

Teoretick&ast zabira posmné hodre prostoru diplomové prace — celych 41 stran, zaiimc
v kontextu tématu diplomové prace je attorkomentd jejiho vlastniho vyzkumu, bohuzel
jen na rkolika malo stranach. Nasleduje rozbor dotaznikedipZzeného rodilym miwm
(skupina rodilych mlugich je vSak tvéena jen Iry s jedinou vyjimkou).

Pro praktickowast, gedpokladanééfiste diplomové prace, je charakteristickékalik
nedostatlk. Fripominky Ize mit jiz k vyBru excerpované literatury — jaka byla kritéria
vybéru? Pr@ autorka zahrnula do zkoumaného korpusu romany dwadDoyla, Wilda a
Stevensona?¢kko se zde jedna o stasnou angétinu. Vlastni prace zdankvspaiva jen ve
vyhodnoceni dotazniku, ke Skodiplomantky. Dale, diplomantka tvrdi v Gvodu, Z \&
svém vyzkumu zati i na FSP, avSak v koment&ysledki dotaznikutika, ze respondenti
neznali kontext, vliv FSP na konstrukci pagtmjako gerundium nebo infinitiv nakonec neni
vibec oten.

DalSim nedostatkem diplomové prace je jazykavdglické summary — gramatické chyby,
jako nap. ¢leny, shoda podstu s gisudkem) a graficka stranka (rozvrzeni textu nanst,
velikost pisma, na stranach 25 a 14 jsou pozn&edgny graficky rozdik).



Navrhuji, aby diplomova prace byla hodnoceakayelmi dobra.
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