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Posudek diplomové prace

Kuzelos&ky kolem nas

Navzdory svému nazvu prace pojednava o kvadriki&cly, plochach druhého stupn
KuZeloseky jsou zmihovany jen sporadicky. Lze vSak konstatovat, Ze lolpsace jako celek
odpovida pokyim uvedenym v zadani. Zcela chybi Uvod a éeawkteré by blize
specifikovaly autatiny cile a jejich realizaci. a vystlily (zdanlivy?) rozpor mezi nazvem a
obsahem préace.

Diplomova prace se sklada ze dve@asti. Prvni z nich obsahuje matematické
pojednani o kvadrikach v prostory. Domnivam se, Ze zamem zde bylo vytviit analogii
textu skripta ,P. Pech: KuZeladey, JU Ceské Budjovice 2004“ pro plochy druhého stupn
V této casti se vyskytuje mnoho tiskovych, stylistickych odbornych chyb, které jsou
pravdpodobré disledkem usgchaného a nedbalého zé&tného sepsani. {ehled
nejzavazgjsich chyb uvadim vifloze.) Ani graficky neni tatéast uspokoji¥ provedena.

Druhd ¢ast je Iépe propracovana a zabyva se vyuZzitim Kvadarchitektde a
stavebni praxi. #blizn¢ jeji tretinu vyphuje striéné pojednani o zborcenych plochach, tvaha
o estetickych pozadavcich na stavby a pojednahiaaicich ¥zich a konstrukcich mostnich
oblouki. Zbytek prace tvid prehledceskych mosi s geometricky zajimavymi oblouky. Cela
tato druhacast je zd#la zejména po vytvarné strance. Autorka ji ilugada vlastnimi
obradzky i barevnymi fotografiemi. Zajisté vynal@ilhod@ Usili na vytvdeni téngt
osmdeséti kvalitnich obraéka fotografii. Originalni je proloZeni snirinldetaii mostnich
oblouki pasitatové vytvorenymi obrazky kuzelogek. Cten& tak ma moznost srovnani
realné konstrukce s pidacovym modelem kvky.

Obsaho¥ a stylisticky se cela prace jevi gtmnd nevyvazené. Na jedné sttaautorka
obSiré vyswtluje zakladni pojmy ztiva, jehoz znalost jinde rHy predpoklada (viz
nagiklad dvakrat opakovany vzorec pro v¥pb determinantu na str. 6-7) nebo ze zakladni
Skoly zndmy pokus s benim swtky v lahvi (str. 34-34), na druhé stearoperuje s
odbornymi pojmy, aniz by je definovala nebo witla (napiklad zborcena plocha,
nerozvinutelnd plocha, niveleta, mostovkakktly predbihd uzivani pojmu jeho definici
(pojem ,asymptoticky sk je bez odkazu pouzivan nama str. 5-6. ale definovan je az na
str. 16).

Domnivam se, Ze iips uvedené nedostatky je nutno ocenit originalmacgvani
druhé ¢asti diplomové prace a usili, které autorka v torat@ru vynalozZila. Proto praci
doporuiuji k obhajol& a navrhuji hodnoceni ,velmi déd'.



Priloha: Seznam podstatnych chyb, které nebyly jmenovituvedeny vysSe

Str.? Nazev: Kvadriky jako Kivky 3. stupe
Str.4 Neplatné tvrzeniNa kvadrice leZif libovolné voll# vektorud bod M + fu ...

Str.4-5 Vyklad je znaé nejasny, nap vyraz na str4, je ozn&ovan jako rovnice, aniz by
obsahoval znaménko rovnosti.

str.8? Nekorektni Gvahy, autorka napkli tadky matice koeficienty, které mohou byt
rovny nule.

Str.9" ... je alespd jedno zisel a,m+a,n+a,p+a, =0, ... tizné od nuly ...

Str.10™ Nekorektni definice
Str.1Q., .... ale regularni kvadrika nema ..nebylo nikde uvedeno, Ze kvadrika je regularni

Str.12-13 Nazev odstavce je ,Sdruzenénmiry” ty se vSak v textu odstavce nevyskytuiji,
pro je na str.13 poloZzenop=n=m?

Str.14% Neni uvedeno, ptana uvedena rovnice vzdy jeden reélnéeko febaZe je vzapi
podrobré dokazovano, ze vidledku toho musi mit realnéilemy fti.

Str.16.10 ZtotoZziovani pojni primer, nevlastni téna a smner, které navic nebyly zavedeny.

Str.19 Pismeno A je v témze vztahu uzivano ve dvanych vyznamech, totéz pismeno
je jinde pouzivano i pro koeficient jisté rovnigeneni vzdy jasno, ktery dhto
tii vyznami ma autorka pravna mysili.

Str.24 ... Fidici pAimky ... jsou-li rovinné, pak neleZi v téZe révin
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