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Resitelka diplomového ukolu si vytkla za cil postihnout specificnost Stekla¢ova humoru
v tzv. piib€hové proze s détskym hrdinou a akcentovat vyznam humoru v literatufe pro déti se
zietelem k formovani jejich osobnosti.

V teoretické Casti prace si nejprve ujasnuje pojem humoru jako kulturotvorného
fenoménu a kategorie komic¢na a s pouzitim sekundarnich pramenti prokazuje porozuméni
jeho smyslu v Zivoté Cloveka a zvlasté ditéte. Poté se zabyva humorem literarnim, jednak ve
spoleCenské proze s détskym hrdinou, jednak v humoristické knize uréené détem a mladezi
(definice, funkce, sepéti s détskym recipientem, anekdotické kompoziéni postupy, prostiedky
jazykové komiky). Vytvafi si tak exaktni bazi pro kvalifikované zkoumani Steklatovy tvorby.

Vtéto kapitole (2) je vSak diplomantka pfi vyuzivani odbornych pramenti nejméné
samostatna. Omezuje se na parafraze, Casté citace bez jejich oznalovani Givozovkami nebo
bez uvedeni autora (s. 13-18). Nekritické prejiméani cizich, jiz zastaralych stanovisek
(Voracek) se projevuje az bezdéénym nonsensem.

V pojednani o humoru v détské literatufe neorganicky a bez vysvétleni uplatiuje
hledisko literarnédidaktické. V historickém exkurzu spravné registruje zakladatelské
osobnosti a dila humoristické prozy pro déti F. Zupana (Pepdnek nezdara) a J. Polacka (Bylo
nas pét), ale v podstaté vychazi jen z jednoho zdroje (jejich portréty jsou povrchni, postradam
tu vlastni nazor a komparativni pfistup; doporucuji doplnit pfislu§né poznatky o nich napi.
studiem publikace Cesti spisovatelé hterarury pro déti a mldadez, Praha: Albatros, 1985).
Vtéto kapitole se také vyskytuje nejvice frazi typu: jiskrny humor, nejkouzelnéjsi knizka,
kouzlo tohoto dila, krasny jazyk. Pfi kompilaci by se nemél komolit smysl piivodniho textu,
citace by téz méla odkazovat na spravnou stranku (Kontury..., s. 266, s. 265 misto s. 268, aj.).
Vzhledem k obsahu kapitoly je jeji nazev nepiesny a ZaVEldGJICl

Uvod k literarnimu humoru V. Steklage by si zaslouzil samostatny oddil, jez by kromé
geneze jeho humoristické tvorby mohl zahrnout i jeji stru¢nou charakteristiku, funkéni a
typologickou vyhranénost, event. zafazeni do Zanrového kontextu (Ryska, Macourek, Pavek).

Gros diplomové prace tkvi v postizeni principu a specifik Stekladova humoru jako
osobitého prostfedku uméleckého ztvarnéni psychiky a society détskych hrdindl i autorovy
etiky a filozofie na zakladé analyzy, interpretace, komparace a hodnoceni jeho humoristické
prozy, navic s oporou o poznatky z vyvojové psychologie,a to v roviné tematické, kompozi¢ni
a jazykové. V praktické Casti své prace Z. Sustova uplatnila pfi feSeni zkoumané problematiky
systémovy a koncepCni pristup, samostatngjsi a kritické mySleni, solidni znalost spisovatelova
dila i schopnost praktické aplikace teoretického studia.

V tematickém planu se soustied’'uje na zevrubnou, pronikavou a trefnou charakterizaci
détskych a dospélych postav v korelaci: vztahy mezi détmi a vztahy mezi détmi a dosp&lymi
(rodici, uiteli, jinymi osobami), doloZenou vystiznymi textovymi citacemi.. Portréty déti
obohatila pozoruhodnymi postiehy (promény a migrace Bofikovy postavy ¢ bohouskovského
typu, vyvojové peripetie a nuance citovych vztahl mezi chlapci a divkami, paradoxy
klukovskych part, obraz rodinného a Skolského prostiedi, modelové feSeni traumatizujicich
situaci apod.).

Cenné jsou diplomantCiny dedukce odhalujici autorskou intenci a uziti uméleckych
postupli, promitnutych do charakterové a situaéni komiky (hyperbolizace, smé&Fovéni
k mikroanalyzam interpersonalnich vztahti, eticky a spolefensky zdvaznym motiviim,
vzorovost détskych hrdind, autentické zobrazeni pubescentni mentality aj.).



Nazev kapitoly 3.2 nekoresponduje s jejim obsahem (Foglar neni humorista). Za
vhodnéjsi povazuji jeji rozdéleni na dvé relativné samostatné Casti (napf. Pojeti chlapeckych
hrdini V. Steklace a J. Foglara a Jazyk a styl humoristické tvorby V. Steklace a K. Polacka)
se struénym Gvodem.

Za piinosné pokladam vyvody Z. Sustové prozrazujici inspiraéni naméty a latky
Steklacovych dél (Foglar — v dobrodruzném, Polacek — v jazykovém aspektu), osobité
inovované a aktualizované, a jejich konkretizaci ve srovnavaci analyze Pekelné tridy a
Zahady hlavolamu.

Dusledny komparativni pfistup diplomantka uplatiiuje pfi detailnim pomérovani
humoristickych proz V. Steklace a K. Polacka. Z hlediska zvolené koncepce, klasifikace,
rozsahu analyzovaného materialu a mySlenkové kreativity patfi tato kapitola k nejzdarilejsim
a predstavuje nejvyrazn€jSi badatelské novum, navic s potfebnym piesahem do lingvo-
stylistické exaktni oblasti, coz byva v literarnévédnych interpretacich jevem ojedinélym.

K vétsi prehlednosti a vystiznosti by prispélo vyclenéni Casti pfimo orientované na
rozbor tvircova pojeti détské percepce, mysleni a vyjadfovani (ocefuji zminku o
spolecensko-politické determinaci autorova zaméru a umeéleckych prostfedkl) a precizace
nazvu kapitoly 3.3 na Jazyk a styl Steklacovy humoristické prozy.

Zavér obsahuje vSechny nalezitosti. InvenCnim textem priilohy je jakasi montaz
publikovanych nazori V. Steklace, umoziujici nahlédnout do jeho tvurci dilny a verifikovat
odraz a miru jejich naplnovani ve zkoumané slovesné umélecke tvorbé.

Zpracovani ma vcelku dobrou jazykovou uroven a adekvatni odborny styl, prehled
pomérn¢ obsahlé studijni literatury a formatovani stranek - kromé poznamek — vesmés
odpovida pozadované normé. Hodnotu prace ponékud snizuji necetné nedostatky
v interpunkci, pieklepy a prehlédnuti (i v obsahovém prehledu a bibliografii) a ojedinélé
neobratnosti stylizacni a gramatické (kumulace genitivi, anakolut, zeugma) Také prameny
uvadéné v poznamkovych odkazech maji byt nedilnou soucasti bibliografie.

Diplomovou praci studentky Zdenky Sustové, znamenajici nesporny piinos pro fesenou
problematiku a poskytujici podnéty pro jeji dalsi literarnévédny vyzkum, doporucuji
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