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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typy a frekvence anglicism 0 v €éeskych mutacich anglickych
periodik
The Types and the Frequency of Interference in Czec  h Versions of
English Periodicals

(téma)

DP ma zd#le napsany Uvod, vémz autorka popisujeifginy rozsteni anglétiny jako
globalniho jazyka ve s, vlivy angloamerické kultury u nas a ¥mz téz UZeji vymezuje
oblast zkoumani, kterou se chce zabyvat.

V kapitole | charakterizujéasopisNational Geographi@ uvadi subjektivni pasthy ti jeho
sowasnych pekladatelek k problému interference angliciswteském textu.

V kapitole Il (s. 17-29) podrokinvyswtluje zakladni pojmy a teoretickad vychodiskaé, jid
jde o terminanglicismusnebo jevy jako jgrejimani cizich prvk zpisoby gejimani cizich
prvki a zmeny pA prejimani cizich pruk Diplomantka zde popisujeitpzakladnich rovin,
v nichz dochazi ktransferu anglici@ma to morfologickou, syntaktickou, lexikalni,
sémantickou a stylistickou, fipemz vychézi z ndzoruznavanych autorit zahra&nich i
deskych (Pratt, Hilgendorf , Bozchova,Cechova,Cerméak, Filipec, Filipowi, Havranek,
Jaklova) a dokazuje, Ze umi nejen fopracovat s teoretickou literaturou, ale Ze uaybirat
podstatné informace relevantni k tématu, a tateratury tykajici se jinych jazyknez pouze
anglictiny a c¢eStiny. Zarové podle Kufnerové a Levého zimije zakladni problémy
cizojazyného pekladu.

Kapitola Il (str.30-42) je podrobnym rozborem jawyych prostedki na rovirg
morfologické,a to interference kategorigsla, padu, slovesnéhiasu, analytického Zgobu
stupiovani adjektiv, ztraty reflexivity zajmen, vlivuirfi a slovnich drulk vibec. Autorka
zaznamenala n#éppiejimani anglického logického plurdlu nebiipady, kdy se v A &
nekryje kategorie potatelnosti, obtiznost fFadit anglicka slova k gitému jmennému
rodu/sklaiovacimu vzoru zwodu jejich neobvyklého zakeeni, vytvdeni pro C
netypickych struktur pod vlivem anglickych perfekim ¢adi, pouzivani adjektiv namisto
adverbii, opisné stujevani adjektiv, naduzivaniiplastiovacich zajmen afpkladani prefix

a sufixa, tj. vytvareni morfologickych kali. Druha ¢ast této kapitoly popisuje adaptaci
anglicismi do ¢eského morfologického systému v oblasti substaatljektiv a sloves pomoci
prislusnych sklaovacich koncovek,fipadre prizpasobenim pravopisné podobgstirg. Tato
kapitola strgné zminuje i prechylovani Zenskychrjpmeni do podoby se sufixemova



V rovin¢ syntaktické(str.43-67) se autorkaémuje vlivu anglickeého slovosledu, anglické
tendenci ke kondenzovanému vyjadani prostednictvim gerundia, participii a infinitiy
privlastkovym konstrukcim v prepozici, vlivu odlisygiedloZzkovych vazeb a téz dalSim
mére frekventovanym anglicistim jako je vliv nominativu v fisudku slovesh jmenném,
verbonominalnich vazeb typhave a ..., give a ,.existencialni vazbthere igare, ¢asgjSiho
uzivani ukazovacich zajmen, opisného pasiva namisttného a pouzivani uvozovaciho
vyrazu ve vedlejSi &&. Nakonec v tétocasti prace autorka uvadi sedm idypalka
syntaktickych vazeb.

Je cenné, Ze se snazi odlistizpakové rysy publicistického stylu od vazeb vzyik
interferergnimi vlivy anglické syntaxe.

Kapitola V (str. 68-79) je &novanarovine lexikalni a to konkrétd tendenci vyrai
k uchovani anglické pravopisné formy a tendentizpisobovat pravopis vyslovnosti,
citdtovym a sémantickym kalkn a frazeologistim.

V kapitole VI (str. 80-83) se diplomantka zwasousteduje na rovinusémantickoutj. na
posuny a obrny vyznamu, pedevSim jeho zuzovani a odliSnym konotacim angtickglov
a jejich gekladovych pratjska.

V kapitole VII (str. 84-90) se autorka zamysli nadkénim vyuzitim anglicism z divoda
stylistickych nag. pro evokaci atmosféry a présti nebo zfesreni z divodu poteby
jednozn&ného pojmenovani nebo #wbdu snahy o stimost, @ipadré raznorodost
vyjadieni. Tyto di¢i postehy se do jisté miryipkryvaji. Zarové se diplomantka zamysli
nad vlivem odliSné vystavby angl. textu wasky geklad, a to, jak se ipkladatelé
vyrovnavaji s rozvitymi souwtimi, tendenci k nominalizaci vyjéehi, pouzivanim préterita
namisto prézenta jako preéetiku stylové aktualizace a nad uzivanim getl

V kapitole VIII (str. 91-92) autorka na pasézichbrgnych z jednohoclanku strgné
komentuje pekladatelské pralesky vzniklé nedostateou znalosti jazyka.

V Zawru (str.93-99) jsou shrnuty vysledky rozboru zkouétzo materialu. NefiSi vliv
anglictiny nacesky geklad konstatuje autorka na ro¥igsyntaktické, kde prvky majirpvazre
systémovy charakter, a dale v ravitexikalni. Celko¥ byl vliv anglictiny na vSech
zkoumanych rovinach vySSi, neZz autorkavagore ocekavala; diskutované jevy se
nevyskytovaly ve vydanich sledovaného periodikanoorné a autorka téz dosa
k zawru, Ze i odborna erudovanostegladatel se vyznauje zn&né velkym kvalitativnim
rozpetim.

Pisdské a dalSi chyby:

Anotace
...anglicismam nevsech rovinach
...the extend. Antdner...

s. 10 ... voblasti jazykové ale i v oblasti...



12 ...kter4 je dnes jaeejwtsi...
14 K rekterym VasSim otazkam:
16 ...gekladatelky se vyjaili...!

17 ...dosti pesnéslovy ,cizimi“... ...také je vyslovujeme jgeskymi hlaskami

19 ...kontakt se tyk& vSech bilingvnich miuv  ...transferu wychoziho do cilového...
20 ...charakterem angfina a syntetickym...

23 ...k UZeni vyznamu_ nebbylo...

34 Zidka, ale pece_jsme narazili...

36 ...vliv analytického zjsobu_skl@iovéani ...vZdy doprovazi partcipia

38 ...proti_opaeni (nElo byt napsano dohromady) ...ve spojesianglickym
zakladem

44  jeto kalman peruansky... (velké pismeno)

52 ...ve ¥tSirg pripadu..

65 ...zgt _ato v souladu semzenim...

74  Riklad se slovenpositions(zhruba uproséd stranky) il byt uveden v Sir§im
kontextu.

76  Siouxové_Lakotové (chybi spojovnik)

84 ...plynoucich sdliSnosti

87 ..aceosshe delta...
89 Doumba anounceimply...
100 ...despite the fact _ it would be...

Trochu rusi¥ piasobi, Zzetasto podtrzeni slovai@sahuje do nasledujici mezislovni mezery a
téZ uvedeni &Siny prikladi slovy ,pravépodobré z“ nebo ,mozna z“, coz dkdy mirng
oslabuje peswdcivost autoéinych koment#.

Nazev prace je trochu zaviti, avSak autorka hned v Gvodu vysuje, pra se sousedila
pouze na jedno periodikum.

Celkow vSak lzefici, Ze prace je psana kultivovangastinou, s péitcnym nadhledem a
s pongérné malym pdtem chyb a je logicky ddb vygradovana. Z hlediska obsahu Ize
vytknout snad je mighsporny bod c) na str. 32 a bylo by zajimawéey, jak by autorka&esila
tento prekladatelsky problém sama. Anglickd adjektiva salyicky nesklauji, nybrz
stupuji (str. 36). V jednom ippadt se zda, Ze pod vlivem zkoumaného tématu autorka
pouzila zbyténé plural Pod viivem interferenci

Nesouhlasim sifpustnosti vazhysou sk¥li v prchani v sowasné ¢estirg, a to ani jako
prostedku zachovani zhustosti textu (str. 64). Na str. 66, bod €): Ve spoge zaporem Ize
doporuit nejen pouZiti jiného slovesadpamatuji sg ale téz pesun zaporu do vedlejSéty
obsahové(lyslim, Ze jsem nikdy nic takového neNid

Na prekladané praci hodnotimigdevsim &i zakéru (vSechny jazykové roviny), rozsah i
vlastni komenté& autorky k jednotlivym jewm, kdy uvadi, co je préestinu je&t Unosné,
piipadré navic mozné nebo, jakgklad n€l spravré znit. Lze konstatovat, Ze se diplomantce



poddilo vyborreé propojit oba studované obory a prokazat, Ze jbaucstej@ dokre odborg
erudovana, a to jak v oblasti terminologie, takblasti systémovych i nahodnych odliSnosti
obou jazyk. Z toho divodu navrhuji DP hodnotit znAmkou vy b o&n

- vyborné-
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