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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Otazka dobra a zla v dile Johna Steinbecka

(téma)

Hedkladana diplomova prace je vysledkem diploiaatusili skloubit suj osobni zajem
o dilo znamého amerického spisovatele se specifickyaroky literarni analyzy a zvl&st
s nezbytnosti vygadat se s omezenimi igobenymi psanim ¥eském jazyce (matskym
jazykem diplomantky je srbstina, studijnimi jazykyglictina a Spaélstina). Odvaha, s kterou
si diplomantkacesky jazyk pro svou analyzu zvolila, fat stej jako zmirgné osobni
zaujeti - jist k prednostem jejiho fiistupu, zarovie vSak vzbuzuje otazku, zda by celkova
drovei prace nebyla od pétku lepsi, pokud by autorka dalgegnost anggiting. Rada vyras
a konkrétnich slovnich spojeni zdéspbi velmi rusi¢ (nag. ,milostni* misto ,milostny*,
obecn&estina (nap s. 21)¢i chybné syntax na strankach 18, 19, 22, 23, 28,.18e vSak
tieba takéici, Ze rozdil mezi prvni a posledni verzi je v torangru zna&ny a Ze jednotlivé
kapitoly odrazeji snahu reagovat na konkrétipgminky (nap. poskytnuti ¥tSiho prostoru
praci s konkrétnimi texty).

K vyttenému cili (,analyza zé&kladniho dramatického kétfli dobra a zla“) se
diplomantka snaziftblizit prostednictvim interpretacetit Steinbeckovych & (O mysSich a
lidech, Hrozny hrvu, Na vychod od rje z nichz kazdé rozviji konkrétni variace konflikt
jeho specifické kontexty. Je vSak Skoda, Ze v Uvamhlia chybi o@lvodreni této volby, ktera
je sama o sabvhodna i zajimava: kratky odkaz ke ,vziam ve spolénosti a v rodig” (3)
nestai, zvlast proto, Ze misto nabizejiciho se rozvedeni dipldk@an nasledujicichdtach
odstavce fechazi bez ndvaznosti k jiné problematice (bibliciativy).

Pokud jde o celkové pojeti tématu, diplomarg&anazi svou analyzilenit do kontextu
Zidovsko-kKeg’'anského chédpani dobra a zla jakocddého etického problému, odkazy
k t¢tmto vlivim jsou vSak velmi sporné. Co ma hi&fad vyjadit nasledujici ¥ta: ,,Dulezitym
inspira&nim zdrojem k vyjateni fedstavy o lidech, o dobru a zlu, ale spravné interpretaci
filozofickych vychodisele pro Steinbecka Pismo svaté” (3) ? Bez ohledunmatenost
citované ¥ty, takové spojeni navic zpochylje veSkerou autertiost literarni tvorby i
analyzy, kter4 souvisi prédvs moznosti svobodného Wb teoretickych vychodisek;
Steinbeck navic vzdy #Zdaziuje pluralitni pohled a nejednozfmst, coz diplomantka sama
pozckji doklada. V této souvislosti by praci prasp kdyby se diplomantka ve zvoleném
teoretickém kontextu Iépe orientovala; jeji uzivéamminologie totiz s¥d¢i o velmi povrchni



znalosti (nap z kontextu vytrzeny vyraz ,svatost hmatatelnéhmta“, 12, kde jde spiSe o
automatické pepsani cizojazneho textu nez o vlastni interpretaci — ta by nadajt
uvedena alesponaznakem

vyswtleni diplomantina chapani slova svatost). U ddvé citace ,the Holy Sperit — the
human sperit* (11) diplomantka neupooje na pitomnost n&ci ani na zajimavy (a pro
téma diplomové prace velmi inspirativni) vyznam a#&nského kontextu, ktery se zdénm
nabizi jako vychodisko pro interpretaci Steinbeekghvumanismu“ (10). Na strar8 se dale
objevuje velmi zavagici spojeni ,protestadtn let Sedesatych”, které ve vyznamovéem
kontextuceského jazyka fiZze mylré evokovat pra¥ ndboZzenské asociace.

Otazkou bohuzel tstava, nakolik se diplomantka orientuje v etickéobtematice
samotného Steinbeckova dila. Jiz v Gvodu v posistadvira prostor pro naslednou analyzu,
kdyz fika doslova, Ze ,nejvyrazisimi predstaviteli zla jsou Cathy a Charlgs) a Ze ,dobro
ztélesuji Adam a Aron ...“. Takové zjednoduSeni hned ¥§bku prace sifuje proti smyslu
celého zamysSleného rozboruieBto, Ze pozgi diplomantka tuto zn&n¢ ukvapenou
interpretaci ¢ast&éné¢ koriguje a poukazuje na komplikovanost a nejedatzost
Steinbeckovych hrdil) pokusy o charakteristikutdhto postav feswdcivé nepisobi: Nap.
mysSlenka, Ze ,Lennie si ve své prostoduchosti @uivdomuje rozdil mezi dobrem a zlem®,
je v naprostém kontrastu k nasledujicimu tvrzeail,.enniho chovani je ,vedeno uslechtilymi
pohnutkami“, které navic nema ve Steinbecktextu Zadnou oporu. Srovnani s Calebem,
ktery sevedone snazi vykonat &co dobréhqg navic v tomto ohledu nenfibec mozné.

Hlavnim problémem prace je asi diplontamd snaha odpovidat na zasadni (a velmi
komplikované) otazkynag. kdo je ,skuténym pivodcem zla®, 22), aniz by si vSimalasto
nenapadnych, ale podstatnych détdihag. kiehkost hranice mezi sréfeosti a chladem
v nejblizSich mezilidskych vztazich, konkrétwe vztahu Adama a Charles&)se zamyslela
nad tragickymi néasledky lhostejnosti jako vlastihdgerou autor (nejen v romama vychod
od raje s otazkou ,zla" pimo spojuje. V této souvislosti by mohl praci obiithalespa
strikny odkaz k Burnsavbasni ,, To a Mouse®, k niz Steinbeck vysléwdkazuje jak v titulu
sveé prozyOf Mice and Mentak i v celéem zobrazeném konfliktu.

HlubSi zamySleni n&pasi ani zadr, ktery namisto shrnuti spiSe jen opakuje to,izo j
bylo feceno. Naznaky zobeéni jsou bu’ zjednoduSujici (,DiloO MySich a lidecabizi
jedinou(!) odpowd’, a to, Ze vSechno zlo jeigobeno osagosti, touhou po spotaosti(?),
zavisti nebo snahou zakryt své vlastni slabosti-..kam se vytratil vigdchazejicich
kapitolach zdraziovany kulturg historicky kontext?) nebo nejasné: Jak konkfétn
diplomantka chape otazkwdaicného ftichu a jak tato otazka souvisi Slghem Calebadf
lépe s pibehy Steinbeckovych hrdin— vzhledem k tomu, Ze timto odkazem diplomantka
celou praci uzavira)?

Jak vyplyva z uvedenychipominek, jedna se o z&v& problematickou praci, a to jak po
jazykové, tak i obsahové strancdge$lo Izefici, Ze se autorce potl@ alespa caste&ne se
vyrovnat s naroky diplomové prace jako takové: kg treba hodnotit fehledné rodeneni
kapitol, vyuziti sekundarni literatury, a zvi&stsili o komparaci. S océnim veskeré pie,
kterou diplomantka své pracémovala, tedy navrhuji celkové hodnoceni dioeh.
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