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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(téma)

Autorka v gedloZené praci navrhla celkem 29 pracovnichi I jednotlive itidy
a na jednotlivad témata pro vyukestitelskych praci na zakladni Skole. Jsem rad ez®lsoto
Ukolu dolre zhostila a Ze si vybrala téma, které neni taktitmi (obecny nazor na vyuku
péstitelskych praci, rudeni Skolnich pozeénaks tim souvisejici nizsi hodinova dotace pro wuk
téchto disciplin).

Ocaiuiji i tu skute&nost, Ze autorka si sama (prépddobré pii souvislé pedagogické
praxi) jednotlivé pracovni listy prakticky &kila a v praci doklada i hodnoceni jednotlivychdist
a celého souboru samotnymi zaky. Jséeswdcen, Ze navrZzené pracovni listy buddinpsnou

pomickou (i vyuce pstitelskych praci autorkou, ale i pro dalSi &wjici.

K ptedloZzené praci manekolik piipominek a k autorceckolik dotaz:
- dle mého nézoru je zbyiee detailniclenéni obsahu
- v praci jetada nepesnosti v citaci literatury, nap
str. 13 — kolektiv autdr 1998 — v seznamu chybi
str. 17 — Stpankova, (1983) - v seznamuéinkova a kol. (1984)
str. 27 — Kalhouz (2002) - v seznamu Kalouz a (2002)
str. 29 — Lerner (1986) - v seznamu chybi
dalSi nepesnosti v citacich jsou na str. 33
- fada praci, které uvadite v seznamu literatury, mgméci pouZzita
- mirné negehledré pisobicislovani pracovnich ligt zejména v samostatnéilpze k diplomové praci
(1 -6, nasleduje 1 — 5, dale 1 — 6, atd.) Ve vigstaci je legenda, alee Y¥ijpze neni.



Dotazy:
- které listy se zakm nejvice a nejménlibily?
- které listy byly pro Zéky nejvice a nejmééobtizné?

- v které tidé hodnotili Zaci pracovni listy —floha¢. 26 a 27 v souvislosti s hrubymi chybami.

Zawkr:

Diplomova prace splje poZadavky kladené na podobny typ praci. Autgnkazala, Ze je
schopn& samostatizpracovat zadané téma. Prace ma nesporné okagmmékiécke vyuZiti pi vyuce
péstitelskych pracha ZS. Praci dopotuiji k obhajolé vzhledem k fipominkam souvisejicim s praci

s odbornou literaturou ji klasifikuji

Navrh na klasifikaci diplomové prace; velmi_die

V. T.

Podpis recenzenta diplomové prace

V C. Budgjovicich dne 15.5.2006

Stupéi klasifikace vyborg velmi dokie dol¥e nevyhovl




