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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Charakteristické rysy slovni zasoby technickych p Firu€ek z oblasti
vypo éetni techniky

(téma)

Diplomova prace analyzuje rysy slovni zasobiyysek z oblasti vypeéetni techniky.
Predmeétem lingvistického rozboru jsou vyrazy excerpovan@édbornych firucek, a to jak
piirucek psanychéesky, tak i pirucek psanych anglicky. Tyto vyrazy maji byt dle zadan
prace zkoumany zékolika hledisek — zejména z hlediska sémantickébloeotvorného.

Jedna se o praci mohutnou co ddétpostranek, coz ma na &omi snad i nevhodné
rozvrzeni textu na strance. Prace bohuzel trpi sdrao majicim fivod v autoro¥
vyjadiovani, jak v angtiting, tak i vcestire. Jiz v anglické anotaci v ivodu pracecien&
zmaten. Napiklad, jak si mame vys¥lit rozpor mezi ,ambivalent point of view* a ,, dyim
Uhledem pohledu” veské anotaci? Rowh anglické summary je poznamenano jistym
chaosem, zde ne tolik jazykovym, ale kongem. Kdyby nebylo posledniho (druhého)
odstavce, cela kapitola by se dala stdhpm zaninit za esej o progmé moderniho séta.

Vlastni vyzkum autora,ckoli se rozklada na mnoha stranach, se nakonecksnirsa
pouhy vyet vyrazi (nemizeme vSak ndfznat dilezitost a zajimavost informaci, které autor
podava k jednotlivym vyraan — tento komentavSak neoceni lingvista tolik jako nap
uzivatel PC a internetu). ¢koli autor zkoumané vyrazyel do trech skupin a tak dosahuje
jisté prehlednosti, kritéria tohoto ¢teni nejsou jasna. Autor ndklad radre nerozliSuje
vyrazy adaptované a neadaptované. Nejsou téZ msd kritéria vybru vyrazi. Nakonec
snad jedinym kritériemistava frekvence vyréz- ovSem tato frekvence neni nijak teoreticky
podegena, zaleZi tedy pouze na grnhdiplomanta. Vybr vyrazi je tedy subjektivni.

V zavru prace autor uvadfittendence, kterégsobi na vliv jazyka v oblasti vygetni
techniky: internacionalizace jazyka, jazykova ekwmi® snaha o dosazeni co nejvySsi
transparentnosti slovni zasoby. Tyto tendence dedem k tomu, Ze se nejedna o objevné
zawry — nejsou vSak dosta@t® podepeny autorovym vyzkumem.

Z téchto davodi navrhuiji, aby prace byla hodnocena jakadobra
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