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Uvod

Kriminalita mladeZe je, byla a pravdépodobné vzdy bude spole¢nosti vnimana
jako jev nezadouci, Skodlivy, obtézujici, ktery je tfeba v maximalni mozné mife potirat,
Videalnim piipadé¢ piimo eliminovat. SpoleCenské usili, zaméfené na potirani
kriminality ml&deZe zahrnuje mnoho zptsobt rozdilné intenzity, od etickych
spoleCenskych norem a preventivniho vetejného plisobeni, ptes zakonnou trestnépravni
legislativu, az po odebrani zékladniho lidského prava — prava na svobodu, tomu, jemuz
jinym zpusobem nelze zabranit poskozovat zajmy spolecnosti. V tomto kontextu je
celkova pozornost vénovana jiZz rizikovému chovani mladeze (v souhrnném pojeti
- delikvenci mladezZe), které muze vyustit v projevenou kriminalitu, tj. v poruseni ¢i
ohroZeni zajmu chranénych trestnim zakonikem. PoruSenim ¢i ohroZenim téchto zajmu
vznika mladistvému ¢i nezletilému pachateli povinnost strpét stditem ulozené represivni
&i preventivni opatieni. Setfeni, provéfovani a vySetiovani kriminalniho jednani
mladeZe provadi Policie Ceské republiky.

Provéfovanim a vySetfovanim Cind jinak trestnych, které spachali nezletilé déti
a provinéni, které spachali mladistvi, se zabyvam ve svém profesnim Zzivoté, proto je
kriminalita mladeZe oblast, kterou sleduji z hlediska trestnépravniho, ale také z hlediska
socialniho, kdy mne konkrétn¢ zajimaji mozné vlivy, pasobici na vznik kriminélnich
projevu u mladistvych a na orientaci k negativnim volno¢asovym aktivitam. Na zakladé
téchto zajmu jsem provedl v této oblasti kvalitativni vyzkum, ve kterém jsem se pokusil
charakterizovat souvislost mezi kriminalitou mladeze na jedné stran¢ a vyuzivanim

volného ¢asu mladezi na strané druhé.

Pokud se mladez dopousti krimindlniho jednéni, ¢ini tak téméf vzdy ve svém
volném cCase, projevujic tak volnoCasové aktivity, jejichz nésledky poskozuji zajmy
spole¢nosti, ale i zajmy samotnych nezletilych ¢i mladistvych pachatelt. Proto v prvni
kapitole uvadim charakteristiku volného casu a jeho funkce. Volny ¢as mladeze,
respektive zpusob vyuzivani volného ¢asu mladezi, je zasadné ovliviiovan vychovou
v rodiné, ve Skole a v mimoskolnim prostiedi. DilezZitost a nezastupitelnost vychovy, ve
vztahu k volno¢asovym aktivitim mladeze pro piedchazeni rizikovému chovani, rovnéz

uvadim. V zavéru kapitoly reflektuji volnoc¢asové nabidky mladezi.



V druhé kapitole uvadim charakteristiku mladeze ve vztahu ktématu této prace,
vysvétluji, kdo je dite, kdo nezletily, kdo mladistvy. Pojmy mladistvy a nezletily uziva
ve vztahu kmladezi trestnépravni legislativa, ktera také pojmenovava protipravni
konéani mladeze, proto vysvétluji, jakych skutkli se miize nezletily ¢i mladistvy dopustit
Vv souvislosti s trestni odpovédnosti. Pokud uvazujeme o trestni odpovédnosti mladeze,
mladeZe. Rizikoveé chovani mladeze ma mnoho pficin, které byly popsany v odborné

literatufe, proto je v této kapitole take reflektuji.

Ve treti kapitole charakterizuji kriminalitu mladeze, ktera byla provéfovana
a vySetfovana na Prachaticku, v letech 2009 aZz 2012. V dalSim navazuji empirickym
Setfenim. Vymezené obdobi neni ndhodn¢ urceno, je ohrani¢eno dobou zahrnujici
kriminalni ptipady mladeZze, na jejichz objasiiovani a vySetfovani jsem se z vEtsi Casti
ptimo podilel, mohl jsem proto pifi vyzkumu pouzit invenci, ziskanou z osobni
zkusenosti s jednotlivymi mladymi pachateli. Souvislost fenoménu kriminalita mladeze
a fenoménu volny Cas je v ramci vyzkumu vyhledana pomoci analyzy projevené¢ho
rizikového chovani mladeze, za predpokladu, ze kriminalnich ¢inti, jako
ve svém volném case. Cilem diplomové prace je, na zakladé provedeného empirického
Setfeni, vyhledat a pojmenovat souvislosti mezi projevy kriminality a vyuZivanim
volného ¢asu u mladeze. Vyzkumny problém je formulovan ve vyzkumné otazce: ,,Jaké
souvislosti Ize nalézt mezi krimindlnimi projevy mladeze a vyuzivanim volného casu

mladezi?“

Ve ¢&tvrté kapitole predstavuji zpasoby prevladajici a dopliujici soudobe
prevence rizikového chovani mladeze. Vyznamnym cinitelem v této oblasti a v trestnim
fizeni proti mladistvym a nezletilym, ktefi jiz dosahli stupné kriminalniho, je Socidlné
-pravni ochrana déti a také Probacni a mediacni sluzba, proto zde popisuji ¢innost
téchto organu a jejich preventivni roli. V dal$im odkazuji na vefejnou praci s mladeZzi,
ktera je na krajské i okresni urovni soucasti komunitniho planovani socidlnich sluzeb.
Rovnéz zminuji Skolni prevenci, preventivni systém dona Bosca, mentoring a rodinné

poradenstvi. V zavéru prace reflektuji zjisténé souvislosti.



1  Miladez a volny Cas

Kriminalni projevy déti a mladistvych jsou vétsinové manifestovany v jejich
volném case, menSinové také mimo oblast jejich voln¢ho casu, napi. pifi Skolni
dochazce na pidé Skoly. Jak mame vnimat dobu, kterou obecné nazyvame volny cas?
Snad kazdy je schopen svymi slovy odpovédét, jak on sdm konkrétné vnima dobu,
kterou takto oznacujeme. Budou li pro nés takové odpovédi relevantni, ziskdme mnoho
individualnich subjektivnich vysvétleni pojmu volny cas. Jeli zamérem nalézt
a pojmenovat souvislost volnocasovych aktivit a kriminality mladeze, musime volny cas
vymezit objektivné jako fenomén, ktery ma své fundamentalni, obecné platné a obecné
pfijimané vysvétleni.

Prikopnik némecké pedagogiky volného ¢asu Horst W. Opaschowski

vyjmenovava fundamentalni, obecné platné prvky volného ¢asu nasledovné:

1. Casovd variabilita, tj. védomy vybér aktivit v reakci na aktualni konkrétni situaci;
2. Dobrovolnost, tj. aktivity dle osobnich vlastnosti, sklonii a zajmui;

3. Bez natlaku, tj. aktivity bez donuceni a tlaku k vykonu;

4. Moznost volby, tj. vedomy vyber aktivit dle viastni viile z riiznych nabidek;

5. Rozhodovaci schopnost, tj. moznost sam urcovat a revidovat sva rozhodnuti;

6. Vlastni iniciativa, tj. aktivity vychazejici z viastich potieb a schopnosti.*

! Srov. KAPLANEK, M. Volny &as (skriptum). Pedagogika volného casu, s. 5. [on-line]. Ceské
Bud&jovice: TF JU, 2013 [cit. 2013-09-18]. Dostupné na WWW:
<http://www.tf.jcu.cz/katedry/pednov/osoby/kocerova/vyuka>.

8



1.1 Fenomén volného ¢asu

Vysvétleni a definice volného ¢asu lze nalézt v odborné literature. Michal
Kaplanek volny ¢as definuje bud’ tzv. negativné anebo tzv. pozitivné, pficemz negativni
definice volného casu se Vymezuje vuci pracovni dobé, jako cas straveny mimo
zamé&stnani ¢i Skolu, zatimco pozitivni definice volného casu ptiznava volnému Casu
vlastni kvalitu, zejména svobodu volného nakladani s volnym ¢asem, dle konkrétnich
preferenci jedince. ? Vlastni volny &as charakterizuje jako disponibilni &as
k libovolnému jednani, ktery individudlné uzivame podle svych osobnich piani

a oznatuje ho jako individualné volné disponovatelny &as.’

Mléadez jako socialni skupinu muizeme spojit predevSim s volnym cCasem
pozitivné definovanym, jakozto ¢asem, ktery ma pro mladez vlastni, od svéta dospélych
odlisnou, specifickou kvalitu, hodnotu, disponibilitu a také funkce. Funkce, které volny
Cas plni anebo které by plnit mél, tedy funkce, jejichz napliiovani v ramci volného ¢asu

je zadouci a o¢ekavatelné, formuloval Horst W. Opaschowski ve sve praci z r. 1977:
- Volny cas jako rekreace (zotaveni),

- Volny cas jako kompenzace (toho, co se v ostatnim Zivoté nedostava ¢i nedari);

- Volny cas jako katarze (osvobozeni a odreagovani od potlacenych emoci a napeti),
- Volny cas jako ventil (ventil k uvolnéni prebytecné energie);

- Volny cas jako konzum (prostredek k uzivani veci a produktii);

- Volny cas jako kontrast (protiklad vuci praci);

- Volny ¢as jako doba podobnd préci;*

Vliv volného ¢asu na ¢lovéka a moznosti vyuziti volného ¢asu k socializaci
a k osobnostnimu rozvoji ¢loveéka, zkouma, krom jiného, pedagogika volného casu,
pricemz primarni zajmovou skupinou pedagogiky volné¢ho Casu jsou déti a mladez.
Cilem je dosazeni tzv. volnocasové kompetence, tj. uschopnéni svobodné zachazet

S potencialem svobody, ktery volny ¢as poskytuje, ke svému prospéchu i ku prospéchu

2 Srov. KAPLANEK, M. Nauka o volném case, s. 6. [on line]. Ceské Bud&jovice: TF JU, 2011
[cit. 2013-09-14]. Dostupné na WWW: <http://www.tf.jcu.cz/getfile/617191935b911b6b>.

® Srov. tamtéz, s. 7.

* Tamtéz, s. 20.



ostatnich. Pedagogika volného casu tak vychovné ptsobi na Cloveka a jeho vztahy
s druhymi skrze volnocasové aktivity, soucasné Cloveéka uéi, jak nejlépe zachazet

S volnym casem.

1.2 Vychova ve volném ¢ase

Pedagog volného casu Bietislav Hofbauer zduraziiuje, ze volny cas je
vyznamnou oblasti vychovy a ma mimotfadny vyznam pro déti a mladez, pticemz Se
volny ¢as zhodnocuje ve vSech prostfedich Zivota déti a mladeze: v roding, ve Skole,
v mimoskolnim prostfedi, ve spoleCenskych institucich apod. Vychova se primarné
uskutecniuje v rodin€, piiCemz rodinné prostiedi je prvotnim prostorem, kde se
uskuteciiuji volnocasové aktivity déti, rodina se tedy zasadnim zpisobem podili na
formovani osobnosti d&ti, které v roding vyristaji.” Rodina vytvaii zaklady hodnotové
orientace. Objektivni podminky zivota déti v rodin¢ a realizace volného Casu rodici
piimo ptisobi na postoj déti k vyuzivani volného ¢asu. Inspiraci, podporou a realizaci
volnocasovych aktivit svych déti, mize rodina sméfovat déti ke schopnosti volny cas
vyuzivat tvar¢im zptisobem. Takto muze rodina détem ptedavat principy a postoje
k volnému cCasu, jez déti pfijmou za své a v budoucnu budou schopné a ochotné
piedavat je 1 po zalozeni vlastni rodiny.6 Postoj k volnému casu a jeho realizace
v jednotlivych rodinach, se lisi v zavislosti na socialnim statusu rodiny, na jejim
Zivotnim stylu a hodnotové orientaci. Vychodiskem k uspéchu pii tom je dostatek ¢asu
vénovany détem ze strany jejich rodicu, ktefi svym poucenym a aktivnim piistupem uci
déti vyuzivat volny Cas k osobnimu rozvoji, ale i ve prospéch druhych osob. Zajem
rodiny o volny ¢as déti je v soucasné dobé podporovan i celoevropskou instituci Rada
Evropy, ktera v navaznosti na Umluvu o pravech ditéte doporuduje spolutidast déti na
zivote rodinném a socidlnim, pii respektovani specifik jednotlivych prostredi a soucasné
zduvodnuje potiebu, cile a moznosti participace ditéte jako jednu z hlavnich cest

k socialni soudrznosti a k vychové ob¢anstvi.

% Srov. HOFBAUER, B. Déti, mlddezs a volny cas, S. 56.
® Srov. tamtéz, s. 61.

10



Na vychovu Vv rodiné navazuje vychova Skolni. VSeobecné spoleCenské ocekavani
predpoklada, ze Skola je tou nejdulezitéjsi instituci ve vychovném a vzdélavacim
pusobeni na mladez, ze pripravi mladou generaci na Gspé$ny vstup do profesionalniho,
obcCanského 1 volnoCasového zivota. Krom vSeobecného vzdélavani Skola vyznamné
pusobi na volnocasovou oblast zaki, jednak piimo, jednak prostiednictvim svych
zatizeni. Volnocasoveé aktivity v rezii $koly napomahaji objevovat u zaka jejich nadani
a zajmy, ktere Skola skrze vhodné aktivity dale rozviji, ¢imz podnécuje u Zaka utvaieni
pozitivniho vztahu k dalsim zpusobtim vzdélavani, k budouci profesi a k celemu
Zivotu. © VolnoGasovéa zafizeni Skoly jsou 3kolni druziny, $kolni kluby, z4jmové
krouzky, sportovni druzstva, zakladni umeélecka Skola a v novéjsi dobé také Skolska

sttediska zajmové Cinnosti.

Volny ¢as déti a dospivajici mladeze se také ve velké mife vychovné zhodnocuje
v prostfedi mimo rodinu a mimo Skolu. Takovym prostiedim jsou parky aktivniho
odpocinku, détskd a sportovni hiisté, naucné a pozndvaci stezky, pobytové tabory,
sportovni kluby, kulturni kluby, domy déti a mladeze, sdruzeni déti a mladeze,
vzdélavaci tematické kurzy, knihovny se svymi programy, obecni a cirkevni stfediska
mladeze a kultury, oteviené kluby, stfediska volného Casu pro mladez jako cinnost
ob¢anskych sdruzeni nebo obecné prospésnych spole¢nosti, multikomplexy - zabavni
parky. Vyznamnym projevem realizace volného ¢asu mladeze mimo rodinu a mimo
Skolu je dobrovolné sdruzovani do neformalnich skupin, nejcastéji se svymi vrstevniky.
Vrstevnické skupiny maji znany vychovny potencial, protoze svym ¢lentim poskytuji
zazemi a ochranu a zprostiedkovavaji osvojovani si pozitivnich hodnot, v nékterych
piipadech vsak také hodnot nezddoucich, disledkem ¢ehoz mize byt vznik rizikového

¢1 krimindlniho j ednéani.®

1.3 Volnocasové nabidky mladezi

Na narodni arovni je koncipovana statni politika pro oblast déti a mladeZze na

zéklad¢ vladniho usneseni o ptijeti Koncepce statni politiky pro oblast déti a mldadeze na

" Srov. tamtéZ, s. 66.
8 Srov. tamtéz, s. 99.
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obdobi 2007 — 2013. Ukoly vyplyvajici z této koncepce naplituji a realizuji jednotliva
ministerstva, pficemz koordindtorem realizace koncepce je Ministerstvo Skolstvi,
mladezZe a t€lovychovy, resp. Komora mladezZe jako poradni organ ministra (ministryng)
Skolstvi. Mezi tematické oblasti jmenované koncepce patii, mimo jiné i oblast
volnocasovych aktivit, resp. volného Casu a zivotniho stylu mladeze, dobrovolnické

prace s mladeZi a prevence socialné patologickych jevli u mladeze.

Cilem statni politiky, v oblasti volného casu a Zivotniho stylu mladeze, je
Vytvdaret dobré spolecenské, legislativni a finanéni podminky pro ucelné
traveni volného casu deti a mladych lidi, které povede k jejich zdravéemu Zivotnimu
stylu. Tato podpora sméfuje k  rozvoji zajmového vzdélavani, k rozsifovani
a zkvalitnovani nabidek volno¢asovych aktivit. DalSim cilem je podporovat ¢innost
neziskovych nevladnich organizaci déti a mladeze a téch, které s détmi a mladezi
pracuji. Prostfednictvim dotacnich programi motivovat uvedené subjekty ke kvalitni
naplni volnocasovych aktivit pro déti a mladez. V oblasti dobrovolnické prace
s mladezi, je cilem podpora dobrovolnych cinnosti mladych lidi a téch, kteri s nimi
pracuji, nebot predstavuji vyznamné prileZitosti k neformdlnimu uceni a prispivaji
k posilovani solidarity, sociélni soudrznosti a zapojeni se do Zivota spolecnosti. Cilem
Vv oblasti prevence socialné patologickych jevi u mladeze, je vychovavat déti a milddez
ke zdravému Zivotnimu stylu, k osvojeni pozitivniho socialniho chovani a rozvoji
osobnosti. Tato vychova sméfuje k vytvareni a upeviiovani moralnich hodnot, ke
zvysovani socidlnich kompetenci, zejména k dovednosti odmitnout vSechny formy
sebedestrukce, agresivity a delikvence. Dulezitou tlohou je systematické podporovani
a posilovani preventivnich opatieni, orientujicich mlade lidi ke smysluplnemu
zapojovani do pozitivnich volno¢asovych aktivit, resp. odvadéni jejich pozornosti od

Gnikovych forem chovani.®

Dalsi soucasti statni politiky mladeze je Ndrodni institut deéti a mladeze
ministerstva Skolstvi, ktery se zaméfuje na zajmové vzdélavani. Soucasti institutu je
Narodni informacni centrum pro mladez, které zastesSuje lokalni Informacni centra pro
mlade? v Ceské republice. Hlavni ¢&innosti centra je multizanrové informadni
poradenstvi. Nabidka volnoc¢asovych aktivit vSeho druhu je, prostiednictvim

jmenovanych instituci, velice rozsahld, ptitom stidle aktualizovand, pfistupna

% Srov. MSMT. Tématické oblasti, MSMT CR. [on-line]. 2013 [cit. 2013-09-18]. Dostupné na WWW:
<http://www.msmt.cz/mladez/tematicke-oblasti>.
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prostiednictvim internetu komukoliv a kdykoliv, pfi¢emz zahrnuje volnocasové nabidky

mladeZi od celostatné vyuzitelnych az po lokalné mistné vymezené.

V oblasti volnoc¢asovych nabidek mladezi na celostatni drovni je aktivni také
katolicka cirkev, napft. prostifednictvim kiestanského ob¢anského sdruzeni Salesianské
hnuti mladeZze (SHM), které ve svych klubech po celé republice provozuje volnoc¢asové
aktivity pro déti a mladez, za uZiti principt laskavosti, rozumu a nabozenstvi, tak, jak to

¢inil sv. Jan Bosco, zakladatel Salesianské kongregace.
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2 Mladez a kriminalita

vvvvvv

prostfednictvim socialniho uéeni a psychologického zréni. Postupné kulturni
zaClenovani mladych lidi do spolecnosti je nezbytné pro uspéSny vstup mladeze do
svéta dospélych. Stadia lidského Zzivota — détstvi a dospivani, maji jinou socialni
povahu, nezli stadium dospé€losti. Spole¢nost od mladych lidi vyzaduje, aby se
vzdé€lavali, aby pfijimali za své spoleCenské hodnoty a normy. K tomu jim poskytuje
vhodné podminky, prostfednictvim Skolského vzd€lavaciho systému, edukacnim
a vychovnym pusobenim a pedagogicko-psychologickym ptisobenim na rlst
a formovéani osobnosti. 1° Proces psychosocialniho vyvoje, formovani a zrani je
u mladeze vyznamné ovliviiovan v rodiné, ve Skole, v prostiedi vrstevnickych skupin
a Vsoucasné dobé také medidlnim plsobenim, zejména prostiednictvim internetu
a televize. Ml&deZ jako vyznamna sociélni skupina je také ovliviiovana sociélni
deviaci, tedy porusovanim spoletenskych norem, jak v roding, tak i ve spole¢nosti.'!
Vliv socialnich deviaci mize u mladeze podporovat vznik rizikového chovani,

vedouciho az ke kriminalité mladeze.

Pro ucely této prace je nutné pojem mladeZz konkrétné vymezit k fenoménu,
ktery ma mléadeZ charakterizovat. Témito fenomény jsou v tomto ptipadé volny cas
a rizikové (delikventni) chovani, pomoci nichz muZeme charakterizovat volnocasové
aktivity mladeze a kriminalitu mladeze. Legislativni vymezeni mladeze k fenoménu
kriminality pracuje shranici 18 let véku. Kriminalita mladeze je jiZz spojena

s konkrétnim vymezenim mladeZe do kategorii dité, nezletily a mladistvy.

*% Srov. GIDDENS, A. Sociologie, s. 39-55.
11 Srov. JEDLICKA, R a kol. Déti a mldde v obtiznych Zivotnich situacich, s. 36—65.
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2.1 Dité, nezletily, mladistvy

Pojmem dit¢ oznaCujeme obecné nedospélého cloveéka, vroviné fyzické
1 mentalni, tedy ¢lovéka, na kterého zamérné pisobime vychovou a kterého zdmérné
vzdélavame, mimo jiné téZ smérem k uschopnéni vykonavat sva prava a nést své
povinnosti. Sociologie popisuje dit¢ jako mladého ¢loveéka v procesu socializace,
v zivotnim cyklu détstvi a dospivani. 2 Umluva o pravech ditéte, kterd je soucasti
pravniho #adu Ceské republiky, vymezuje pojem dité v &lanku 1, kde uvadi, Ze ditétem
se rozumi kazda lidska bytost mladsi osmnacti let, pokud podle pravniho Fadu, jenz se

r, v . ’ . . v v 13
na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno drive.

Ve vztahu k tématu prace je dulezité, jak na dit¢ nahlizi trestni pravo, které
pojem dit¢ vymezuje v trestnim zakoniku, ustanovenim § 126: Ditétem se rozumi osoba
mlad$i osmnacti let, pokud trestni zakon nestanovi jinak.* Toto vymezeni pojmu dité
trestni pravo uzije vzdy, kdyZ neplnolety ¢lovek je subjektem trestniho fizeni, ale toto
fizeni neni vedeno proti nému samému. Pokud se vSak neplnolety ¢lovék dopusti
jednani, které ohrozi ¢i porusi zajem chranény trestnim zakonikem, stava se subjektem
trestniho fizeni, které je vedeno proti nému. Tato okolnost je rozhodna pro pouzivani
pojmu nezletily a mladistvy. Podle toho vjakém ve&ku se dité ocitne v procesnim
postaveni podezielého ¢i obvinéného ¢i obZalovaného ¢i odsouzeného v ramci trestniho
fizeni, je oznaCovano jako nezletily ¢i mladistvy. V zakoné o soudnictvi ve vécech
mladeze k tomu trestni pravo sdéluje, v ustanoveni 8 2: Neni-li zakonem stanoveno
jinak, pak se rozumi ditétem mladsim patnacti let ten, kdo v dobé spdchdni cinu jinak
trestného nedovrsil patndacty rok veku, mladistvym ten, kdo v dobé spachani provinéni
dovrsil patnacty rok a neprekrocil osmndacty rok svého véku. Ve stejném zakoné je
v § 89 ustanoveno, Ze: Dité mladsi patndcti let neni trestné odpovédné.™ Nutno
podotknout, Ze pojem nezletily je bézné a hojné pouzivan v trestnépravni praxi, ovSem

zakon formuluje pojem nezletily slovy: dite¢ mladsi patnacti let.

12 Srov. GIDDENS, A. Sociologie, s. 54-55.
¥ Srov. VLADA CESKE REPUBLIKY. Umluva o pravech ditéte. [on-line]. 2008 [cit. 2014-01-04].
Dostupné na WWW: <http://www.vlada.cz/scripts/detail.php?id=42656&tmplid=50>.
 Srov. SBIRKA ZAKONU CESKE REPUBLIKY. Zikon ¢ 40/2009 Sb., trestni zakonik.
> Srov. SBIRKA ZAKONU CESKE REPUBLIKY. Zdkon ¢ 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zmené nékterych zakonii.
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2.2 Projevy kriminality mladeze

Jestlize dit¢ mladsi patnacti let, téz oznaCovéano jako nezletily/a, neni trestné
odpovédné, znamena to, Ze se ani nemuze svym protispolecenskym jednanim dopustit
trestného ¢inu ve smyslu trestniho zékoniku, nybrz toliko cinu jinak trestného, nelze
tedy nezletilého trestat, Cili nelze mu ulozit trest ve smyslu trestnépravnim. Tato
okolnost zpusobuje, Ze jednani ditéte mladsiho patnacti let, které ohrozilo ¢i porusilo
zajmy spolecnosti, nesmi byt z hlediska trestniho prava oznacovano jako trestny Cin,
nybrZ toliko jako jednéni spole¢ensky Skodlivé ¢i protipravni, byt nasledek takového
jednani naplnil kriminalni (trestnépravni) kvalifikaci dle trestniho zakoniku. Zde trestni
pravo zohlednuje prozatimni nezpusobilost nezletilého plné rozeznat a posoudit
Skodlivost svého rizikového jednani pro spolecnost, pro zatim nedostate¢nou
rozumovou a mravni zralost. Pfesto trestni pravo stanovi preventivné vychovné postupy
vac¢i nezletilym, ktefi svym rizikovym chovanim dosahli stupné kriminalniho,
oznacovan¢ho jako cin jinak trestny. Tyto preventivné vychovné postupy jsou
jmenovany v zakon¢ 0 soudnictvi ve vécech mladeze, ustanovenim § 93: Dopusti-li se
dité mladsi patnacti let cinu jinak trestného, miize mu soud pro mladez uloZit, a to
zpravidla na zaklade vysledkii predchoziho pedagogicko-psychologického vysetrieni,
tato opatieni @) vychovnou povinnost, b) vychovné omezeni, ¢) napomenuti s vystrahou,
d) zarazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného vychovného
programu ve stiedisku vychovné péce, e) dohled probacniho urednika, f) ochrannou
vychovu.™ Z vyse uvedeného vyplyvé, Ze beztrestnost nezletilého je relativni pojem,
kdyz jeho protipravni jednani miize vyustit v povinnost strpet a podrobit se preventivné

vychovnému opatfeni, které neni pfirozené, nybrz soudn¢ natizené a tedy vynucené.

Okolnost trestni odpovédnosti se pro nezletilého zasadnim zplsobem méni
v okamziku, kdy dosahne patnacti let véku. Dnem nasledujicim po dni dosazZeni této
vékové hranice se nezletily, z hlediska trestniho prava, stdva mladistvym a trestni pravo
mu jiz pfiznava CasteCnou pravni zpusobilost nést trestné pravni odpovédnost, kdyz
stanovi v zakoné 0 soudnictvi ve vécech mladeze, ustanovenim 8 6, Ze: Trestny cin

spachany mladistvym se nazyvé provinéni.*” Mladistvému tedy jiz Ize vyslovit vinu za

18 Srov. tamtéy.
7 Srov. tamtéz.
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protipravni jednani a lze takové jednani, z hlediska trestniho prava, posuzovat jako
jednani kriminalni, pokud nasledek takového jednani naplni trestnépravni kvalifikaci
dle trestniho zéakoniku. Okolnost vysloveni viny a uloZeni trestu mladistvému je
vymezena Vv zakoné 0 soudnictvi ve vécech mladeze, ustanovenim § 24: Za spachané
provinéni miize soud pro mlddez mladistvému uloZit pouze tato trestni opatieni
a) obecné prospésné prdace, b) penézité opatreni, c) penéezité opatieni s podminénym
odkladem vykonu, d) propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty, e) zdkaz cinnosti,
f) vwhosteni, g) domdci vézeni, h) zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské
akce, i) odneti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu (podminéné odsouzeni),
J) odneéti svobody podminene odlozené na zkusebni dobu s dohledem, k) odnéti svobody

;oo .18
nepodminéné.

V souhrnu lze konstatovat, Ze nezletili i mladistvi, jejichZ rizikové chovani
dosdhne stupné krimindlniho, poZzivaji ze strany trestniho prava vysad zvlaStniho
zachazeni a ochrany, které zohlednuji jejich neukonéeny mravni a rozumovy vyvoj,
piicemz hlavnim ucelem uplatiiovani trestniho prava vici mladezi je preventivné
vychovné pusobeni, jak vyplyva z ustanoveni 8 1, zakona 0 soudnictvi ve vécech
mladezZe: Projednavanim protipravnich cini, kterych se dopustili déti mladsi patndcti
let a mladistvi, se sleduje, aby se na toho, kdo se takového cinu dopustil, uzilo opatrent,
ktere ucinné prispéje k tomu, aby se nadale pachani protipravniho ¢inu zdrzel a nasel si
spolecenské uplatneni odpovidajici jeho schopnostem a rozumovému vyvoji a podle
svych sil a schopnosti prispel k odcineni ujmy vzniklé jeho protipravnim cinem; rizeni
musi byt vedeno tak, aby prispivalo k predchazeni a zamezovani pachani protipravnich
¢ini.*® Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze je zékladni pravni normou ve vécech
mladeZe, z hlediska trestniho prava. Spole¢né s trestnim zakonikem a trestnim fadem je

soucasti trestnich pfedpist - tzv. trestniho zakona.

18 Srov. tamtéz.
19 5rov. tamtéz.
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2.3  Pri€iny rizikového chovani mladeze

Podle Chmelika jsou urcujicimi faktory pro stanoveni pii¢in a podminek
kriminality mladeze vyvojové zvlastnosti mladého ¢lovéka a jeho socialni
mikrostruktura, tj. rodina a ptatelé, mezi kterymi mlady ¢lovek vyrasta a zije. Stejné tak
instituce 1 celd spolecnost plisobi na formovani socidlni orientace mladého Clovéka, na
jeho osobnost, na jeho hodnotovy system. Negativni vyvojové vlivy nejvice zasahuji
psychiku, tj. motivaci, sebeovladani apod. Pokud se osobnost vyviji patologicky, muze
to byt, u mladistvych, p¥i¢inou inklinace k budoucimu pachani kriminalnich delikta.”
Dalsi obecné faktory, které ovliviiuji vznik a trvani rizikového chovani u mladych lidi,
jsou dédi¢nost, fyzicka konstituce, vrstevnické skupiny a jejich subkultury, spole¢nost,
normy a sankce, etnickd piislusnost a statni politika prevence rizikového chovani. Zcela
urcité vliv jmenovanych faktorti determinuje socialni, pravni, moralni a etické postoje
mladych lidi, jak vii¢i sobé navzajem, tak predevSim vaci spolecnosti. Konkrétné
vymezenou relevanci K popisu pfi¢in kriminality mladeze tak disponuji genetici,
psychologové, psychiatii, sociologové, socialni pracovnici, pedagogové, policiste,
pravnici, kriminologové i politici. Z vySe uvedeného je patrné, Ze pfi€iny rizikového
chovani mléadeze, respektive pii¢iny kriminality mladeZze nelze synteticky pojmout
v jednotici univerzalni popisnou koncepci, ktera by vSeobecné a jasné vysvétlovala,
pro¢ se mladi lidé dopoustéji kriminalnich deliktd. Neni snadné nalézt jednotici faktor,
ktery by vzdy stal za kriminalitou mladeZe, popis pficin je pfili§ oborové zacilen a tudiz
izolovan, krom toho, jednotlivé faktory nejsou v pfi¢inach kriminality mladeze

zastoupeny vzdy, nékteré faktory u konkrétnich mladych delikventii zcela chybi.

Védeckou disciplinou, kterd se pokousi kriminalitu mladdeze pojmout
systematicky, je kriminologie, kterd v Evropé vznikla z trestniho prava. Kriminologie
pracuje s piedpokladem, Ze osobnost zloCince obecné se 1isi od osoby nezlocinné
zvlastnostmi dédi¢né a konstituéni biologie a biologie chovani. Krom¢ dimenzi
osobnosti zlo¢ince se soucasna kriminologie zabyva také jeho socialnim profilem, jeho
socialnimi vazbami a jeho hodnotovou orientaci, pfiCemz témto aspektim piiznava
vynikajici vypovidaci schopnost o pfi¢inach kriminalniho jednani. 21 podle

kriminologického piistupu musi analyza mnohovrstevné problematiky delikventniho

2 Srov. CHMELIK, J. Trestnd cinnost mlddeze a pachand na mladezi, s. 7.
2! Srov. GUNTHER, K. Kriminologie, s. 60—61.
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chovani mladeZe zacinat identifikaci rdmcovych podminek kriminalizace, tedy téch
okolnosti, které zpiisobuji, 7e delikventni chovani se zméni na kriminalni jednani.?”
Mezi takové okolnosti kriminologie zatazuje socialné kulturni zmény ve spolecnosti,
které¢ zahrnuji zménu moralky, hodnot, prava, vychovy, rodiny a volno¢asovych aktivit,
pficemz zmény spoleCenskych hodnot, zmény vrodiné a zmény v socializa¢ni

schopnosti médii, povazuje kriminologie za nejvice ovliviiujici pfechod z delikventniho

na kriminalni jednanf u mladistvych.?

Narodni vykonna rada Némecké policejni unie uvadi, Ze komprese rizikovych
faktori kriminality u mladeze muize byt relevantné urcena u jednotlivych mladych lidi
Jiz vdobé jejich détstvi. Jako rizikova pro delikvenci mladeze, je oznacCovana
nedostateéna uroven vzdélavani a nedostateCna socialni vychova jiZz na zékladnich
Skolach, predevS§im u migrac¢nich déti. Praxe némecké kriminalni policie doklada, Ze
krimindln¢ jednajici mladi lidé <casto nemaji dostatecné vzdélani, nejenom
vysokoSkolské, ale nemaji ani vzdélani odborné, to u nich ¢asto vyvolava frustraci
Z nemoznosti najit si dobré zaméstnani. Takovy stav potom napomaha k orientaci na
kriminalni jednani. Dalsi rizikovy faktor pro delikvenci déti je spatfovan
vV ekonomickém ptetizeni rodici, ktetfi, pod vlivem spolecenského tlaku na uspéch
a spotiebu, uptednostiiuji ekonomické zajmy rodiny a zanedbavaji jeji citovou funkci,
respektive citové zanedbavaji své déti. U migracnich rodin se piipojuje jesté Casté nasili
vrodiné. Jako vyrazny rizikovy faktor pro delikvenci mladeze je uvadéna
nekontrolovana spotieba médii, ktera vyznamné narusuje rodinné vazby, v dusledku
¢ehoz rodice a déti ztraceji zdjem, ochotu a tim i schopnost spolu komunikovat.
Vyznamnym rizikovym faktorem pro delikvenci mladeze je rovnéz relativné snadna
piistupnost mladych lidi ke konzumaci alkoholu a drog. Némecka policejni unie uvadi,
7ze mnoho kriminalnich ¢ini pachaji mladi lidé pod vlivem alkoholu anebo jinych
navykovych latek. Prevence proti uzivani alkoholu a drog by méla byt, podle Némecké
policejni unie, zahrnuta do Skolniho vzdélavaciho programu, jako autenticky vzdélavaci
cil. Také vliv vrstevnické skupiny a vliv medialné¢ znamych osob hudebniho priamyslu,
politiky a sportu je vniman jako rizikovy faktor pro delikvenci. Rodicovské autorita je
v mnoha piipadech détmi nahrazovéana preferenci autority viidce vrstevnické skupiny.

V politice a v hudebnim primyslu lze pozorovat erozi etickych a mravnich hodnot.

22 Srov. tamtéz, s. 119.
23 Srov. tamtéz, s. 179.
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Mladi lidé maji nedostatek pozitivnich vzort, o to vice se mnozi snazi vyniknout mezi

vrstevniky, tieba i kriminalnim jednanim, protoZe nechtgji platit za outsidery.**

Forenzni psycholozka Dr. Matouskova uvadi, Ze delikventni chovani mladeze je,
mimo jiné, také disledkem piirozené nezralosti a nezkuSenosti mladych lidi a jejich
bezradnosti vi¢i okolnimu svétu. V samotném kriminalnim jednani spatfuje predevsim
programové a cilevédomé uziti agrese anebo emocni reaktivni agresi, pfi plsobeni
jednoho ¢i vice rizikovych faktord. Proto doporucuje, vzhledem k vyvojovemu stadiu
mladych lidi, pfedev§im vychovné napravné a programové pisobeni na mladez

a systematické piisobeni na snizovéni vlivu rizikovych faktord.®

Faktory, které ptsobi na vznik delikvence, 1ze obecné rozdélit do dvou skupin,
podle sméru svého ptisobeni. V prvni skupin€ plisobi tzv. vnitini rizikové faktory, pifimo
spojené s osobou mladého ¢loveka, které souvisi s fyzickou a s psychickou konstituci.
V druhé skupiné ovlivituji mladého ¢lovéka faktory vnéjsi, pisobici z jeho Zivotniho

prostiedi, ve kterém mlady ¢lovek Zije, travi sviij volny cas, je vychovavan a vzdélavan.

2.3.1 Vnitrni rizikové faktory

Vnitini rizikové faktory se projevuji v oblasti fyziologické, psychologicke,
biologické a medicinské. Osobnostni vlastnosti ¢lovéka, vétsina jeho lidskych postoju
1 z4mi, je dédiCna, napf. snizend sebekontrola ¢i hyperaktivita miize pramenit
z genetickych dispozic. Geneticka dispozice potencuje vliv dalSich faktorti pusobicich
na rizikové chovani z vngjsiho prostredi.”® Kriminologie rovn&Z pripousti, ze dispozice
k delikventnimu chovani miuze byt ¢aste¢né geneticky podminéna, proto ptihlizi, pfi
zkouméani zlo¢ince, i k jeho individualnim biologickym predispozicim.?’ Vyznamnym

¢initelem mezi rizikovymi faktory se jevi u déti projeveny syndrom hyperaktivity, ve

% Srov. JUGENDKRIMINALITAT-BDK: BUND DEUTSCHER KRIMINALBEAMTER. Wege zur
Bekampfung der Jugendkriminalitét. [on-line]. 2010 [cit. 2014-01-13]. Dostupné na WWW:
<http://www.bdk.de/der-bdk/positionspapiere/jugendkriminalit>.

2 Srov. MATOUSKOVA, 1. Aplikovana forenzni psychologie, s. 15-17.

% Srov. MATOUSEK, O.; MATOUSKOVA, A. MIade? a delikvence. Mozné priciny, struktura,
programy prevence kriminality mladeze, s. 23.

2" Srov. GUNTHER, K. Kriminologie, s. 186-187.
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zkratce anglického pojmenovani oznacovany pismeny ADHD, ktery postihuje 5 % az
15 % déti, vice chlapce nezli divky. Matousek a Matouskova uvadéji, Ze hyperaktivni
déti jsou castéji konfrontované s riznymi piekazkami, napt. maji mnohem vice urazi
nez jiné déti, demonstruji Cast&jsi vyskyt neurotickych poruch a poruch chovani,
v interakci se socialnim okolim a jsou méné oblibeny ve skupiné vrstevniki neZ
klidn&jsi dé&ti. ®® Krom toho déti s ADHD projevuji &ast&ji impulzivitu, agresivitu,
zachvaty vzteku a snizené sebehodnoceni. Rovnéz medicinsky zjisténé abnormity
mozku, zejména v ¢innosti autonomniho nervového systému, mizou podnécovat vySSi
potiebu vyhledavani rizika a stale novych podnéti. Dispozi¢ni roli k delikventnimu
chovani zastava take pohlavi. Muzim se obecné piisuzuje vyznamné vétsi kriminalni
aktivita, nezli Zenadm, s odkazem na vrozené¢ vyS$i agresivitu muzi. Chlapci se

delikvence dopoustéji Castéji nez dévcata, v poméru az 9:1 2

Na chovani a jednani mizou mit vyrazny vliv také poruchy osobnosti, napf.
vrozena psychopatie muze mladého Clovéka orientovat ke krimindlnimu jednéni.
V soucasnosti platna revize Mezindrodni klasifikace nemoci upfesiuje, ze se muze
jednat o Disocialni poruchu osobnosti, Emo¢né nestabilni poruchu osobnosti, SmiSenou
poruchu osobnosti anebo 0 Navykové a impulzivni poruchy (napf. patologické hracstvi,
patologické kradeni apod.). Védecké soudy o osobnostech mladistvych delikventu, se
opiraji o vysledky porovnani psychologicky testovanych delikventti s populaéni
normou, o popis znakl krimindlniho chovani, o studie delikventné jednajicich osob.
Provedené osobnostni studie mladych delikventd naznacuji, ze néktefi delikventi
disponuji takovou osobnosti, ktera je za vSech okolnosti nuti k protispole¢enskému
jednani a kterou prakticky nelze pozitivné ovlivnit. Soucasnd psychologie prozatim
nedokaZze bezpetné indikovat, ktefi delikventné jednajici lidé to jsou.>° Forenzni
psycholog Netik, ktery dlouhodobé zkoumal vztah mezi strukturou osobnosti
a pohotovosti k delikventnimu jednani, rozliSuje dva osobnostni typy pachatelt
nasilnych trestnych ¢ind: 1) fizené, organizované, planované krimindlné agresivni
chovéani, bez osobniho vztahu k pfedmétu svého utoku, psychopaticka osobnost,

nedostatek zabran, nedostatek soucitu, oslabeni citovych vazeb, nezajem o lidské okoli.

%8 Srov. MATOUSEK, O.; MATOUSKOVA, A. MIade? a delikvence. Mozné priciny, struktura,
programy prevence kriminality mladeze, s. 28.
% Srov. MATOUSKOVA, 1. Aplikovana forenzni psychologie, s. 17.
% Srov. MATOUSEK, O.; MATOUSKOVA, A. MIade? a delikvence. Mozné priciny, struktura,
programy prevence kriminality mladeze, s. 61.
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2) nefizené, reaktivni, neorganizované kriminalné agresivni chovani, s osobnim
vztahem K pfedmétu svého utoku, socializovana i neuroticka osobnost, masivni afekt
zlosti nebo strachu, zkratkovité reakce v zat&zi.** Zajimavy pohled na osobnost mladych
delikventd nabizi rakousky lékaf, psychoanalytik Aichhorn, ktery, po vyslechnuti
mnoha mladistvych delikventi, u nich nachazi tzv. latentni delikvenci, jako
predispozici, pfipravujici mladistvé psychologicky pro antisocialni jednéni. Pojmem
latentni delikvence oznacuje stav, kdy osobnost mladistvého vyZaduje vyhledavat
lidem a dokéze realizovat toto potéSeni bez ohledu na pravo ¢i na poruSeni zakona, tj.

postrada p¥i tom pocit provinéni.*

Nahled doktora Aichhorna na osobnost mladych delikventi odkazuje na
hodnotovou orientaci, respektive na vnitini osobni postoj ¢lovéka k hodnotam ¢i
k ne-hodnotam, které jednotlivec piijal za své. Osobnost ma vliv na to, s jakymi
hodnotami se ¢lovek ztotoziiuje. Hodnotova orientace, aktualné ptfijimana mladym
delikventem, je vyznamnym motivacnim Cinitelem pro pachani delikvence. Orientace
k pfijeti t€ch spravnych hodnot, je zamérn¢ i spontanné ovliviiovana zevné, v procesu
SirSi i uZsi socializace, ale samotné piijeti t€ch spravnych ¢i nespravnych hodnot, je
autonomnim vnitinim rozhodnutim konkrétniho ¢lovéka. V tomto kontextu poskytuje
zajimavé Udaje k hodnotové orientaci déti, v soucasném zivotnim prostiedi Ceské
republiky, sociologicky vyzkum provedeny v letech 2010 a 2011, v rezii Narodniho
institutu déti a mladeze, za ucasti 2238 déti, ve véku od 6 do 15 let. Z vysledkl
vyzkumu mimo jiné vyplynulo, Ze tradi¢ni hodnoty ptesahujici ¢lovéka, napft. bih, jsou
pro naprostou vétSinu déti nedulezité a vétsing z nich lhostejné. Sociadlni hodnoty jsou
pro déti dulezité v raném détstvi, ale s narustajicim vékem celkové 0 socidlni hodnoty
ztraceji zajem, tedy o takové jednani, které umoznuje dobré souziti mezi lidmi. Nezajem
o socidlni hodnoty se netykd vSech déti pausalné, napt. déti, které jsou zapojené do
organizovanych volno¢asovych aktivit, jsou v tomto trendu vyjimkou. S narustajicim
vékem u déti roste obecné tolerance k nezadoucimu jednéni, vice u chlapci, nez
u dévcat. Polovina déti uvadi jako své osobnostni vzory nejcastéji medialné¢ znamé
osoby, ostatni nemaji zddny osobnostni vzor. Déti souhlasi s tim, ze 1hat by se nemélo,

ale souhlasi s tim z obavy, Ze se na to pfijde a pak to bude hor$i. Dé&ti nemaji zadny

* Srov. tamtéz, s. 61.
%2 Srov. JEDLICKA, R a kol. Déti a mlddez v obtiznych Zivotnich situacich, s. 91.
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osobni problém s tim, Ze 1Zou, ale snazi se rozliSovat, komu a v ¢em, na druhé strané
pocituji jako nespravné, kdyZ ndkdo obelhava je samotné.®® Jako alarmuijici se jevi
zjisténi, ze pii posuzovani chovani svych rodi¢u a svych kamaradu, déti vysoce toleruji
pHpadné zavadové chovani.® Motivace, postoje a sebepojeti vyznamn& ovliviiuje
rozhodovani o tom, jaké hodnoty se mlady ¢lovék rozhodne pfijmout a jaké zavrhne,
ptiemz pfijme za své takové hodnoty, které nebudou naruSovat jeho sebehodnoceni
a u kterych bude ptedpokladat, ze jejich piijetim Iépe a snadnéji dosahne uspéchu pii

napliovani svych osobnich cila.®

2.3.2 Vnéjsi rizikové faktory

Vngjsi rizikové faktory se projevuji v oblasti spole¢enské a socialni, odkud
pusobi na mladého ¢loveka skrze Sirsi i uzsi socializaci, prostiednictvim rodiny, Skoly,
vrstevnicke skupiny, kultury, subkultury, masovych médii - televize, internetu apod.
zejména Vv jeho détstvi, je rodina. Spole¢enské postaveni rodiny, vazby a komunikace
v rodiné, mira uplatiiovani discipliny a rodi¢ovského dohledu, zpisob feseni konflikt
¢1 vyskyt deviantniho chovani u rodic¢l, jsou okolnosti, které miizou dité orientovat
k delikvenci. VVzorce chovani v rodin¢ dité piebira napodobou, vyskyt patologickych
okolnosti v rodiné tak zvySuje pravdépodobnost, ze dit€¢ se bude chovat delikventné.
Podle forenzni psycholoZzky Matouskové, Ize chybnou vychovu v rodiné vysledovat
u vétSiny mladych delikventd.*® PHli§ autoritarska vychova déti v rodin€ se jevi stejné
nevhodna, jako pfili§ liberalni vychova, protoze v obou piipadech neni spravné
napliiovana citova funkce rodiny. Déti ptili§ autoritaiskych rodica postradaji v rodiné
citové zazemi a mizou citovou vazbu vyhledavat jinde, napt. i u patologicky jednajici
referenéni skupiny. Pfili§ liberalni rodice nevédomky posiluji u svych déti sobectvi

a bezcitnost a predavaji tak détem faleSnou predstavu, Ze jich se disciplina netyka,

% Srov. BOCAN, M. a kol. Déti v ringu dnesniho svéta. Hodnotové orientace déti ve véku 6 az 15 let,
S. 76.
> Srov. tamtéz, s. 98.
% Srov. MIOVSKY, M. a kol. Primarni prevence rizikového chovani ve 8kolstvi, s. 36.
% Srov. MATOUSKOVA, 1. Aplikované forenzni psychologie, s. 17.
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protoze svobodné sebevyjadreni stoji nad odpovédnosti a fddem. Poznéni, ze v prostiedi
mimo rodinném to obvykle funguje jinak, mtze byt pro déti natolik frustrujici, ze je
nasméruje k Unikovému delikventnimu chovani. ¥ Také trvalad absence jednoho
Zrodi¢a v rodiné, nejcastéji otce, mize spoluptisobit na delikventni orientaci ditéte.
Podle mezinarodnich srovnavacich studii maji déti, vychovavané pouze jednim
z rodict, vyznamné vice konflikti se zdkonnymi normami, oproti détem vyrustajicich
sobéma rodi¢i. V tomto kontextu se jevi nepifitomnost napi. otce v rodiné jako

predispozi¢ni okolnost k delikvenci syna ¢&i deery.®

Mnoho soucasnych rodi¢t predpokladd a ocekava, ze pisobeni na jejich déti,
Vv souladu se zajmy spole¢nosti, je ukolem predevsim Skoly. V dneSnim globalizovaném
svété se Skolni vychova orientuje na multikulturalismus, spolecenskou solidaritu
a obc¢anské ctnosti, to vSak neznamena, Ze Skolni vychova nahradi vychovu rodinnou,
presto pravé toto nékteii rodice od $kol vyzaduji. Skola ma vychovné plsobit ve
spolupraci srodinou, to vSak neni vzdycky snadné, rodiny nékdy se Skolou
spolupracovat nechtéji, protoze preferuji jiné hodnoty, nezli skola a nejen to, Skola také
vyzaduje od ditéte pfizptsobeni se fadu Skoly, ukaznénost. To se muze jevit jako
problematické pro déti, které ptichazeji do skol z rodin, kde byly vychovné zanedbany
a nepfipraveny na pfijeti role zéka. Pfipadnou delikventni orientaci u déti mize skola
ovlivitovat svou reakei na zjisténé asocialni chovani déti. UZ samotny fakt, Ze Skola
fe$i napf. vyskytnuvsi se Sikanu mezi Zzaky a udéli vinikim sankce v ramci své
kompetence, je vyznamnym vychovnym signalem vSem zakim Skoly o tom, jak skola
dba distojnosti kazdého zdka a jaké chovani je nepfipustné. Naproti tomu prehliZeni
asocialnich projevii Zaka a neochota prestupky zakd fesSit v kompetenci Skoly ¢i
nekonzistentni uplatiovani discipliny dle $kolniho fadu anebo piesouvani problémi
delikventnich Zakid pouze na rodice, degraduje v piedstavach déti vyznam Skolni

discipliny, $kolniho ¥adu a pravidel fair play.>

Ve skole si déti vytvari vlastni subkulturu, ktera mize byt zarodkem pozdéjsich
asocialnich part skolakd. Vyssi riziko socidlniho selhani maji déti s vlastni subkulturou,
odpojenou od vlivu Skoly a pfipadné napojenou na mimoskolni asocialni vlivy, napf.

na herny nebo na krimindlni gangy, drogy apod. Budouci preference konkrétni

¥ Srov. JEDLICKA, R a kol. Déti a mldde v obtiznych Zivotnich situacich, s. 38-39.

% Srov. MATOUSEK, O.; MATOUSKOVA, A. MIade? a delikvence. Mozné priciny, struktura,
programy prevence kriminality mladeze, s. 40.

% Srov. tamtéZ, s. 65-74.

24



subkultury je u mladeZe predikovéna jiz piislu$nosti rodiny k socialni t¥idé, naptiklad
tolerance rodic¢u k delikventnimu chovani déti je jina Vv rodinach, kde rodice uzivaji
drogy, kde se vyskytuje domaci nasili apod. Podle socialniho pivodu mladi lidé
vetsinove inklinuji k té subkultuie, se kterou byli ve svém zivoté nejvice konfrontovani,
v piipad¢ delikventni mladeze se mize jednat napt. o subkulturu nésili, drogovou
subkulturu, rasistickou subkulturu, pseudonaboZenskou subkulturu apod. Je realitou
soucasného zapadniho svéta, ze stoupa formativni vliv vrstevnickych skupin na
pribéh dospivani, protoze déti jsou Vv intenzivni interakci s vrstevniky, zejména ve
volném case. Soudobd kriminologie zdUraziiuje ptfevahu kriminality neformalnich
vrstevnickych skupin nad kriminalitou jednotlivet z fad mladeze. Nelze ov§em pausalné
vyvodit, ze piiklon k vrstevnické skupin€¢ znamena automaticky inklinaci ke
kriminalnimu jednani. Naproti tomu vrstevnicka skupina nabyva na vyznamu u déti
z disfunkénich rodin. Déti frustrované nizkou podporou rodiny hodnoti kladné pfijeti

vrstevnickou skupinou nekriticky vysoko.

Vyznamnym rizikovym faktorem je okolnost socialniho vylouceni, ktera se
vétsSinou tyka etnickych menSin. Napiiklad Némecka policejni unie k etnickym
menSindm sdé€luje, ze pfislusnici mensin na tzemi Némecka vykazuji hned nékolik
resp. neplnohodnotna integrace do vétSinové spole¢nosti. To je dano z jedné strany
neochotou piislusnikii mensin pfijmout systém hodnot vétSiny na ukor svych kulturnich
zvyklosti, které pfed spoleCenskymi normami preferuji a z druhé strany odliSnou
rodinnou vychovou, ve které¢ se neziidka vyskytujici asocidlni jevy, jako napf. nésili
otce vuci détem i jejich matce, alkoholismus, nezaméstnanost, nevzdélanost, které jsou
povaZovany za normalni stav. U migrantd piistupuje jests jazykova bariéra.** V Ceské
republice jsou to Romové, ktefi u vétSinové populace vzbuzuji velmi polarizované
postoje. VéEtsinova spolecnost trpi viici Romiim mnoha ptfedsudky, k nimz patii také
démonizovani Romil jako rozenych kriminalnikd. Mnoho pfisluSnikil vétSinové
spolecnosti nahlizi Romy jako lidi druhého tadu. To je dano predevsim tim, Ze Romové,
stejné jako menSiny v jinych zemich, vykazuji mensi vzdélanost, vétsi nezaméstnanost

a také vice kriminalniho jednani, zejména u déti. Ve velkoméstech, napiiklad v Praze,

% Srov. tamtéz, s. 82-83.

* Srov. JUGENDKRIMINALITAT-BDK: BUND DEUTSCHER KRIMINALBEAMTER. Wege zur
Bekampfung der Jugendkriminalitét. [on-line]. 2010 [cit. 2014-01-13]. Dostupné na WWW:
<http://www.bdk.de/der-bdk/positionspapiere/jugendkriminalit>.
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se romské anebo rumunské déti zapojuji do aktivit gangu, které okradaji chodce
a cestujici v tramvajich anebo se dopoustsji organizovanych domovnich kradezi.*
Etnické menSiny vétSinoveé uchovavaji a praktikuji jiné kulturni vzorce chovani, jiné
naboZenstvi, preferuji jinou hodnotovou orientaci, jiny zivotni styl, to jsou nejcastéjsi
vngjsi znaky etnickych menSin, které vnima vétSina. Vnitini znaky jiz nejsou vétSinou
tolik vnimany, napt. zptisob vychovy déti, zejména predavani kulturnich, socialnich
a etickych hodnot mezi generacemi. Okolnost socialniho vylouceni etnickych mensin

reflektuje systém vzajemnych vztahu jednotlivct, skupin a instituci.

Systém vzajemnych vztahl jednotlivcl, skupin a instituci je ve spolecnosti
korigovan prostfednictvim norem. Normy i sankce jsou vSude na svété urCovany
hodnotami konkrétni spole¢nosti. V soucasné evropské kultufe slabne vliv rodiny,
cirkve i zajmovych sdruzeni a vSe se podfizuje osobni seberealizaci. Vétsinovy Zivotni
zpusob se dnes orientuje na spotiebu a vlastnictvi véci i mezilidskych vztahti. Realita
spolecenskych vztahi détem a dospivajici mladeZi reflektuje, jakych hodnot si dospéli
ve skuteCnosti opravdu ceni a jaky spoleCensky étos dospéli vytvaieji. To evokuje
u mladych lidi srovnavani s tim, jaké hodnoty jsou jim piedavany ve $kole a jaké jsou
uplatiiovany ve svété dospélych, v realném zivoté. DalSim spolecenskym fenoménem
soucasnosti je nezaméstnanost, kterd ovliviiuje kriminalitu mladeze prostfednictvim
nezaméstnanych rodicli, respektive absenci uspokojivého ekonomického zazemi

v roding. Materialni chudoba je vyZivné podhoubi pro delikvenci mladeze.*?

Vliv na zloCinnost dospivajici mladeze maji také média, resp. televize
a internet. Cesti pedagogové a psychologové vyjadfuji pestrou smésici nazor na
televizi a internet, od pozitivnich az po zcela odmitavé. Obé média piinaseji détem
nepochybné fadu pozitiv, plisobi edukacné, rozviji osobnost a urychluji, pfi spravném
pouZivani, i socialni zrani. Problémem je, Ze televize a internet nenabizi pouze Zadané
a vhodné informace, krom toho, obé média détem odebiraji spoustu volného ¢asu, pfi
nadmérném pouzivani pak u déti zplsobuji zavislost a socialni separaci, v dasledku
¢ehoz déti ztraci schopnost komunikovat. Nejvétsi hrozbou pro déti je prezentace nasili
v televizi a v pocitacovych hrach. Na internetu se jevi jako hrozba virtualni realita

komunikaénich socidlnich siti. Dé&ti jsou vystavovani zobrazovanému nasili nejen

*2 Srov. MATOUSEK, O.; MATOUSKOVA, A. Mlade? a delikvence. Mozné priciny, struktura,
programy prevence kriminality mladeze, s. 134-138.
* Srov. tamtéz, s. 92-116.
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V pocitaGovych hrach a v televiznich filmech pro dospélé, ale také uz v kreslenych
a animovanych filmech pro déti. Vzhledem k neukon¢enému mentalnimu vyvoji mnoho
déti nedokaze toto nasili zpracovat z hlediska chybéjici osobni zkuSenosti s nasilim,
muzou proto mylné pfijmout takovy postoj k nasili, kdy ho budou povazovat za
pfirozenou soucast kazdodenniho chovani. Pfedpoklada se, Ze zobrazované naésili
v médiich piimo neuc¢i déti agresivité, ale posiluje existujici predispozice pro nebo
proti agresi. Nékteré déti soucasného technologického svéta vnimaji televizi a pocita¢
jako partnera, ke kterému utikaji z tizivych Zivotnich situaci, aby se mohli, dle svych
potieb a prani, projevit bez omezeni ve virtudlnim svété pocitacovych her ci
komunika¢nich socialnich siti na internetu, anebo se mohli ztotoZnit s filmovym
hrdinou a s jeho filmovym svétem. Patologickym se toto chovani muze stat, kdyz se

technologicky virtualni svét stane pro dité dilezitéjSim, nez svét realny. 44

* Srov. JEDLICKA, R a kol. Déti a mlddez v obtiznych Zivotnich situacich, s. 47-52.
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3 Mléadez a kriminalita na Prachaticku — empirické Setieni

Provéfovanim a vySetfovanim ¢int jinak trestnych, které spachali nezletilé déti
a provinéni, které spachali mladistvi, se zabyvam ve svém profesnim zivoté, proto jsem
proved| v této oblasti kvalitativni vyzkum, ve kterém jsem se pokusil charakterizovat
souvislost mezi kriminalitou mladeze na jedné stran¢ a vyuzivdnim volného cCasu
mladezi na stran¢ druhé. Vyzkum se tyka Prachatického regionu, proto region ptiblizuji
nékolika udaji: V Prachatickém regionu Zilo k roku 2012 cca 51000 obyvatel, celkem
v 6 méstech, ve 4 méstysech a v 65 obcich. Mladez v regionu navstévuje celkem
32 zakladnich Skol, 5 zadkladnich uméleckych skol, 2 gymnéazia, 3 stfedni odborné skoly,

3 stfedni odborna ucilisté a 1 vyssi odbornou skolu.

V piilohach 1. a Il., na strané¢ 85 aZ 86, prezentuji v tabulkach trestne skutky,
kterych se na Prachaticku nezletili a mladistvi dopustili, pficemz statistické Udaje do
tabulek jsem pievzal z Evidencné statistického systému kriminality (ESSK) Policejniho
prezidia Ceské republiky, cestou nevefejné vnitini komunikaéni sit¢ intranet. Udaje
v tabulkach uvedené se vztahuji k pfehledu kriminality mladeze, tedy k tém nezletilym
a mladistvym, kteii byli subjektem trestniho fizeni v teritoriu Uzemniho odboru
Prachatice a ktefi se dopustili jiz ¢inu jinak trestného anebo provinéni, tedy
kriminélniho jedndni. Piehled nezahrnuje mladé pachatele ptfestupkt. Dalsi udaje ke
Kriminalit¢ mladeze, avSak k teritorialné §ir§im Gzemnim celkim, jsou bézné veiejné
dostupné na veiejnych webovych strankach policejniho prezidia. Prezentace téchto
statistickych dat ilustruje konkrétni stav kriminality mladeze a informacéné rozSifuje
vychozi parametry vyzkumného vzorku. Tabulky zobrazuji thrnem pocet nezletilych
a mladistvych pachateld konkrétnich krimindlnich ¢inl, spachanych na Prachaticku

v letech 2009 az 2012.
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3.1 Cil Setreni

Praktickym vyzkumem jsem se pokusil navazat na myslenky a argumenty
Bietislava Hofbauera v jeho dile Déti, miadez a volny cas, kde mimo jiné hovoii
0 socialni nerovnosti, o socidlnim vylouceni a o Zivotni nejistoté jako o pficinach
a nemoznosti ¢i neschopnosti vyuzivat volny ¢as ke svému rozvoji, ve smyslu
pozitivnim ¢i konstruktivnim. Déle zminuje podcetiovani ¢i ignorovani vyznamu
volného ¢asu pro déti ze strany jejich rodicl a také neschopnost mladych orientovat se
ve volnocasovych nabidkach. Dalsi autofi, na jejichz argumenty navazuji, jsou Oldfich
a Andrea Matouskovi, ktefi rovnéz uvadéji ve svém dile MladeZz a delikvence, Ze
inklinace a manifestace nezadouciho chovéani déti a mladistvych je duasledkem
rodi¢ovské nekompetence ve vychové svych déti, projevujici se v rodin¢ nenaplnénim
jeji vychovné a citové funkce, tedy patologickou rodinnou vazbou. DalSim
vychodiskem vyzkumu je kriminalita mladeZze projevenad v Cinech jinak trestnych
a Vv provinénich, ktera byla policejné Setfena, provéfovana, vySetfovana a soudné

projednana v okrese Prachatice, v obdobi let 2009 - 2012.

Vyzkumny cil prdce sméfuje obligatorné k pojmenovani souvislosti mezi
projevy kriminality a vyuzivanim volného ¢asu. Vyzkumny problém je formulovan ve
vyzkumné otézce: ,,Jaké souvislosti lze nalézt mezi kriminalnimi projevy mléadeze
a vyuzivanim volného casu mliadezi?** Souvislost fenoménu kriminalita a fenoménu
volny ¢as je v ramci vyzkumu vyhledavana predevsim v projeveném rizikovém chovani

mladeze, pifiCemz vyzkum vychazi zpiedpokladu, Ze kriminalnich ¢ind, jako

wewvr

ve svém volném case. Fakultativné vyzkum ptedklada odpovédi na dil¢i otazky, které

z vyzkumu vyplyvaji:

Jakych krimindlnich cinii se mladez dopousti?

Jak zdivodrnuje mladez svoje delikventni chovani?

Jaké pravni, moralni a etické vedomi meli mladi delikventi (stupen socializace)?
Jaky vztah méli mladi delikventi ke svému volnému casu?

Jaky spolecensky status maji mladi delikventi?
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Jaké socialni a citové zazemi méli mladi delikventi?

Jakou dostupnost maji mladi delikventi k informacim o volnocasovych nabidkdch a jaké

povedomi o téchto nabidkach meli?

Jak mladi delikventi reagovali na volnocasové nabidky z hlediska jejich vyuzivani?

3.2 Vyzkumny design

Kvalitativni vyzkum popisuje a interpretuje socialni lidské problémy mléadeZe,
pticemz empirickd data byla vyhledana v textech tufednich a jinych dokumentd
a v zaznamech rozhovori, uskute¢nénych v terénu. Ziskana data byla vyhodnocena ve
vztahu k vyzkumné otdzce a byla analyzovana soubézné se sbérem dat. Ke sbéru dat

byly pouzity tyto metody:

Zkoumani a analyza dokumentu

a) z policejni dokumentace trestniho fizeni, ve vécech konkrétnich mladych delikvent,
vedené pii Policii Ceské republiky, Uzemniho odboru Prachatice,

b) z dokumentace Odd¢leni socialné-pravni ochrany déti, pii Méstskych utadech
Prachatice a Vimperk,

¢) vefejné dostupnych, z oblasti volnoc¢asovych nabidek mladym v okrese Prachatice.

Tuto metodu jsem pouzil ke sbéru dat proto, ze dokumenty zachycuji ¢asové vzdalené,

historické udalosti, konkrétné z ¢asového obdobi let 2009 az 2012.

Polostrukturovany, problémové zaméfeny rozhovor

s pracovniky Odd¢leni socialné-pravni ochrany déti pfi Méstskych tradech Prachatice
a Vimperk, s pracovniky Probaéni a media¢ni sluzby Prachatice, s pracovniky
volnocasovych zafizeni pro mladé v Prachaticich. Tuto metodu jsem pouzil ke sbéru dat
proto, abych mohl rozhovor cilené¢ zaméfit ke konkrétnimu tématu a soucasné€, abych
partnerim v rozhovoru umoznil uplatnit v jejich sdéleni vlastni odborné zkuSenosti
Kk tématu.
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3.3  Vyzkumny vzorek

Vyzkumny vzorek zahrnuje nezletilé a mladistvé osoby, které byli subjektem
trestniho fizeni, minimalné v procesnim postaveni podezielého, pro spachani provinéni
anebo ¢inu jinak trestného, na Prachaticku, v obdobi let 2009 az 2012. Kritéria vybéru:
osoba mladistva/nezletild, tj. nedospé€la, dopustila se kriminalniho jednani provinénim
anebo Cinem jinak trestnym vac¢i zajmim, které jsou chranény trestnim zakonikem,
existuje k nim dokumentace trestniho fizeni a informace o interven¢nim pusobeni

organt socialné-pravni ochrany déti a Probacni a mediacni sluzby.

Piipady pouzit¢ k vyzkumu prezentuji konkrétni delikventy v SirSich
souvislostech, reflektuji celou jejich delikventni kariéru v obdobi jejich nedospélosti,
soucasné poskytuji kritéria pro multi pfipadové srovnani a nalezeni spolecnych znak.
Pachatelé, prezentovani v piipadech, jsou vybrani z celkové mnozZiny 39 nezletilych
a 103 mladistvych osob, bliZe viz ptilohy I. a Il., na strané 85 az 86. Vzhledem k tomu,
Ze pripadové studie, zpracované a zkoumané v ramci vyzkumu, jsou pocetné i obsahoveé
obsahlejsi, uvadim je v piilohové ¢asti této prace, pod pfilohami Ill. az XVII., na strang
87 az 104.

Zvetejnovani udaji a informaci o trestnich vécech mladistvych upravuje zakon
o soudnictvi ve vécech mladeze, kdy v ust. § 53 stanovi rozsah zakazu zvetejiiovani
informaci o mladistvych. Podle tohoto ustanoveni nelze, v souvislosti s trestnim
fizenim, zvefejnit jméno a piijmeni mladistvého ani jiné Gdaje k mladistvému a k jeho
skutku, které by umoznili mladistvého identifikovat.** S ohledem na toto ustanoveni
jsou jmeéna vV prezentovanych piipadech zcela smySlena, dalsi udaje, v ptipadech
uvadéné, jsou faktické. Ze stejného divodu nejsou v piipadech uvadény konkrétni
skutkové podstaty jednotlivych kriminalnich ¢inti. Jsou naopak uvadény pravni
kvalifikace téchto ¢int, jelikoz dle ust. § 54 jmenovaného zikona jsou rozsudky ve
vécech mladistvych vyhlaSovany vetfejné a lze je podminéné zveifejnit. Skutkoveé

podstaty jednotlivych ptestupki jsou fakticky uvedeny.

*® Srov. SBIRKA ZAKONU CESKE REPUBLIKY. Zdikon ¢ 218/2003 Sb. o odpovédnosti mlddeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zmeéné néekterych zakonil.
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3.4 Metoda vyhodnocovani dat

Data ziskana zkoumanim dokumentt a ziskand z provedenych rozhovorta byla
analyzovéna paralelné se sbérem dat, dle analytické metody Zakotvené teorie, pfi¢emz
byla zohlednovana kritéria vybéru mladych delikvent, uvedena v podkapitole 3.3.
Vyzkumny vzorek byl naplnén patnacti piipadovymi studiemi, ve kterych je
predstaveno Sestnact mladych delikventd. Pfipady dostatecné reflektuji vSechna
stanovend Kkritéria vybéru, pfiCemz zafazeni dalSich pfipadi mladych delikventt
nepiedpoklada zjisténi novych, jesté neuvedenych informaci, pottebnych pro porovnani
svyzkumnou otazkou. Data, uvedend vV jednotlivych piipadech, byla seskupena

a interpretovana podle spole¢nych znaka.

3.5 Souhrn ziskanych dat

Piipadové studie prezentuji okolnosti delikventniho chovéni, z nichz nékteré
maji mladi delikventi identické. Tyto okolnosti byly, v mnoziné uvedenych ptipadu,
seskupeny dle svého charakteru v niZze uvedenych tabulkéach. V popisech jednotlivych
pfipadii byly, kromé kriminalniho a ptestupkového jednani, sledovany tzv. vnitini

a vnéjsi okolnosti (faktory):

- Faktory vztahujici se ptfimo k osob¢ delikventa.

- Faktory vztahujici se k rodiné delikventa.

- Faktory vztahujici se k piislusnosti delikventa k socialni vrstvé a k subkultufe.
- Faktory vztahujici se k preventivnimu ptisobeni na delikventa.

- Faktory vztahujici se k vychovné intervenci do Zivota delikventa.

- Faktory vztahujici se ke vzdélani delikventa.

- Faktory vztahujici se k vyuzivani vhodnych volnoc¢asovych nabidek delikventem.
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Souhrn dat do tabulek jsem pouzil na zdkladé doporuceni Milese a Hubermana, ktefi
doporucuji, pfi rozkryvani datového materidlu kvalitativnitho vyzkumu, pouzivat
napiiklad shlukovani: Kvalitativni vyzkum se snazi seskupovat udalosti a lidi do skupin,

cemuz napomaha pouZziti tabulek. 46

*® Srov. HENDL, J. Kvalitativni vyzkum, s. 233.
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Tabulka ¢. I: Faktory vztahujici se k osobé

psychicka | psychologicka | psychiatricka
muz | Zena | porucha péce péce
Adam X
Boris X X
Cyril X
David X
Emil X
Filip X
Gustav | X X X
Hynek X
lveta X X X
Jitka X X X
Kamil X X X X
Lukas X X X
Marek X
Nikolas | x
Oliver X
Petr X

Z udaji tabulky vyplyva jednozna¢na prevaha muzského pohlavi v mnoziné mladych
delikventii. Nejcasteji diagnostikovanou psychickou poruchou byla ADHD. Psychicky
stav ne¢kterych delikventl si vyzadal dobrovolnou ¢i soudné natizenou psychologickou

a psychiatrickou péci.

Zdroj dat: Vlastni vyzkum
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Tabulka ¢&. 11: Faktory vztahujici se k osobé

delikvence | delikvence intelekt uzivani uzivani
fizena nefizena pod tabaku psychotropnich
amyslna neumysina primérem | alkoholu latek
Adam X X X
Boris X X X
Cyril X X
David X X X X
Emil X X
Filip X X X
Gustav X X X
Hynek X X
lveta X X X
Jitka X X X X
Kamil X X
Lukas X X X
Marek X X
Nikolas X X X
Oliver X X
Petr X X X

V mnozin¢ mladych delikventli se naprostd vétSina dopoustéla delikvence védomé
a imyslné, pouze mala ¢ast z nich nebyla schopna rozpoznat Skodlivost své delikvence
pro spolecnost. Neziidka byla u delikventi diagnosticky zjiSténa podpramérna
inteligence. Témeétr vSichni delikventi pravidelné koufili cigarety a prilezitostné i
pravidelné konzumovali alkohol, mnoho z nich také uzivalo n¢jakou psychotropni latku,

nejcastéji marihuanu, formou kouteni.

Zdroj dat: Vlastni vyzkum
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Tabulka ¢&. I11: Faktory vztahujici se k rodiné

absence absence
aplna neuplna rodice se citového ekonomického
rodina rodina rozvedli zazemi zazemi
Adam X X X X
Boris X X
Cyril X X X
David X
Emil X X
Filip X X X
Gustav X
Hynek X
lveta X X
Jitka X X X
Kamil X X
Lukas X X X X
Marek X
Nikolas X X
Oliver X X X
Petr X X X

Polovina delikventti pochézelo z netplné rodiny, v rodiné chybél nejcastéji otec, mnoho

z nich zazilo rozvod svych rodi¢t a nasledné bylo vychovavano pouze jednim rodi¢em,

piipadné jesté novym partnerem rodice. Mladi delikventi ve svych rodinach v naprosté

vetsing postradali citové a ekonomické zadzemi.

Zdroj dat: Vlastni vyzkum
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Tabulka ¢. 1V: Faktory vztahujici se k socialni vrstvé a k subkultuie

nizky socialni stiedostavovsky delikvence delikvence ve
status socialni status samostatné skupiné

Adam X X X
Boris X X X
Cyril X X X
David X X X
Emil X X X
Filip X X

Gustav X X X
Hynek X X X
lveta X X X
Jitka X X

Kamil X X

Lukas X X X
Marek X X X
Nikolas X X

Oliver X X X
Petr X X X

Témet vSichni mladi delikventi pochazeli z tzv. nizké spolecenské vrstvy, jejich rodice
byli vétSinou nezaméstnani, na socialnich davkach, rodi¢e nezfidka sami projevovali
asocialni chovéni, napt. alkoholismus, nasili vrodin€ apod. V mnoziné¢ mladych
delikventti se vSichni dopoustéli delikventniho chovani samostatné a témet vSichni také

jeste ve skupiné vrstevniki.

Zdroj dat: Vlastni vyzkum
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Tabulka ¢&. V: Faktory vztahujici se k prevenci delikventniho chovani

klient klient klient klient klient
socialné probaéni | stiediska | pedagogicko | dobrovolnické
pravni mediac¢ni | vychovné | psychologické | organizace,
ochrany déti | sluzby péce poradny cirkve

Adam X X X

Boris X X X

Cyril X

David X X X

Emil X

Filip X

Gustav X

Hynek X X

lveta X X X

Jitka X

Kamil X X X

Lukas X X

Marek X X

Nikolas X

Oliver X

Petr X X

V mnozin¢ mladych delikventti byli v8ichni klienty Oddéleni socialné-pravni ochrany
déti pii Méstském urade, Cast znich také klienty Probacni a mediacni sluzby.
Stiediska vychovné péce navstévovali vétSinou zrozhodnuti OSPOD, stejné tak

Pedagogicko psychologickou poradnu.

Zdroj dat: Vlastni vyzkum
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Tabulka ¢&. VI: Faktory vztahujici se k vychovné intervenci

klient klient klient klient
diagnostického | détského | vychovného | psychiatrické
Gstavu domova Gstavu lé¢ebny
Adam X X
Boris
Cyril
David
Emil
Filip X
Gustav X
Hynek
lveta X
Jitka X X X
Kamil X
Lukas X
Marek X
Nikolas
Oliver X X X
Petr X X X

V mnozin¢ mladych delikventi se nadpolovi¢ni vétSina znich podrobila, dilem
dobrovolné, dilem zrozhodnuti soudu, vychovnému opatieni, nejcastéji v détském
diagnostickém ustavu. Nektefi mladi delikventi byli nasledné klienty vychovného

ustavu pro mladez ¢i détského domova.

Zdroj dat: Vlastni vyzkum
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Tabulka ¢&. VII: Faktory vztahujici se ke vzdélani

radné negativné zapocal/a negativné nedokoncil/a
dokoncil/a vymezen/a dalsi vymezen vuci studium
povinnou vuci studium dalSimu stiredni,
Skolni zakladni stiedni, vzdélavani odborné
dochéazku Skole odborné
Adam X X X X X
Boris X X X X X
Cyril X X X
David X X X X X
Emil X X X X
Filip X X X
Gustav X
Hynek X X X
lveta X
Jitka X X X
Kamil X X X
Lukas X X X X
Marek X X X
Nikolas X X X
Oliver X X X X X
Petr X X X X X

Nikoliv vSichni delikventi fadné dokoncili povinnou Skolni dochazku.

Vétsina

delikventli se védomé negativné vymezovalo vici zakladni Skole, jak svou nedochdzkou

do skoly, tak svou nekazni a delikvenci ve Skolnim prostiedi. Pouze polovina vsech

delikventii pokracovalo, po dokonceni zdkladni Skoly, v dal§im stfedoskolském ci

odborném studiu, pficemz opét polovina z nich studium viibec nedokoncila. VétSina

vSech delikventl se k dalSimu studiu, po ukonceni zakladni Skoly, vymezilo odmitavé

zptusobem, Ze studium ani nezapocali, anebo negativné zpisobem, ze studium predcasné

ukongéili ze své vule.

Zdroj dat: Vlastni vyzkum
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Tabulka ¢&. VIII: Faktory vztahujici se k vyuZivani vhodnych volnocasovych nabidek

(VVN)
VVN VVN VVN VVN VVN VVN
ano ne anov ne v ano ne
Skoly Skoly misté misté domova, domova,
zakladni, | zakladni, | bydlisté, | bydlisté, Ustavu, Ustavu,
stifedni | stiedni v cirkvi v cirkvi 1é¢ebny lé¢ebny
Adam X X X
Boris X X
Cyril X X
David X X
Emil X X
Filip X X X
Gustav X X
Hynek X X
lveta X X X
Jitka X X X
Kamil X X X
Lukas X X X
Marek X X X
Nikolas X X
Oliver X X X
Petr X X X

Z udajt tabulky vyplyva, Ze naprostd vétSina mladych delikventl viibec nevyuzivala
zadnou nabidku Skoly k volnocasovym aktivitam. Je$té véEtSi nezdjem o nabidky
volnocasovych aktivit projevili mladi delikventi v misté svého trvalého bydlisté.
Obdobny postoj zaujimali mladi delikventi pfi svych pobytech v détskych domovech,

ustavech, stiediscich a 1é¢ebnach.

Zdroj dat: Vlastni vyzkum
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3.6 Interpretace ziskanych dat

Zjisténa projevena delikvence, resp. zjisténi konkrétnich okolnosti a osobnich
pomeérii k jednotlivym mladym delikventiim, zdGvodiiuji relevanci srovnani ziskanych
dat o0 mnozin¢ mladych delikventa s faktory rizikového chovani, které uvadim ve druhé
kapitole. Vzajemnym srovnanim jsem zjistil jako shodne, tyto faktory rizikoveho
chovani: Vyrazna vétSina delikventtt je muzského pohlavi, ¢ast z nich je neuroticky
zatizena hyperaktivitou, ¢ast z nich je osobnostné excesivnich anebo vykazuji
osobnostni poruchu, téméf polovina delikventl demonstruje snizenou, resp. zjisténou
podprumérnou inteligenci. Témét vSichni delikventi se uchyluji k uZivani Skodlivych
latek, koufi cigarety, piji alkohol, v mensin¢ také uZivaji psychotropni latky (drogy). Tti
Ctvrtiny delikventi se rizikového chovani dopousti uvédoméle, avSak s nezdjmem
o nasledek svého chovani pro né samotné anebo pro spolecnost, projevujic tak
psychopatické znaky, napf. absenci zabran, respektu, soucitu, empatie, UGzkych
i Sirokych citovych vazeb apod. Polovina delikventi vyrasta ¢i vyrtstalo v nedplné
roding, pouze s jednim rodicem, v menSin¢ jeSté s partnerem rodice, soucasné pii
nedostatecném ekonomickém zazemi rodiny, néktefi také jesté bez dostate¢ného
citového vztahu s matkou ¢i s otcem. Vétsinové delikventi pochazi z nizké socialni téidy
¢1 spolecenské vrstvy, pfiCemz se rizikového chovani dopoustéji jak samostatné, tak i ve
skupin¢ vrstevniki, piiblizné ve stejném poméru. VSichni jsou zajmovymi osobami
OSPOD, n¢kteri také PMS, dilem dobrovolné, dilem ze soudniho rozhodnuti, nékteti
navstévuji pedagogicko psychologickou poradnu ¢i jsou Klienty stiediska vychovné
péce. Témeét vSichni delikventi fadné dokongili zakladni povinnou Skolni dochazku,
anebo jsou jesté stale zaky zakladni skoly, pti¢emz vétsinoveé do zakladni Skoly chodili
neradi, z povinnosti, bez osobniho zijmu na svém vzdélavani, coz se projevilo i na
pokracovani v dal$im studiu, kdy po ukonéeni zakladni $koly pokracoval v dalSim
studiu pouze kazdy druhy. | toto dalSi studium polovina z nich pfed¢asné ukoncila ze
své ville, pro nezdjem o studium a o své vzdélavani. VétSina delikvent se pro své
rizikove chovani stala klienty détského diagnostického ustavu, dilem dobrovolné, dilem
z rozhodnuti soudu a nékteti také klienty Gstavni vychovy, v rdmci soudné ulozeného

vychovného opatteni.
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V projevené kriminalit¢ se delikventi zdaleka nejcastéji dopoustéji prostych kradezi
a kradezZi vloupéanim, v dalsim se dopoustéji nasili na Gfedni osobé&, coZz se projevuje
zejména agresivnim, fyzicky aktivnim odporem vac¢i uniformovanym policistim,
zasahujicim proti delikventiim anebo pii policejnich ukonech s nimi. Velmi ¢asto se
mladi delikventi dopoustéji vytrznictvi, vétSinou ve spojeni s poSkozovanim cizi véci.
Jako velmi zneklidiiujici se mlze jevit skutecnost, ze mladi delikventi se dopoustéji
| tzv. zavazné kriminality, napt. loupeznych piepadeni a pohlavniho zneuzivani, blize

viz piilohy I. a Il., na stran¢ 85 aZ 86.

VyuZivani vhodnych volno¢asovych nabidek ze strany delikventni mladeze je
tristni, je vzdy odlisné od vétSinové mladé populace, je méné casté, je urovano
odliSnou hodnotovou orientaci a absenci planu zivotniho sméfovani. Vice nez Ctyii
pétiny delikventu se k nabidkam vhodnych volnocasovych aktivit vymezuje lhostejné,
tyto nabidky ignoruji a nezfidka pfimo odmitaji, dilem pro svou patologickou
hodnotovou orientaci, dilem pro absenci ekonomického zézemi, dilem pro absenci
Zivotni perspektivy, ptfiéemz vSichni mladi delikventi jsou subjekty informacniho
dosahu o volnocasovych nabidkach, urCenych pravé jim, minimaln¢ ve Skolnim
prostiedi, dale v prostiedi vrstevnikii mimo Skolu a vétSina z nich také prostiednictvim
medii, zejména internetu. Pfesto se mladi delikventi ve svych volnocasovych aktivitach
orientuji patologicky. V tomto kontextu je zajimavé vSimnout si divodu, které mladi
delikventi uvadéji pii zdivodnovani své delikvence. Ve svych vypovédich nejcastéji
uzivaji slovnich spojeni: ,,...chtél jsem..., ...potieboval jsem...”“. Toto souslovi pouZivaji
mladi delikventi pfi zdivodinovani své delikvence natolik Casto, Ze ho Ize oznacit jako
univerzalni mantru jejich obhajoby. Sebestfedna a sobecka zadostivost ma, v podani
mladych delikventli, ospravedlnit jejich delikvenci. Pokud pfijmeme tento nahled,
muzeme se s mladymi delikventy ptat: ,, Co mam délat, kdyz to chci a nemdam na to
penize?, tak si to prosté vezmu, vidyt jd to potiebuju, tak co?*“. Vzhledem Kk vySe
nastinénému zpusobu uvazovani, nelze u mladych delikventl ocekdvat, tim méné
nachazet, pravni védomi, které absentuje nejenom u delikventni mladeze, ale i u mnoha
dospélych. Na misté je ale zadouci ptat se po moralnim a etickém védomi, které by
mladi delikventi mit méli. Pokud ho nemaji, je to z vétsi ¢asti dasledkem jejich Spatné
socializace, ponejvice v rodinach, které svym détem neptedavaji hodnoty, ale naopak
predavaji nehodnoty, tj. Spatné projevy chovani a Spatnou hodnotovou orientaci,

zam¢ifenou piedevsim na osobni hmotny konzum, oboji povysené v téchto rodinach na
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Zivotni standard. O absenci pravniho, morélniho a etického védomi u delikventni
mladeze vypovidda uz sam fakt, Ze se chovaji rizikove, pfi¢emz neni obligatorni
v rizikovém chovéani dosazeni krimindlniho stupné. Piehled pfestupkového jednani
a prohfeski proti fadu Skoly u jednotlivych mladych delikventi v tomto vyzkumu
pfesvédCivé poukazuje na jejich nedobry, nezdravy a obecné nezddouci piistup

k pravnim, moralnim a etickym normam.

Krom lhostejnosti k normam je u mladych delikventu rozpoznatelny také citovy
hlad. Vicero mladych delikventli demonstruje citovy deficit, zejména v piijmu lasky, na
rozdil od pozornosti, které se jim naopak dostdvd moznd vice, nezli by sami chtéli.
I toto mize byt zasadnim impulzem k rizikovému chovéni. DalSim pozorovatelnym
jevem u mladych delikvent je zvySena sebelitost, zejména v obdobi, kdy jsou
konfrontovani s nasledky svého rizikového chovani. Nadmérna sebelitost se periodicky
opakuje u tzv. spolupracujicich pachatelti, v jejich vypovédich o svych kriminalnich
¢inech. Pouze pii téchto konfrontacich s nésledky svého rizikoveho chovéni, si mladi
delikventi uvédomuji, ze svym chovanim ubliZzuji nejvice sami sob¢. Je smutnou
pravdou, zZe toto uvédoméni mladi delikventi opakované pozd¢ji ztraci anebo
pfinejmens§im zasouvaji hluboko do podvédomi, tak hluboko, aby je nerusilo v dalSim,
novém delikventnim chovéni. Takto mladi delikventi projevuji vii¢i svému Zivotu a viici

spolecnosti naprostou lhostejnost.

3.7 Vyzkumna zpréava

Vyzkumna zprava ma tii ¢asti. V prvni ¢asti jsou reflektovany souvislosti ve
vztahu k ziskanym vysledkim vyzkumu. V druhé casti jsou vyhledané souvislosti
zobecnény ve vztahu k pfi¢inam kriminality, které jsou predstaveny ve druhé kapitole.
Ve tieti ¢asti jsou souvislosti pojmenovany v SirSim néhledu, ktery zahrnuje mou

interpretaci a mou profesni zkusenost.

Souvislost fenoménu kriminalita a fenoménu volny ¢as byla, v rdmci vyzkumu,

vyhledana v delikventnim chovani nezletilych déti a mladistvych, ktefi se delikvence
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dopoustéli na Prachaticku, v letech 2009 az 2012, pficemz byla sesbirana a analyzovana

data 16 mladych delikventu, do 15 ptipadovych studii, z celkové mnoziny 142 osob.

Jakych krimindlnich cinmi se mlddeZ dopousti? V zajmovém obdobi mladi
delikventi na Prachaticku nejéastéji spachali prostou kradez a kradez vloupanim.
V dal$im spachali nésili na uafedni osob&, vytrznictvi, vétSinou ve spojeni
s poskozovanim cizi véci. Ojedinéle se mladi delikventi dopustili také tzv. zavazné
kriminality, napt. loupeznych piepadeni a pohlavniho zneuzivani. K Cetnosti urcitych
kriminalnich ¢inti Ize konstatovat, ze kradeZe jsou zdaleka nejcastéjSim skutkem
nezletilych a mladistvych delikventii, na izemi celé Ceské republiky, coz lze dohledat
v policejnich statistikch. V tomto sméru se delikventi na Prachaticku nijak neodliSuji
od jinych okrest ¢i kraji. Z mé policejni praxe vyplyva, Ze nejcastéjs$i motivaci ke
kradezim je nikoliv existen¢ni nouze, ale potieba hotovosti na nakup drog, alkoholu
a hry na automatech v hernach. Teprve az v dospélosti se mladi lidé dopoustéji
1 kradezi potravin a véci, které si chtéji ponechat, coz je dano tim, Ze uz vétSinou nejsou
pod ochrannym zdzemim spolecné domacnosti s rodi¢i. Mladi delikventi ukradené véci
ihned prodavaji, potiebuji hotovost. Poznatek: Kriminalni jednani je motivovano touhou

uspokojit naroky negativnich volnocasovych aktivit.

Jak zduvodiuje mladez svoje delikventni chovani? Malo kdo z mladych

delikventli je upfimny v piipadech, kdy odpovida na otazku ,,pro¢ jsi to ud¢lal?*
Z policejnich vyslecht vyplyvaji odpovédi zaméfené na sebe, na svoji osobu, kdy mladi
delikventi hojné¢ uzivaji slova ,,chtél jsem, potieboval jsem, nevim“. V jednotlivych
vypovédich mladych delikventli je patrny velmi Casto se vyskytujici spolecny prvek,
a sice vyhradné sobecky zamérena motivace ke kriminalnimu jednani, bez ohledu
na zpusobenou §kodu druhému ¢lovéku ¢i spole¢nosti. Ve své policejni praxi jsem se
setkal pouze ojedinéle s mladym delikventem, jehoz kriminalni jednani bylo
motivovano zdjmem jiné osoby, nez jeho samého, napf. obranou své matky pred
nasilnym otcem. Dal§im poznatkem, ktery je Citelny zejména pii osobnim kontaktu
s mladymi delikventy, je jejich ambivalentni vztah ke svému kriminalnimu jednani.
Na jedné strané¢ jsou ochotni, vétSinou na radu policisty, rodi¢e ¢&i socialniho
pracovnika, demonstrovat litost nad spachanym ¢inem a sebereflexi a na druhé strané
odmitaji pfipustit jakoukoliv osobni vinu na své delikvenci. Nejvice se tento

ambivalentni postoj projevuje u nezletilcti, kteti se pak delikvence dopoustéji znovu
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a znovu, nasledné¢ pfi projednavani opakované vyjadiuji litost a uvédoméni. Konkrétni
ptiklady, jak mladez zdivodniuje svoje delikventni chovani, uvadim v pfipadovych
studiich, viz piilohy. Poznatek: Krimindlné orientované volnocasové aktivity jsou

umysiné zvolenou alternativni cestou k ziskani materialniho profitu.

Jaké pravni, moralni a etické védomi méli mladi delikventi (stupen socializace)?

Je smutnou pravdou, Ze mladi delikventi jsou imunni vii¢i pasobeni spolecenskych
a mnohdy i zadkonnych norem. Uz fakt, ze téméf vSech Sestnact zkoumanych
delikventli se své delikvence dopoustélo opakované a mnozi z nich jiz od véku sedmi
let, kontinudln¢ az do dosazeni plnoletosti, vypovidd o tom, co pro n¢ spolecenské
a zakonné normy znamenali. Vzhledem k opakujicim se kontaktim s policejnimi
organy, s organy socialné-pravni ochrany déti, se soudy a s disciplinou v Ustavech, se
u mladych delikventi pravni védomi nepochybné vytvaielo, minimalné ve vztahu ke
svému antisocialnimu jednani. OvSem moralkou a etikou zistavali vétSinové nedotéeni,
coz projevovali svym asocidlnim a disocialnim chovanim, ve Skole i v mimoskolnim
prostiedi, napiiklad témét vSichni nezletili a mladistvi delikventi opakované koufili
cigarety a pili alkohol. V pfipadovych studiich, viz pfilohy, je konkrétné uvadéno,
jakych prestupkii se delikventi dopoustéli. Tyto prestupky zietelné demonstruji
absenci moralniho a etického védomi. Nejen piestupky odkazuji na tento tristni stav
u delikventni mladeze. Z analyzy dokumenta OSPOD vyplyva, ze ptevazuji delikventi,
ktefi se podrobili vychovné intervenci, ktera se uplatnuje az pti selhani rodinné a skolni
socializace ditéte. Mladi delikventi tedy nebyli schopni pfijmout spolecenské normy za
své, vramci rodinné ¢i Skolni vychovy. Poznatek: Absence morélniho a etického

vedomi je predispozici k volbé negativnich volnocasovych aktivit.

Jaky spolecensky status maji mladi delikventi? Témér vSichni mladi delikventi

pochazeli z tzv. nizké spolecenské vrstvy, jejich rodice byli vétsinou nezaméstnani, na
socialnich davkach, rodi¢e neziidka sami projevovali asocialni a disocidlni chovani,
napiiklad alkoholismus, nasili v roding, gamblerstvi apod. Néktefi rodi¢e mladych
delikventti méli zkuSenost s vykonem soudné ulozenych tresti za své kriminalni Ciny,
vétSinové za ohrozovani vychovy ditéte a za majetkové trestné Ciny. V takovémto
vychovném ramci vyrlstala vétSina delikventl. Pfislusnost ke spolecenské vrstvé byla
u mladych delikventt citelna také v jejich postojich ke vzdélani, kdyz po ukonceni

zakladni Skoly mnozi z nich zamérné ani nezapocali dalsi studium na ucilisti ¢i na
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stiedni Skole, se zdlivodnénim, ze se ucit nepotiebuji, Ze pijdou radéji n€kam pracovat.
Z téch, co dalsi studium po zakladni $kole zapocalo, jich vicero studium nedokoncilo,
ze svého rozhodnuti, s pfesvédcenim, ze chodit do Skoly je zbyte¢nost, kdyz si muzou
rovnou vydélavat. O vzdélavani mladych delikventti jsem Casto hovofil s jejich rodici,
V ramci vychovnych pohovord, v trestnim fizeni jejich déti. Zaznamenal jsem, Ze rodice
téchto déti vétSinoveé sami nepfikladali vzdélani velkou vahu a svilj nazor na vzdélavani
svych déti uzavirali vétou: ,,...nema cenu, aby chodil-la do skoly, kdyZ se stejn¢ nebude
ucit a ze Skoly ho-ji vyhodi“. Budoucnost nekvalifikované pracovni sily u svych déti
tito rodi¢e nevnimali jako problém. Jeden sedmnactilety delikvent se mi dokonce
pochlubil, v pfitomnosti svého otce, ze do skoly chodit nepotiebuje, protoze pracovat
nikdy nebude, protoze jeho otec ani déda taky nepracovali. Kdyz toto fekl, jeho otec ho
odménil blahosklonnym tsmévem. Z analyzy socidlniho zazemi mladych delikventa
jasné vystoupili stereotypy subkulturniho chovani, kdy mladi delikventi ani
nepiedstirali ambice vystoupit ze své spoleCenské vrstvy o stupen vys, do
stiedostavovskych pozic. Poznatek: Nizky spolecensky status a subkultura nizké

spolecenské vrstvy predisponuji vznik krimindlné orientovanych volnocasovych aktivit.

Jaké socialni a citové zazemi meéli mladi delikventi? Se spolecenskym statusem

mladych delikventi souvisi jejich rodinné z&zemi. Polovina delikventi pochéazela
z neuplné rodiny, v rodiné chybél nejcastéji otec, mnoho z nich zazilo rozvod svych
rodi¢i a nésledné bylo vychovavano pouze jednim rodicem, ptfipadné jesté novym
partnerem rodi¢e. Nedostate¢né socialni zazemi v rodinach mladych delikventa je
velice Castym jevem. Z profesni zkuSenosti vim, ze rodi¢e déti casto nikde nepracuji
anebo pracuje pouze jeden rodi¢, chybéjici piijem se potom snazi kompenzovat
pobiranim rtiznych socialnich davek. Problém vSak neni v niz§im finan¢nim piijmu
téchto rodin. U mnoha rodi¢ mladych delikventli jsem zaznamenal, jaké potieby
uspokojuji prostiednictvim penéz nejdiive. Na prvnim misté to byli vydaje za nakup
cigaret a alkoholu, na druhém misté vydaje za bydleni a potraviny a teprve na tfetim
misté nasledovalo uspokojovani hmotnych potireb déti. U delikventnich déti potom
bylo bézné, Ze nejezdili na Skolni vylety a nekupovali si ucebni pomiicky, protoze na to
neméli penize, pficemz ale souCasné¢ méli na kazdodenni ndkup krabicky cigaret.
Nedostatecné socialni zazemi, projevujici se pfedev§im materialni chudobou v roding,
méla plnd polovina vSech delikventd. U nékterych znich se pfidruzovala jesté

nedostatena citova vazba mezi détmi a rodi¢i, coZz bylo patrné zejména
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v demonstrativni lhostejnosti rodic¢u k delikvenci svych déti. Nekteti rodice mi dokonce
sdélili, ze nemaji Cas starat se o to, co jejich déti kde vyvedli a ozndmili mi, Ze se mam,
ve véci trestniho fizeni jejich déti, obracet jenom na OSPOD. Poznatek: Absence
socialniho a citoveho zazemi Vv rodiné podporuje vznik a trvdani negativnich

volnocasovych aktivit.

Jaky vztah méli mladi delikventi ke svému volnému casu? Postoj mladych
delikventd, vramci tohoto vyzkumu, se da& charakterizovat slovy ,lhostejnost
a nezajem*. VSichni delikventi travili sviij volny ¢as nevhodné a negativné, coz
doklada samotnd jejich delikvence. Na lhostejnost ke kvalité uzivani svého volného
Casu poukazuje zjisténi, ze mladi delikventi pouze minimalné vyuZzivaji vhodnych
volnocasovych aktivit v rdmci Skoly anebo v misté svého bydlisté ¢i v cirkvi. To je
tristni zjiSténi, které koresponduje s poznatky mé profesni praxe. Pfi vyslesich mladych
delikventd jsem se mnoha znich dotazoval na jejich konicky, zdjmy a konkrétni
zpusoby traveni volného cCasu. Pti svych odpovédich uvadéli jako konicka nejcastéji
hrani pocitacovych her, druhou nejcastéjsi odpovédi bylo sdé€leni, Ze Zadného konicka
nemaji, protoze je nebavi nékam chodit anebo na konicky nemaji penize. Vysledky
vyzkumu naznacuji, ze mladym delikventim nezalezi na kvalité uZivani svého
volného ¢asu, organizované volno¢asové aktivity nemaji v oblibé a preferuji ve svych
volnocasovych aktivitich volnou improvizaci, sméiujici k delikvenci. Poznatek:
Preference negativnich volnocasovych aktivit je ze strany mladych delikventii

dobrovolna a zamérnd.

Jakou dostupnost maji mladi delikventi K informacim o volnocasovych

nabidkdach a jaké povédomi o téchto nabidkdach méli? Volnocasové nabidky v okrese

Prachatice, aktualni od roku 2009 az do soucasnosti, reflektuji v podkapitole 4.2.
O téchto volnoCasovych nabidkédch jsou mladi delikventi informovani predevSim
prostiednictvim prachatického OSPOD, déle prostfednictvim webovych stranek na
internetu a také osobné pracovniky volnocCasovych zafizeni, ktefi na zakladnich
a stiednich Skolach piedstavuji volnocasové nabidky pfimo zakiim a studentim pii
besedach. Také policisté, vramci trestnich ftizeni, informuji mladé delikventy
o nabidkach volnocasovych aktivit v okrese Prachatice. VSichni delikventi vyzkumu
méli vicenasobnou dostupnost k informacim o velno¢asovych nabidkach ve svém

blizkém i vzdalenéjSim okoli, je jisté, Ze se k nim tyto informace, alespon jednim
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zpusobem, dostali. Zcela jinak bude vypadat odpovéd na otdzku, jaké povédomi
o téchto nabidkach méli. K tomuto opét uvedu piiklad ze své profesni praxe. KdyZ jsem
s mladymi delikventy hovofil na téma jejich volnoCasovych aktivit, ptal jsem se jich,
pro¢ napiiklad nenavstévuji to ¢i ono volno¢asové zafizeni, misto toho, aby vysedavali
na lavicce, pokufovali a vymysleli, co kde vyvedou? Ve svych odpovédich mi sdélovali,
ze sice slySeli o moznostech, kam zajit a co se tam mize délat, ale kdyz to pry nemize
byt podle nich, tak je to nezajima, protozZe by je to pry nebavilo, aby jim nékdo jako ve
Skole fikal, co maji d€lat. Na konkrétni dotaz k ¢innosti n¢jakého zatizeni odpovidali
,hevim, co tam d¢laji“. Tito mladi delikventi méli jen mlhavé povédomi o tom,
jakym zpiisobem by mohli travit sviij volny ¢as prostfednictvim volnocasovych
programu na Prachaticku, pfesto, Ze o existenci téchto programi, uréenych mladym
lidem, veédéli. Neznalost téchto mladych delikventi vyplyvala z jejich nezajmu
o nabizené volnocasové programy, pficemz bylo patrné, ze mladi delikventi tyto
programy odmitli jiz pfedem, aniz by se pokusili podrobng&ji seznamit s nabidkou
programu. Z vysledkt vyzkumu vyplyva, ze delikventni mladez ani velky rozsah
volnocasovych nabidek neinspiruje k jejich vyuZivani, ale naopak tyto nabidky
ignoruji, jako néco, co se jich viibec netyka, co neni uréeno jim. | mladi delikventi se
vSak museji rozhodnout, jak nalozi se svym volnym c¢asem. Pokud tedy nevyuziji
pozitivnich volnoCasovych nabidek, maji pouze tfi moznosti. Bud’ proméni Casové
useky svého disponibilniho ¢asu na ¢as pracovni ¢i studijni, nebo sviij volny ¢as proziji
V pasivni necinnosti, anebo se budou vénovat volnoCasovym aktivitim negativnim.
Volba negativnich volnoc¢asovych aktivit, projevena v rizikovém chovani, je
nejcastéjSim rozhodnutim mladych delikventi, ke $kodé jim samotnym a ke Skod¢
celé spolecnosti. Poznatek: Neznalost vhodnych volnocasovych aktivit je zpiisobena

nezajmem o tyto aktivity a neschopnosti orientovat se v téchto aktivitdach.

Ve vyse uvedené reflexi faktickych vysledki vyzkumu lze nalézt faktory, které
jsou v pri¢inné souvislosti k projevené delikvenci mladych delikventd Vv tomto
vyzkumu. Prvnim nalezenym faktorem je osobnost delikventa, projevena v jeho postoji
ke své delikvenci. Vysokd mira vlastni tolerance k vlastni delikvenci je ovliviiovana
rozumovou schopnosti uvédomit si dosah svého delikventniho jednéni, v¢etné toho, ze
dasledky delikvence se nakonec nejvice projevi v zivoté toho, kdo se té delikvence
dopustil. Z dokumentace vyplyva vyznamné zastoupeni téch, ktefi —méli

diagnostikovanou podprumérnou inteligenci. V tomto ohledu Ize projevy delikvence
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a kriminality mladych lidi vnimat jako svého druhu specifickou viktimnost, jelikoZ
mlady delikvent a pozdéji mlady pachatel krimindlnich ¢inl se stava sam obéti svého
konani, kdyZz je to nakonec jeho vlastni Zivot, kterému se dostavad dlouhodobe,
sekundarni ajmy, v politické, ekonomické, socialni, kulturni i osobni oblasti. Druhym
nalezenym faktorem je stupen socializace delikventa, projevend v jeho postojich
K pravnim, moralnim a etickym normam. Mira uspé&$nosti zaclefiovani mladého ¢loveéka
do spolecnosti je ponejvice ovliviiovana vychovou V rodiné, edukaénim procesem ve
Skole i v mimoskolnim prostiedi a prislu$nosti k socialni vrstvé, k subkultuie. Na
nefunkéni vychovu v rodiné poukazuje zjisténi, ze vsichni delikventi byli klienty
Oddéleni socialné-pravni ochrany déti pii Méstském rad¢ Prachatice ¢i Vimperk. Vliv
nizké spoleCenské vrstvy a jeji subkultury je patrny ze zjisténi, Ze delikventi se
dopoustéli delikvence také ve skupiné vrstevnikt, umysIné. Také jejich vztah ke
zneuzivani navykovych latek byl nadstandardné tolerantni, kdyz delikventi b&zné
pravideln¢ koufili cigarety a konzumovali alkohol a nékteti uZivali i marihuanu.
V soucasné dobé¢ je jiz empiricky ovéfeno, Ze prislusnici tzv. nizke socialni vrstvy maji
vysokou toleranci k asocialnimu, k disocialnimu i k antisocialnimu chovani, s paraleln¢
zvySenym odporem k pravnim, k mordlnim a k etickym norméam, coZ mohu sam
potvrdit ze své profesni praxe. Tretim nalezenym faktorem je uroven vzdélani
mladych delikventi. Nizka vzdélanost mladé lidi nepochybné predisponuje k jejich
budoucimu vyclenéni na samy okraj trhu préace, kde jako nekvalifikovani budou mit
pouze omezeny pristup ke zlepSovani své zivotni urovné, prostiednictvim mzdy ¢i platu.
K takovémuto poznani dochazeji samotni mladi delikventi velice brzy poté, co
napiiklad pfedc¢asné odejdou z ucilisté a snazi se uplatnit na trhu prace. Zklamani, které
mnohdy takové poznani zpusobi, potom mladé delikventy orientuje k tzv.
alternativnimu zpusobu Zivota, nejéastéji ke kriminalité, kterou mnozi delikventi
vnimaji jako nejsnaz$i a nejrychlejsi moznost ziskat né&jaky profit. Témét polovina
mladych delikventd, ktefi pfedasné ukoncili své dalsi studium, po ukonceni zakladni
Skoly, se jevi jako signifikantni pro rizikovost nizkého vzdélani, ve vztahu ke
kriminalnimu jednani.

Zjisténé souvislosti jsou vicevrstevné a maji kauzalni i proménny charakter.
Z projevii  krimindlniho jedniani mladych lidi lze charakterizovat jejich
volnocasové aktivity a naopak, z volnocasovych aktivit mladych lidi lze predikovat

budouci kriminalni jednéni. Vrstevnatost souvislosti spatiuji v jejich vicenasobném
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pusobeni, to znamend, Ze proZita zkuSenost krimindlniho jednani jako zpisobu
traveni volného ¢asu, se miaze fixovat jako model pro budouci jednéni. Zjisténa
recidiva delikvence mladych delikventd v tomto vyzkumu, podporuje takovyto nahled.
Z vlastni odborné zkusenosti mohu uvést, ze vyznamna cast mladych delikventti, resp.
jejich vétSina, pokracovala kontinualné v krimindlnim jednani i po dosaZeni své
zletilosti a to i pies to, Ze byli, béhem svého delikventniho obdobi, subjekty opakované
prevence vSech stupiii. Kauzalni charakter souvislosti je piehledné Citelny
v piipadovych studiich, viz ptilohy. Proménny charakter souvislosti spatiuji v jejich
progresi a Vv regresi. Naptiklad rizikové chovani miiZe nabyvat na intenzité anebo
miiZe slabnout ¢i uplné ustat. Také rizikové faktory miiZou svoje piisobeni nasobit
anebo miZou piestat pusobit zcela. Za horizontem vySe popsanych souvislosti
spatiuji okolnost, ktera se jevi jako prvotni platformou ¢i vychodiskem pro to, zdali
bude mlady clovék orientovat své volnoCasové aktivity k delikvenci anebo
k osobnostnimu ristu i k prospéchu ostatnich. Timto vychodiskem je hodnotovéa
orientace kazdého mladého ¢lovéka. Spravnd hodnotova orientace ma potencial
u mladého clovéka vyznamné omezit jeho rizikové chovani a zcela zabranit vzniku
kriminélniho jedndni a to i navzdory puisobeni vnitinich i vnéjsich rizikovych faktori.
Zamérnou a systematickou kultivaci hodnotové orientace u mladeze, zejména v oblasti

filozofické, povazuji za nejefektivnéjsi pro eliminaci negativnich volnocasovych aktivit.
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4 Moznosti prevence kriminality mladeze

Sociologie oznacuje delikvenci mladeZe jako deviantni, tedy porusujici
spoleCenské normy, ptfiCemz deviace projevena v delikventnim chovani u mladeze, je
produktem specifické socializace. Specifikum takovéto socializace zahrnuje veSkeré
socializa¢ni vlivy, které neorientuji mladého ¢lovéka ke spolecenskym normém a déle
zahrnuje etiketizaci (ocejchovéani) mladého cloveéka, ktery byl, v dasledku své
delikvence, jiZ subjektem represivniho puisobeni. Socialni problém se mize vyskytnout
tam, kde se nedafi mladého delikventa resocializovat, ¢i integrovat do tzv. normalni
spole¢nosti, disledkem muze byt, ze delikventni mladez se ocitne v otacejicim se kruhu,
ze kterého ma potize vystoupit, kdyZ normalni spolecnost ji odmita pfijmout, protoze je
deviantni a delikventni mladeZz se dopousti deviace proto, Ze ji normalni spole¢nost
nechce piijmout. V tomto kontextu ma vyznamnou roli povzbuzujici vliv prostfedi na
deviantni chovani, kdy mladi delikventi mizou rezignovat na svou resocializaci a pti
védomi nechténych v normalni spolenosti sami sebe vytésni a integruji se do tzv.
alternativni spolecnosti, ve které naleznou caste¢nou identitu tzv. mezi svymi, tedy mezi
témi, kteti se také chovaji deviantné. Proti vSem formam deviantniho chovani stoji
mechanismus socialni kontroly, jejimZ hlavnim poslanim je ochranovat a udrzovat
socialni kontroly deviaci, napf. delikvence mladeZe, je preventivni piedchazeni

vzniku delikvence.

Radna resocializace mladych delikventti je legitimnim vefejnym z&jmem
a slouzi nejenom k pfedchazeni recidivy kriminality, ale i k ochrané samotnych
delikventd a celé spolecnosti pfed kriminalitou. Ochrana vefejnych zajmt ¢i zajmul
spolecnosti, prostiednictvim prevence a represe, se tykd Polis a vtomto sméru je
soucasti politické ¢innosti statu. Jako nastroj ochrany spolecenskych zajmu pouziva stat
legislativni normy, resp. soubor piedpisti, publikovanych ve Sbirce zdkont Ceské
republiky a statni instituce, napf. policii, soudy, socialné-pravni ochranu déti, vychovné
a diagnostické ustavy, Skoly apod. Krom statnich instituci stat podporuje vykon ochrany
vefejnych zajmu ze strany nestatnich, ziskovych i neziskovych organizaci a cirkevnich

instituci. Ve vztahu k mladezi je pfedmétem ochrany fadna vychova, fadny vyvoj, fadné

4" Srov. MUNKOVA, G. Socialni deviace, s. 11.
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vzdélavani, pro maximalné uspé&$nou socializaci. Preventivni a represivni ¢innost
statu na Useku kriminality mladeze se orientuje na dosaZzeni kontroly delikvence
mladeze, jakoZzto determinantu k programovému sniZzovani delikvence. Programem,
ktery sleduje dosaZeni kontroly delikvence mladeze, je napi. Strategie prevence
kriminality v Ceské republice na léta 2012 az 2015, piijata Usnesenim vlady Ceské
republiky, ¢islo 925, ze dne 14. Prosince 2011.

Jako prevenci rizikového chovani mladeZze muzeme potom vnimat veSkeré
aktivity a ¢innosti, které sméfuji k tzv. pozitivni hodnotové orientaci. Bude-li mlady
Clovek veédét, jaké kondni a jaké mysleni je hodnotné ¢i etické, tedy pfinosné pro n¢ho
i pro spolecnost, lze pfedpokladat, ze bude umét rozpoznat dobré od zIého a bude
schopen si védomé¢ vybrat to dobré, jak v mysleni, tak v konani. Schopnosti védom¢ si
vybrat pozitivné smérovanou hodnotovou orientaci se mlady ¢lovék u¢i v rdmci své
socializace. Vng&j§i orientovani mladych lidi k pozitivnim hodnotdm, napt. v rdmci
Skolni edukace, je trvale nejucinngj$i a nejrozsifenéj$i prevence jejich rizikového
chovani. Kde takovéto vné&jsi orientovani mladeze k pozitivhim hodnotam neméa na
mladez piedpokladany vliv, pouZzivaji se metody a postupy cilené prevence konkrétniho
rizikového chovéni. Pokud cilené metody a postupy vucéi konkrétnimu rizikovému
chovani u mladeze nevyvolaji predpokladany ucinek, otevird se prostor pro piimou

eliminaci takového chovani.

Podle velikosti mnoziny adresatli, na které preventivné plisobime, potom
hovofime o primarni, sekundéarni a tercidlni prevenci, pficemz primarné preventivné
pusobime na veskerou mladez, sekundarné preventivné na mladez, ktera jiz projevila
rizikové chovani, napiiklad zaskolactvi, pfestupkové jednani, uzivani psychotropnich
latek apod. Tercidlné preventivné pusobime na mladez, ktera dosahla v rizikovém
chovani stupné kriminalniho, s cilem zabranit recidivé takového chovani a dosdhnout
socialni reintegrace mladych delikventd. Prevence jako aktivni predchazeni
nezadoucim ¢intim, jeviim a staviim je neoddélitelnou soucasti kaZzdodenniho
Zivota spolecnosti, jejim hlavnim poslanim je napomahat ochraniovéani spoleCenskych

z4jmu, etickych norem a mravniho zivota kazdého jednotlivce.
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4.1 Preventivni ¢innost instituci

Vyznamnym cinitelem v primarni a v sekundarni prevenci rizikového chovani
mladeZe je moderni socialné-pravni ochrana déti. Je lokalné provozovana, ale centralné
garantovana statem, prostiednictvim statni spravy, pfimo realizovana konkrétnimi
socialnimi pracovniky na mistni Urovni obce s rozsifenou pusobnosti. Méstské ufady
jsou zodpovédné za vykon socialné pravni ochrany vué¢i konkrétnim détem, Zijicich
v oblasti jejich pravomoci. Organ socialné-pravni ochrany déti (OSPOD) je
zodpovédny za monitoring a analyzu rizikovych faktort ohroZeni v oblasti jejich
pravomoci a vytvareni preven¢nich programu a opatieni ochrany déti a podpory rodiny,
napf. v oblasti volnocCasovych aktivit ¢i v péci o predSkolni déti apod. V piipadé
rizikového chovani mladeze ma OSPOD intervenénim zptisobem, ve spolupraci s PCR,
zamezovat pozdéjSimu rozvoji kriminality mladeze. V kompetenci Méstskych uradi se
takovéto Cinnosti vénuji kuratori pro mladez, jejichz ikolem je poskytovat socialni péci
détem a mladistvym, kteii projevuji rizikové chovéani nebo kteti se jiz dopustili
protipravni ¢i krimindlni Cinnosti. Cilem socidlni péfe je minimalizovat rizikové
chovani ¢i ptimo zamezit jeho opakovani v budoucnu. Socialné pravni ochrana je détem
poskytovana zdarma. *® Zakon o socialnd pravni ochrand déti v ustanoveni
8 1 a § 2 uvadi, Ze socialnépravni ochrana je urCena a poskytovana détem do 18 let
véku, respektive détem nezletilym, které tento v€k jeSté nedovrsily, pficemz se musi
jednat o dit¢, které bylo, je ¢i lze duvodné predpokladat, Ze bude ohroZeno na svych
opravnénych zajmech ¢i na svych pravech, kterymi jsou zejména pravo ditéte na
priznivy vyvoj a fadnou vychovu a opravnény zijem ditéte na funkcéni rodiné. Ve
tieti ¢asti vyjmenovava konkrétni opatfeni socialné pravni ochrany: preventivni
a poradenska ¢innost rodi¢im déti, navrhy k soudu na Ustavni nebo ochrannou vychovu
ditéte, na zbaveni rodicovské zodpovédnosti za dit¢, na rozhodnuti o osvojeni ditéte,
vykon funkce opatrovnika a poru¢nika ditéte, rozhodnuti o svéteni ditéte do péstounské
péte, péde o déti vyzadujici zvysenou pozornost.*® Orgén socilng pravni ochrany déti
pii péci o tyto déti zamétuje svoji pozornost na vyuzivani volného Casu téchto déti,

zamé&fuje svoji pozornost na déti vyhledavajici styky s fyzickymi osobami nebo

8 Srov. PEMOVA, T; PTAC]?K, R. Socidlné-prdavni ochrana déti pro praxi, s. 27-29.
* Srov. SBIRKA ZAKONU CESKE REPUBLIKY. Zdikon ¢ 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané
deti.
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skupinami téchto osob pozivajicimi alkoholické napoje nebo navykové latky nebo
pachajicimi trestnou cinnost, sleduje u déti projevy nesnaSenlivosti a nasili, vénuje
pozornost détem z rodin s nizkou socialni Grovni, zabrafiuje pronikani neptiznivych
socidlnich a vychovnych vlivii mezi ostatni skupiny déti, nabizi détem programy pro
vyuziti volného ¢asu se zietelem k zajmim déti a jejich moznostem, spolupracuje se
Skolami, povéfenymi osobami, zajmovymi sdruzenimi a dal§imi subjekty. V oblasti
volnocasovych aktivit pordda OSPOD pravideln¢ a zdarma vychovné rekreacni tabory

pro deti.

Dal$im vyznamnym Ccinitelem v sekundarni a zejména v tercialni prevenci
rizikového chovani mladeZe je statni organizace Proba¢ni a mediaéni sluzba Ceské
republiky (PMS). PMS je ¢inna, prostfednictvim ufednikd a asistentd, ve vSech
okresnich méstech v republice. Své sluzby poskytuje mladym delikventiim, subjektim
trestniho fizeni, zdarma, pficemz mladé delikventy sméfuje k pochopeni toho, Ze jejich
protipravni chovani nebude spole¢nosti nadale tolerovano. Asistenti a urednici Probaéni
a mediaéni sluzby, zajist'uji v souvislosti s trestnim fizenim, vedeném proti mladistvym,
zejména urovnani konfliktd mezi mladistvymi pachateli a dotéenymi poskozenymi
a obnoveni respektu k pravnim normam na strané mladistvych delikventd. Probacni
sluzba spociva predevsim v zajistovani kontroly vykonu vychovnych a trestnich
opatfeni, soudn¢ ulozenych mladym delikventiim. Cilem takovéto kontroly je efektivni
piedchédzeni recidivé krimindlniho jedndni u mladeze a ochrana spolecenskych zajmu.
Probaci se rozumi dohled nad mladym delikventem, ktery je subjektem trestniho fizeni,
vedeného proti nému, zejména dohled na vykon trestu nespojeného s odnétim svobody,
dale poskytovani individualni pomoci pii napravovani nasledkti kriminalniho jednani
a pisobeni na mladého delikventa, aby vedl Fadny Zivot.>! Mladi delikventi mohou
spolupracovat s PMS dobrovolné, na zakladé svého rozhodnuti, anebo spolupracovat
musi, na zdkladé soudniho rozhodnuti. Pokud mlady delikvent zvoli dobrovolnou
spoluprici, je tato okolnost pro ného vyznamné pozitivni v trestnim Fizeni.
Dobrovolna spoluprace se ponejvice projevuje v mediaci. Mediaci se rozumi
mimosoudni zprostiedkovani za ucelem feSeni sporu mezi obvinénym a poSkozenym

a ¢innost sméfujici k urovnani konfliktniho stavu vykondvana v souvislosti s trestnim

% Srov. SBIRKA ZAKONU CESKE REPUBLIKY. Zdkon ¢ 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané
deti, § 43.
*! Srov. SBIRKA ZAKONU CESKE REPUBLIKY. Zdikon ¢ 257/2000 Sb., o probacni a mediacni
sluzbé, § 2.
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fizenim. Mediaci Ize provadét jen s vyslovnym souhlasem obvinéného a poskozeného.>
Jestlize napiiklad mlady delikvent, v ramci své dobrovolné media¢ni spolupréace s PMS,
napravi Skodlivy nasledek svého krimindlniho jednani jesté¢ v piipravném trestnim
fizeni, tedy v prib¢hu policejniho provéiovani a vysetiovani, miize byt tato okolnost
rozhodna pro zastaveni jeho trestniho stihani. Pozitivum zastaveni trestniho stihani
mladého delikventa se projevi napiiklad v tom, ze jeho trestni véc nebude evidovana

V jeho rejstiiku trestu.

V primarni, sekundarni i v tercialni prevenci kriminality mladeze je ¢inna také
Policie Ceské republiky (PCR). Jestlize policie prezentuje vefejnosti slogan ,,Pomahat
a chranit®, snazi se toto heslo uplatiiovat i na poli prevence. V primarni a v sekundarni
urovni se zaméfuje na Skolni mladez, prosttednictvim Preventivné informacnich skupin
(PIS PCR), zejména besedovanim s ZaKy na 3kolach, o drogach, o Sikané, o kradeZich,
0 bezpecnosti déti, o vztazich s rodi¢i apod. Kromé besedovani se zaky, PIS organizuje
détské dny, pfi kterych zprostiedkovava ukazky policejni prace a policejni techniky,
potada pro déti védomostni a sportovni soutéze a organizuje zabavné hry. Rodicim déti
1 samotnym détem PIS poskytuje také poradenstvi v tisténé formé, prostiednictvim
brozur a sesitli, zejména o asocialnich a disocialnich jevech, o tom, jak tyto jevy
rozpoznat, co lze proti nim udélat a jak se pred nimi chranit.>® Napiiklad PIS pfi
Uzemnim odboru PCR Prachatice realizovala v roce 2013 celkem 31 besed se Zaky
zékladnich Skol a se studenty gymnézia a stfedniho odborného ucilisté, na témata:
kyberSikana, trestni a ob¢anska odpovédnost, alkohol a cigarety v détskych rukach,
prava a povinnosti nezletilého a mladistvého, drogy, Sikana a z&Skolactvi. Krom toho
provedla sdétmi prachatickych zakladnich Skol dopravné bezpecnostni akci pod
nazvem ,,Zebra se za Tebe nerozhlédne*, zorganizovala pro déti zakladnich Skol nékolik
ukazek prace policejnich psovodil, policejnich technikii pii zajiStovani stop apod.
V tercialni prevenci policie provadi vychovné pohovory s mladymi delikventy a s jejich
rodiéi, v ramci trestniho fizeni, za Gcasti kuratora z OSPOD. Cilem téchto vychovnych
pohovori je vyvolani sebereflexe k delikventnimu chovani u mladého delikventa

a metodickd pomoc rodicim k vychove.

>2 Srov. tamtéz.
>3 Srov. POLICIE CESKE REPUBLIKY. Rady Policie CR a informace o prevenci. [on-line]. 2014
[cit. 2014-03-10]. Dostupné na WWW:
<http://www.policie.cz/clanek/rady-policie-cr-a-informace-o-prevenci-143872.aspx>.
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4.2 Preventivni ¢innost dobrovolnickych organizaci

Vedle preventivniho ptisobeni OSPOD, PMS, PCR a preventivnich programi na
zakladnich a stfednich Skol&ch, je dalsi aktivitou statu i nestatnich organizaci ztfizovani
a provozovani Stredisek vychovné péce pro déti a mladez. Cilem téchto stiedisek je
poskytovat détem a mladistvym, které jiz projevili rizikové chovani, vsestrannou
preventivné vychovnou péci, aby se predeslo vzniku divodi pro vykon tustavni
vychovy. V poslednich letech nabyva na vyznamu, na poli pfedchazeni a redukovani
kriminélnich projevi mladeze, dobrovolnicka ¢innost obcanskych sdruZeni, obecné
prospésnych spolecnosti a cirkevnich organizaci, zamérena predevS§im na
volnocasové aktivity mladeze. Dobrovolnickd Cinnost byva soucasti komunitnich
socialnich sluzeb a na useku mladeze ptedstavuje vyznamnou primarni a sekundarni
prevenci rizikového chovani mladeZe. Nejcastéji pomoci SWOT analyzy obec
s roz§ifenou pusobnosti ¢i kraj, ve spolupraci s jednotlivymi organizacemi a s cilovymi
klienty (uzivateli konkrétnich sluzeb), vytvari komunitni plan socialnich sluzeb. Ve
vztahu K tématu této prace, jsou cilovou skupinou komunitniho planovani déti a mladez,
rodiny s détmi, osoby ohrozené socialnim vylou¢enim a poskytovatelé socialnich
sluzeb. Vystupem komunitniho planovani mize byt napiiklad katalog poskytovateld
socialnich sluzeb v piislusném regionu. Preventivni vyznam komunitniho planovani
spocivad predev§im v pruzné a konstruktivni reakci na aktudlni potfeby komunity
Vv oblasti volno¢asovych aktivit mladeze ¢i v oblasti jiZz projeveného rizikového chovani
mladeze. Komunitni planovani v oblasti formalnich, informélnich a neformalnich
volnocasovych aktivit mladeze tedy detekuje okolnosti, které jsou zptisobilé nastartovat
u mladych lidi vyvoj ke kriminalité, a v¢as k nim navrhuje programy pro odvréceni
takového nebezpeci. Napiiklad komunitni plan socialnich sluzeb ORP Prachatice
2012 - 2014 konkrétné¢ vymezuje, na jakou skupinu mladeze jsou nabidky
volnocasovych aktivit pfedev§im zacilené: na déti s poruchami uceni, déti na ulici, déti
s vychovnymi problémy, delikventni mlddez, nezaméstnani a nestudujici mladez,
mladeZ na ulici, chudé rodiny, rodiny, které neumi vychovavat déti, rodiny se socialné
patologickymi jevy, socialn¢ izolované rodiny, apod. Komunitni plan také uvadi,
v kapitole Rodiny s detmi, priority podpory a rozvoje socialnich sluzeb a doprovodnych

aktivit ve vztahu k mladezi. Mezi tyto priority patii, krom udrzeni a rozvijeni aktualnich
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volnocasovych aktivit, naptiklad vznik pojizdnych volnocasovych aktivit (vyvoz
volnoc¢asovych akci do obci), vytvoteni adrenalinového htisté pro mladez (horolezecka
sténa) a vznik romskych komunitnich center pro déti a mladez (nizkoprahové centrum

Prachatice a VVolary).>*

Na zamezeni vzniku delikvence u mladeze ma informalni a neformalni
prostiredi mladych lidi vyznamny vliv. Mimoskolni vlivy piisobi na mladez pfirozen,
bez povinnosti a jsou mladeZi svobodné pfijimany i odmitany. Relativné svobodné
mimoskolni prostfedi nabizi veliky potencidl k ptedavani téch spravnych hodnot
mladezi, zejména skrze vhodné volnocasové aktivity. Problémem je, jak vyplynulo
z provedeného vyzkumu, Ze delikventni mlédeZz se neorientuje v nabidkéach
volnocasovych aktivit, dilem proto, Ze toho neni schopna a dilem proto, Ze nema
zajem. Neschopnost a nezajem orientovat se v nabidkach volnocasovych aktivit je
problémem individudlnim, ale také socialnim a muze mladého ¢lovéka orientovat
k delikvenci jako kalternativé vhodnych volnocasovych aktivit. Socidlni rozmér
prevence kriminality mladeze, skrze informalni a neformalni volnocasové nabidky
mladeZi, pfedstavuji na piikladu prachatického okresu. V Prachatickém regionu funguje
celkem 46 Skol (bez matetskych skol), které prezentuji volnoc¢asové nabidky svym
zakiim a studentim v ramci formalniho a zdjmového vzdélavani. Z mimoskolniho

prostiedi oslovuji mladez s volno¢asovymi nabidkami nize uvedené organizace:

Dum déti a mladeZe Prachatice, Netolice, Vimperk, Volary - provozuje zajmovou

¢innost a sportovni aktivity pro mladez, cilem je kvalitni vyuzivani volného casu
mladezi a uschopnéni mladeze k orientaci v §iroké nabidce volnocasovych aktivit.
DDM je skolskym zatizenim, jehoz sluzby jsou piistupné Siroké veifejnosti. Aktivity
zajistuje odborny a pedagogicky piipraveny tym. Ztizovatelem piispévkové organizace
s pravni subjektivitou je JihoCesky kraj. DDM realizuje svou cCinnost ve meéstech
Prachatice, Netolice, Volary, Vimperk a dale napf. ve Lhenicich, Ckyni, StoZci,
Zbytinach a v Husinci, od pondéli do nedéle. DDM Prachatice Kazdoro¢né otevira cca
70 zajmovych utvard, které kazdorocné navstévuje pies 800 ucastnikii zdjmového
vzdélavani. Zajmové krouzky se uskutecnuji v prostordch DDM, zékladnich

a stfednich Skol mésta, ve sportovni hale TJ Tatran avarealu centra ekologické

> Srov. MESTO PRACHATICE. Komunitni plan socialnich sluzeb ORP Prachatice 2012 - 2014. Pdf
[on-line]. 2013 [cit. 2013-09-26]. Dostupné na WWW:
<http://www.prachatice.cz/n_soblast_kpss.html>.
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vychovy Dripatka. Piilezitostnymi akcemi projde za rok cca 10000 ucastniki (kurzy,
Skoleni, soutéze, vikendova soustiedéni, apod.) Pracovisté Prachatice provozuje také
sportovni areal, ktery nabizi vSem sportovni vyziti a vyuziti volného casu (basketbal,
tenis, stolni tenis, hokejbal, kopanda). Sportovni aredl vyuzZiva ro¢né cca 30000 déti
a dospélych. DDM Netolice nabizi cca 30 zajmovych krouzkii, o prazdninach zajist'uje
piiméstské a pobytové tabory pro déti. DDM Vimperk nabizi cca 11 zajmovych
krouzkt, vyukové programy, napi. pro handicapované déti ze Zéakladni Skoly praktické
ve Vimperku a sportovni programy na zimnim stadionu. DDM Volary nabizi, ve
spolupraci se ZS Volary, Stozec a Zbytiny, cca 30 zajmovych utvarti, pfiméstské

a pobytové tabory pro déti.

Informacni centrum pro mladez Prachatice - poskytuje informacni a poradensky servis

mléadezi, pomaha zajisStovat ucast na kulturnich akcich pro mladé. Informacni oblasti
jsou: cestovani, ekologie, mladeZ v EU, narodni a mezinarodni organizace, ob¢an a stat,
prace, socialné patologické jevy, socidlni skupiny a hnuti, volny cas, vzdélavani

a informace z regionu.*

IMPAKT Spolecnost pro aktivizaci periferii - Organizuje volnoCasové aktivity pro

mladez, se zaméfenim na obyvatele venkova a rodiny s détmi, cilem je vytvafeni

komunitnich projekti u obyvatel periferii a iniciovani jejich socialni interakce.”’

O. S. Lungo Drom - organizuje volnoCasové aktivity pro romskou mladez

V Prachaticich, cilem je pomoci pii zaClenovani romské mladeze do vétSinové
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spole¢nosti. Provozuje détsky romsky tanecni soubor.

Diecézni centrum Zivota ml&deZe sv. Floriana ve KtiSi - organizuje kulturni,

spolecenské akce pro mladez, vzd€lavaci kurzy animace mladezZe a tematicka setkavani,

oslavy, ve spolupraci s o. s. MOST Ceské Bud&jovice provozuje Détsky klub jablicko.>®

% Srov. DUM DETI A MLADEZE. Prachatice, Sevéikova 273. [on-line]. 2014 [cit. 2014-03-04].
Dostupné na WWW: <http://www.ddm-prachatice.cz/dum-deti-a-mladeze-prachatice-o0-nas>.

% Srov. ICM PRACHATICE. Informacni centrum pro mldadez. [on-line]. 2014 [cit. 2014-03-04].
Dostupné na WWW: <http://www.oskrebul.cz/icm/>.

%" Srov. IMPAKT. Spolecnost pro aktivaci periferii. [on-line]. 2014 [cit. 2014-03-04]. Dostupné na
WWW: <http://www.impakt.cz/cs/IMPAKT.html>.

%8 Srov. ROMSKE SDRUZENI PRACHATICE. Lungo Drom — Dlouh& Cesta. [on-line]. 2014
[cit. 2014-03-04]. Dostupné na WWW: <http://romano-pt.blog.cz/>.

* Srov. DIECEZNI CENTRUM MLADEZE PRI BISKUPSTVi CESKOBUDEJOVICKEM. DCZM
Kti§, Diecézni centrum Zivota mladeze sv. Floriana. [on-line]. 2014 [cit. 2014-03-04]. Dostupné na
WWW: <http://dcm.bcb.cz/DCZM-Ktis>.
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Celkem 25 sportovnich a télovychovnych spolkii a sdruzeni v Prachatickém regionu,

nabizeji a zajiSt'uji sportovni akce pro mladez, jednorazové i soustavné v ramci ¢lenstvi
ve sportovnich klubech, rovnéz nabizeji sportovni aredly k volnoCasovym aktivitam,

napfi. Skateboardpark v arealu TJ Tatran Prachatice apod.

Détsky web  Méstské knihovny Prachatice - pro své détské cEtenafe organizuje

v17 7 v v Iy, ; 60
vzdélavaci potady, besedy a akce na podporu ¢tenarstvi.

Salesianské hnuti mladeZze (SHM) Klub Vimperk - nabizi sportovni aktivity,
naboZenské spoleCenstvi a kulturni a tviuréi aktivity ve Vacové (oratoi), cilovou

skupinou jsou piedev§im déti a mladez z vice&etnych a socialng slabsich rodin.®

Primarni_prevence Phénix (Portus Prachatice, 0.p.s.) - realizuje interaktivni besedy

a zazitkovou pedagogiku pro Zaky a studenty Skol, ve Skolach a v sidle spole¢nosti,
cilem je upozoriiovat na nastrahy zivota mladeze, naptf. na nebezpeci uzivani drog,
Sikany, rasismu apod. Nabizi celkem 25 preventivnich programi interaktivni zazitkové
pedagogiky, zaméfenych na asocialni a disocidlni jevy ve Skolnim a mimoskolnim
prostfedi. O preventivni programy je mezi zaky Skol pomérné velky zajem, zejména co
se ty¢e kyberSikany a netolismu - zavislosti na internetu. Napiiklad v roce 2012
realizoval tym Phénixu celkem 135 interaktivnich z&Zitkovych besed, v 19-ti Skolach, za

idasti celkem 2360 4k a studenti. ®?

Cécko (Portus Prachatice, 0.p.s.) - nizkoprahové zafizeni pro déti od 6 do 15 let,
organizuje volnocCasové aktivity, besedy, individudlni konzultace. V roce 2012

navstévovalo Cécko celkem 211 déti, 1516 krat.%

COOLna (Portus Prachatice, 0.p.s.) - nizkoprahové zafizeni pro mladez od 15 do 26 let,
organizuje volnocCasové aktivity, besedy, individudlni konzultace. V roce 2012

navstévovalo COOLnu celkem 77 mladych lidi, 294 krat.®

% Srov. DETSKY WEB MESTSKE KNIHOVNY PRACHATICE. [on-line]. 2014 [cit. 2014-03-04].
Dostupné na WWW: <http://www.knih-pt.cz/detskyweb/>.

81 Srov. SALESIANSKE HNUTI MLADEZE. SHM Klub Vimperk. [on-line]. 2014 [cit. 2014-03-04].
Dostupné na WWW: <http://vimperk.shm.cz/co-delame-vimperk/>.

%2 Srov. PRIMARNI PREVENCE PHENIX. Portus Prachatice. [on-line]. 2014 [cit. 2014-03-04].
Dostupné na WWW: <http://www.portusprachatice.cz/primarni-prevence-phenix_168.html>.

% Srov. NIZKOPRAHOVE ZARIZENI PRO DETI A MLADEZ CECKO. Portus Prachatice. [on-line].
2014 [cit. 2014-03-04]. Dostupné na WWW: <http://www.portusprachatice.cz/nzdm-cecko_167.html>,

* Srov. NIZKOPRAHOVE ZARIZENI PRO DETI A MLADEZ COOLNA. Portus Prachatice.
[on-line]. 2014 [cit. 2014-03-04]. Dostupné na WWW: <http://www.portusprachatice.cz/cenik.html>.
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Vyse jmenované volnocasové nabidky v prachatickém regionu dlouhodobé vyuZiva
zejména tzv. neproblémova mladez, kdezto delikventni mladeZz povétSinou obdobné
nabidky, smérované k nim, ignoruje a volno¢asové nabidky nevyuZiva. Piesto lze
obecné predpokladat, Ze mimoskolni volnocasové nabidky velmi dobie napliuji
prevenci delikvence mladezZe, jelikoz se jevi jako pravdépodobné, Zze absence
volno¢asovych nabidek v socidlnim prostoru mimo Skolu, by mohla napoméhat

rozSifovani poctu mladych delikventt.

4.3 Narodni strategie primarni prevence

Stézejni roli pfi uplatiiovani primarni Skolni prevence rizikovych projeva
chovani u déti a mladeze, ma Ministerstvo $kolstvi, mladeze a t&lovychovy (MSMT).
Ministerstvo v oblasti prevence stanovuje zakladni strategii a priority na budouci obdobi
a podporuje vytvareni materidlnich, personalnich, finan¢nich a metodickych podminek
pro vlastni realizaci prevence ve Skolstvi. Soucasna Narodni strategie primarni
prevence rizikového chovéani na obdobi 2013-2018 cerpa z poznatkid Krajskych
Skolskych koordinatord prevence, z poznatkl $kolnich metodikd prevence a metodikt
prevence pedagogicko-psychologickych poraden, ze zkuSenosti ptedchozich koncepci
prevence, z obdobi od roku 1998 az 2012 a z vystupt Ceské Skolni inspekce. Narodni
strategie primarni prevence je v souladu se Strategii prevence kriminality na obdobi
2012-2015 a s Narodni strategii protidrogové politiky na obdobi 2010-2018. V reflexi
na predchozi obdobi vyjmenovava soucasna strategie nejcetnéjsi vyskyt typt rizikového
chovani ve $kolach nasledovné: Sikana, kybersSikana, kouifeni tabaku, pozivani alkoholu

a zaskolactvi. ®°

Hlavnim cilem Strategie prevence rizikového chovani déti a mladeze na obdobi
2013 — 2018 je predchazet vzniku rizikového chovani u mladeze a zabranéni jeho
progresi. Primarni cilovou skupinou jsou: obecna populace mladeze, ve véku od 3 do

18 let v€ku a také mladi dospéli do 26 let véku, mladez vykazujici zvySené riziko

% Srov. MSMT. Strategie primarni prevence 2013-2018.doc, s. 3-5. [on-line]. 2013 [cit. 2014-03-04].
Dostupné na WWW: <http://www.msmt.cz/file/28077>.
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delikvence a jednotlivci, ktefi jiz vykazuji rizikové chovani. DalSimi adresaty prevence

jsou rodice, laické i odborna vefejnost a kvalifikovani pracovnici v primarni prevenci.®®

VSeobecna primarni prevence je adresovana obecné populaci mladeze
a zahrnuje programy pro vétsi pocet Gcastnikt, naptiklad pro Skolni tiidu. Selektivni
primarni prevence je adresovana skupindm osob se zvy3enou ptitomnosti rizikovych
faktora pro vznik rizikového chovani, které jsou proto vice ohroZené, neZ jiné skupiny
populace. Indikovana primarni prevence je adresovana jednotlivcim, ktefi jiz
projevili rizikové chovani. Jednd se o individualni préaci s konkrétnim mladym

o 67
¢loveékem.

Krajsky Skolsky koordinator prevence spolupracuje, v ramci koordinace
preventivnich ¢innosti, s krajskym protidrogovym koordinatorem, krajskym manazerem
prevence kriminality a s koordinatorem pro romske zalezitosti. Jeho prace spociva
predev§im v metodické podpote fediteltl Skol a Skolskych zafizeni, Skolnich metodika
prevence a metodika prevence v pedagogicko-psychologickych poradnach (PPP).
Metodik prevence v pedagogicko-psychologické poradné zajistuje koordinaci
preventivnich ¢innosti a metodické vedeni jednotlivych Skolnich metodikd prevence,
véetné pravidelnych pracovnich seminafu a individuélnich odbornych konzultaci. Na
zadost Skoly a Skolského zafizeni se podili, spole¢né se Skolnim metodikem prevence,
na feSeni konkrétnich ptipadi rizikového chovani. Skolni metodik prevence zajist'uje
realizaci preventivniho programu Skoly. Zajistuje metodické vedeni pedagogickych
pracovnikti $koly pii vyhledavani rizikovych projevi chovani, napiiklad z&Skolactvi,
zavislosti, nésili, vandalismu, sexualniho zneuzivani, zneuzivani sektami, kriminalniho
jednani, projevu sebeposkozovani apod. Je koordinatorem spoluprace Skoly pro oblast

prevence rizikového chovani s institucemi a s rodici.®

% Srov. tamtéz, s. 6-7.
%7 Srov. tamtéz, s. 9.
%8 Srov. tamtéz, s. 12.
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4.4 Prevence ve Skolni edukaci

Strategie primarni prevence rizikového chovani je rozpracovana ve Skolnich
vzdélavacich programech jednotlivych Skol. Vétsina Skol tuto strategii koncipuje jako
samostatny dokument, ktery realizaci primarni prevence konkretizuje jako minimalni
preventivni program. Soucasti kazdého Skolniho vzdélavaciho programu zakladnich
a stiednich Skol tedy je Minimalni preventivni program, ktery definuje tzv. preventivni
ochranné kompetence. Ty zahrnuji rozvoj zdravého Zivotniho stylu, rozvoj
volnocasovych aktivit, rozvoj socidlnich vztahi a odpovédnosti za chovani a jednani,
posilovani komunikaénich dovednosti a formovani spravné hodnotové orientace. ®
Minimalni preventivni program je zavazny systémovy prvek preventivni strategie
delikventniho chovani pro zékladni 1 stiedni Skoly a Skolska zafizeni pro vykon ustavni
a ochranné vychovy a preventivné vychovné péce. Program se uplatiiuje ve vychovné
i vzdslavaci slozce, v prib&hu celého $kolniho roku.”® Program zahrnuje také Skolni
pravidla, resp. $kolni fad, systém komunikace rodiny a Skoly a participaci rodiny na
preventivnich aktivitich Skoly. Koordinaci programu zajistuje ve Skole pedagog
- Skolni metodik prevence, ktery také poskytuje rodi¢im poradenskou a informacni

sluzbu.”

Formovani spravné hodnotové orientace, jako preventivni ochranné kompetence,
Ize realizovat na individualni irovni mladého ¢lovéka prostiednictvim vychovy, nejvice
v roding a ve Skolnim prostiedi v rdmci edukace. Pokud bude mladez orientovana ve
svych hodnotach prevdzné pozitivné, muze ve své prirozenosti odolavat plsobeni
kriminogennich faktord, resp. vliv kriminogennich faktort vyrazné oslabi, skrze sviij
moralni a eticky kredit. Kriminogenni faktory jsou neménné, budto se vyskytuji
a pusobi anebo nejsou piitomné a nepiisobi. Oproti tomu pfijatd hodnotova orientace
jednotlivce 1 celé spolecnosti je pfitomna vzdy a vzdy také plisobi, je proménnou, na
kterou lze cilené puisobit a kterou lze kultivovat zddoucim smérem. Kriminogenni
faktory Ize v obecneé i v konkrétni roviné represivné eliminovat anebo lze preventivné
piedchézet jejich vzniku. Negativni hodnotovou orientaci jednotlivce ani spole¢nosti

represivné eliminovat nelze, je vS§ak mozné plsobit na polarizaci hodnotové orientace,

% Srov. PROCHAZKA, M. Sociélni pedagogika, s. 170.
% Srov. tamtéz, s. 173.
™ Srov. tamtéz, s. 178.
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zejména v ramci vychovy a tim zaménovat hodnoty negativni, za hodnoty pozitivni.
K témto preventivnim aktivitam, které orientuji mladého c¢lovéka k t€ém spravnym
hodnotam, lze ptifadit etickou vychovu, ktera se sice nezaméfuje pifimo na rizikové ¢i
kriminalni jednani mladych lidi, ale svym obsahem vyznamné zasahuje do formovani
osobnosti mladych lidi, zejména tim, Ze zuSlechtuje jejich charakter a Zadoucim
smérem ovliviyje jejich hodnotovou orientaci. Je ziejmé, ze etickd vychova, resp.
vychovné piisobeni v oblasti etiky a mravi na mladého ¢lovéka, miZze vyznamné
ovliviiovat postoje mladych lidi k rizikovym faktorim, které na né piisobi. V tomto
ohledu nabizi etickd vychova vyrazny preventivni potencial k piedchazeni nejen

kriminality mladeZe, ale i veSkerého rizikového chovani mladeze.

Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (RVP), platny od
01.09.2013, vymezuje etickou vychovu jako dopliiujici vzdélavaci obor, ktery neni
povinnou soucasti zakladniho vzdélavani. Obsah etické vychovy tvori tato témata:
mezilidské vztahy a komunikace, dtstojnost lidské osoby, pozitivni hodnoceni sebe
i druhych, kreativita a iniciativa, feSeni probléma a tukold, pfijeti vlastniho
a spolecného rozhodnuti, komunikace citd, interpersonalni a socidlni empatie, asertivita,
zvladnuti agresivity a soutéZivosti, sebeovlddani, ¥eSeni konfliktd, realné
a zobrazené vzory, prosocialni chovani v osobnich vztazich, pomoc, darovani, déleni
se, spoluprace, ptatelstvi, prosocialni chovani ve veiejném Zivoté, solidarita a socialni
problémy. Na tyto zékladni témata navazuji aplika¢ni témata, mezi ktera patii: etické
hodnoty, sexualni zdravi, rodinny Zivot, duchovni rozmér ¢lovéka, ekonomické
hodnoty, ochrana ptirody a Zivotniho prostiedi, hledani pravdy a dobra jako soucast
prirozenosti ¢lovéka. RVP uvadi, Ze cilem etické vychovy je, krom jiného, take
uschopnéni zaki k navazani a udrzovani uspokojivych vztahi, k vytvofeni si pravdivé
piedstavy o sobé samém, k respektovani hodnot, nazori a piesvédéeni jinych lidi,

k empatii a k pozitivni predstavé 0 sob& samém.

VySe prezentovany obsah etické vychovy se jevi jako velmi vhodny pro
zamérnou kultivaci hodnotové orientace déti a mladezZe, je proto Skoda, Ze eticka
vychova zistava v Ceské republice stile nepovinnym piedmétem, jehoZ vyucovani je

plné na subjektivnim uvazeni té které¢ Skoly. Naproti tomu ve vétsin¢ evropskych zemi

"2 Srov. MSMT. Upraveny rdamcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdeélavani, verze platnd od
01.09.2013, s. 93-96. [on-line]. 2013 [cit. 2014-03-02]. Dostupné na WWW:
<http://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/upraveny-ramcovy-vzdelavaci-program-pro-
zakladni-vzdelavani>.
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se etickd vychova vyuCuje jako povinny ptredmét, alternativné vybérovy k vyuce
nabozenstvi, pficemz vyuka obou pfedmétd smétuje zaky k ziskdni stejnych
kompetenci.’® Etika, v alternaci s naboZenstvim, je v soucasné Ceské republice povinné
volitelnym pfedmétem pouze na cirkevnich skoléch, jiz od roku 1990, kdy byly cirkevni
Skoly znovuobnoveny. NaboZenska vychova v Ceské republice, coby alternativa
k vychové etické, je tedy pevnou soucasti vzdélavacich programi pouze cirkevnich
$kol.™ Cirkevni $koly maji u soucasné Geské vefejnosti vysoky kredit, mnozi rodice,
a to bez rozdilu vyznani, se snazi své déti umistit do cirkevnich Skol, avSak pocet

1.”° Seznam cirkevnich kol

uchazecli vyrazné prevysuje kapacitni moznosti téchto sko
je uveden ve Skolském rejstiiku pii MSMT CR. Piesto, e etické a nabozenské
vzdé€lavani neni povinné k zafazeni do vyuky na vefejnych (obecnych) zékladnich
Skolach, zistava jejich zaClenéni do RVP vyzvou pro Skoly, aby ptedavali a

prohlubovali filozofické poznatky a kultivovali hodnotovou orientaci u Zaki. "

V soucasné dobé nejsou zékladni Skoly ponechévany bez pomoci, pii zavadéni
etické vychovy do svych vzdélavacich programii. V tomto sméru je aktivni napt. obecné
prospésna spolecnost Eticka vychova, ktera od roku 2010 aktivné pomaha se zavadénim
etické vychovy do zdkladnich Skol a propaguje etickou vychovu na vefejnosti.
Spolecnost nabizi pfedevSim vzdélavani pedagogl a zaméfuje se na jejich vychovny
styl. Skoly se mohou piihlasit k uc¢asti na projektu zavadéni aktivni etické vychovy
ASET, po jehoZ ukonleni ziskavaji ocenéni Etickd $kola, pod zastitou MSMT. "’
Ocenéni Eticka Skola deklaruje smérem k vefejnosti, ze Skola aktivné praktikuje
etickou vychovu svych zaki. K roku 2014 ziskalo toto ocenéni 28 Skol, v rdmci celé
Ceské republiky. " Potencial etické vychovy, nejen v Etickych $kolach, se miizZe
vyrazné zhodnotit v pfedchazeni rizikovému ¢i kriminalnimu jednani jednotlivych

mladych lidi a skrze jednotlivce i celé spole¢nosti.

73 Srov. SVOBODOVA, Z. a kol. Diistojné a radostné, s. 105.

" Srov. HORAK, Z. Cirkve a ceské Skolstvi, s. 111.

7> Srov. tamtéz, s. 16.

"® Srov. SVOBODOVA, Z. a kol. K etické vychové, s. 32.

" Srov. ETICKA VYCHOVA CESKA REPUBLIKA. Zavddéni predmétu ETV do zdkladnich a stiednich
Skol. [on-line]. 2014 [cit. 2014-03-03]. Dostupné na WWW: <http://www.etickavychova.cz/ops/>.

"8 Srov. ETICKA SKOLA. Ocenéni pro skoly. [on-line]. 2014 [cit. 2014-03-03]. Dostupné na WWW:
<http://www.etickaskola.cz/>.
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4.5 Preventivni systém dona Bosca

V rdmci prevence kriminality mladeze se jevi jako velmi vhodné pouZivat také
salesiansky preventivni systém Dona Bosca. Reholni institut katolické cirkve
Salesiani je v Ceské republice, v porevoluéni dob& aktivni od roku 1990,
prostiednictvim salesianskych stredisek mladeze, v nékterych Ceskych a moravskych
méstech. Specifikum salesianského plisobeni na mladez je ve zpisobu socidlni prace
s mladezi. Salesiansky Zivotni a pracovni styl propojuje duchovni, vychovnou
a socialni dimenzi ¢lovéka v kazdodennim Zivoté. Tento celostni piistup k vychové
a k pastoraci mladeze je oznaCovan pojmem salesianska spiritualita anebo preventivni
systém dona Bosca. "® Preventivni systém vychazi z Zidovsko-kiestanské tradice,
z aktudlni kultury spole¢nosti a z védeckych i aplikovanych disciplin, jako je
pedagogika, psychologie, sociologie, filozofie atd.® Ital, katolicky kn&z don Bosco,
zakladatel salesiant, vytvaiel sviij preventivni systém od Ctyficatych let 19. stoleti
v Italii, pfi praci s mladymi chudymi chlapci, ktefi ptichdzeli do Turina za praci.
Prostory, kde se schlapci setkaval, oznacoval terminem Orator, kterd plnila funkci
domova, hiiste, skoly a farnosti. V dalSich letech zalozil gymnazium a u¢novskou Skolu,
kde se chudi chlapci udili nejriznéj$im fFemeslim Pro chudé chlapce také zakladal
domovy mladeze a pramyslové Skoly. Don Bosco uplatiioval spiSe rodinny styl
vychovy, na tkor vychovného stylu autoritaiského. Prevenci ve svém systému pojimal
jako plisobeni motivacnich i omezujicich vychovnych prvki, uplatiioval jak divéru, tak
bd¢lost a disciplinu. Centralni ideji jeho preventivniho systému bylo vyvadét mladé
chlapce z prostiedi jejich mravniho ohrozovani a nasledné pomahat jejich
seberealizaci. Cilem vychovné ¢innosti dona Bosca bylo vychovat z mladych chlapct
dobré kiestany a poctivé oblany.®! Principy salesianské vychovy jsou vyjadieny
v souslovi rozum - laskavost - ndboZenstvi - osobni vztahy. Pod pojmem rozum se
piedpokladéa vychova na zaklad¢ dialogu a uplatnéni svobodné viile vychovavaného, pfi
jeho svobodném piijeti ideji a podminek vychovy. Pod pojmem laskavost se
predpokladd vychova v oteviené a srdecné atmosfére, bez umélych spolecenskych

zdbran. Pod pojmem néboZenstvi se piedpoklada vychova zboznd, ktera vede

¥ Srov. KAPLANEK, M. Vychova v salesianském duchu, s. 11.
80 Srov. tamtéz, s. 15.

8 Srov. tamté?, s. 19—24.
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vychovavaného K pfijeti Bozich tajemstvi a opravdové moralky. Pod pojmem osobni
vztahy se predpoklada autenticky vztah mezi vychovatelem a vychovavanym, na
zakladé oboustranné naklonnosti a duvéry, v atmosféfe radosti a piirozené veselosti.
Salesiansky preventivni systém se v soucasné Ceské republice uplatiiuje ve tfech
oblastech: V praci s détmi v oratofich, ve vzdélavani mladeze a dospélych a ve
sdélovacich prostiedcich. Soucasné oratofe maji otevieny - nizkoprahovy charakter, do
kterych vétsinové dochazi Spatné socializovana mladez. V oblasti vzd¢lavani je
provozovana Vyssi odborna socidalné pedagogicka a teologickda Skola JABOK v Praze,
kterd, mimo jiné, odborné pfipravuje zacinajici salesiany. V oblasti sd¢lovacich
prostiedktl bylo zalozeno a je aktivni nakladatelstvi Portal, které vydava predevsim
odbornou pedagogickou a psychologickou literaturu. Soucasna salesianska stiediska,
resp. jejich nabidku volnocasovych aktivit, vyuzivaji pfedevsim déti ohrozené socialni

exkluzi.®?

Vyznam preventivniho systému dona Bosca pro soudobou prevenci
kriminality mladezZe je piedev§im v principech salesianské vychovy, které salesiani
uplatiiuji ve vztahu k détem dnes, stejné jako v dobé dona Bosca. Zejména zbozna
vychova K pfijeti opravdové moralky se jevi jako pfirozeny doprovod vychovy etické,
kdy se zdmérné kultivuje hodnotova orientace mladych lidi. Také vychova na zakladé¢
dialogu a uplatnéni svobodné vile vychovavaného vyzyva, aby sam kriticky zhodnotil,
zdali se bude dopoustét delikvence ¢i zdali piijme za své spoleenské, etické a mravni
normy. Oblast volného ¢asu kazdého mladého ¢lovéka je tou oblasti, kde tak musi
ulinit nejpozdéji, protoZe v oblasti volného c¢asu je postaven pied nutnost
svobodné volby, ¢i vybéru, jakym volnocasovym aktivitam se bude vénovat.
Svobodné pftijeti ideji salesianské vychovy vychovavanym, je jednim zcila

preventivniho systému.

8 Srov. tamtéz, s. 31-71.
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4.6 Mentoring a rodinné poradenstvi

V prevenci kriminality mladeZe se jevi jako velmi vhodny také mentoring.
Mentoring je v ¢eském prostiedi relativné nové oznaceni dobrovolného vztahu starSiho
a zkuSengj$iho mentora s mlad$im, méné zkuSenym chranéncem. V mentoringu ziskava
chranénec, prostfednictvim vztahu s mentorem, osobnostni, kognitivni a socialni
dovednosti. Princip mentoringu pfirozené funguje Vv lidské spole¢nosti jiz od davnych
dob. Mentofi jsou v Zivotnim obdobi dileZiti pravé v dobé détstvi a dospivani
a pomahaji détem orientovat se ve svété dospélych a s piechodem z obdobi
dospivani do dospélosti. Prirozené¢ mentorské vztahy ma mladez se svymi rodici,
sousedy, kamarady apod. V soucasné spolecnosti vSak piirozené mentorské vztahy mizi,
protoZze se oslabuji mezigeneracni vazby. Jevi se proto jako vhodné pfirozené mentorské
vztahy posilovat anebo formalné vytvaret nové, prostfednictvim mentoringovych
programi. Jako piiciny mizeni pfirozenych mentorskych vztahti se uvadi napt. chudoba
v rodin€, absence jednoho z rodict v rodiné, velky pocet déti, ptiliSna individualizace
ditste apod.®® Absence piirozenych mentorskych vztahi v rodinach miize formovat
tzv. rizikovou mliadez, resp. miize u dospivajicich zvySovat pravdépodobnost
selhani v socialni a psychické oblasti ditéte a orientovat ho k nevhodnym
volno&asovym aktivitam & k delikvenci.®® Nefunkéni mentorské vztahy se vyskytuji
zejména Vv rodinach, kde jeji ¢lenové nejsou schopni vyfesit ¢i zvladat vzajemné
konflikty a nejsou ochotni délat kompromisy. V ramci téchto rodin mé problémové dité
Casto veétsi vliv na pribéh a vysledek rodinné interakce, nezli rodi¢ ¢i oba rodice.
Druhym extrémem v takovychto rodinach je, Ze rodi¢e sméfuji odpovédnost za
konflikty v rodin¢ vyhradné na déti. NevyfeSené ¢i Spatné feSené konflikty v rodiné
stavi mezi dospélé rodi¢e a nedospélé déti bariéru, kterd zcela znemoziluje vytvoreni
a fungovani ptirozenych mentorskych vztaht.® | v téchto rodinach, tak jako ve vsech
ostatnich, déti odvozuji od chovani svych rodicti svou identitu, pfedstavu o sobé samém,
sebehodnoceni a motivaci vlastniho jednani, ale protoze se tak dé&je v disocialnim

rodinném prostiedi, dochazi u déti ke Spatné socializaci, kterd se projevuje i v jejich

% Srov. BRUMOVSKA, T.; SEIDLOVA MALKOVA, G. Mentoring, s. 7-12.
8 Srov. LABATH, V. a kol. Rizikova mladez, s. 11.
8 Srov. tamtéz, s. 61.
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volnogasovych aktivitach. ® Zde se nabizi preventivni potencial mentoringovych
programii k pFedchazeni vzniku delikvence u déti a mladistvych. V Ceské republice
jsou aktivni tfi mentoringové programy: Home-Start pro pomoc mladym rodi¢um
s détmi, LATA - Ve dvou se to Iépe tahne pro dospivajici v krizoveé situaci a program
Pét P (pé&e, prevence, podpora, pratelstvi, pomoc).®” V Ceské republice Ize mentoring
formaln¢ vyuzivat v soudobych sociélnich sluzbach anebo v podobé nové zalozeného
mentoringového programu. Neformalné lze principy mentoringu vyuZivat
v prostiedi volnocCasovych aktivit mladeze. V zajmovych a volnocasovych
organizacich pro mladez se mohou pfirozené formovat mentorské vztahy mezi mladymi
lidmi a vedoucimi krouzk, trenéry, animatory, volnoasovymi pedagogy a tak uspesné

suplovat mentorské vztahy chybgjici v rodinach.®

Diilezitym aspektem prevence kriminality mladeze je rodina, resp. napliovani
jejich funkci. Zejména vychovna a citova funkce rodiny vyznamné zasahuje do procesu
socidlnitho zrani ditéte. Rodice jsou prvnimi vzory a idealy déti, které od nich
prebiraji, védomé i nevédomé, hodnoty a vzorce chovani. Na utvéaifeni hodnotové
orientace u déti, v procesu jejich socialniho zrani, ma vliv i rozporuplnost, kterou déti
zaznamenaji v chovani rodi¢u, napiiklad rodice pted détmi koufi cigarety, ale détem
soucasn¢ vstépuji, ze koufeni je Spatné a Skodlivé a ze déti koufit nesmi, ale dospéli
ano. Dité si potom takoveé jednani zobjektivizuje jako normu, ktera dovoluje dé¢lat
nekteré véci 1 kdyz jsou Spatné. Orientovani hodnot u déti ze strany rodic¢h probiha
v kazdodenni interakci, pii feSeni problému a v krizovych situacich, kdy déti nejvice
porovnavaji to, co rodiCe tikaji ¢i fikali a co délaji. Problém vnikne, kdyz dit¢ vnima
vyznamnéjsi rozdilnost hodnot, které piebira v rodiné od rodict a hodnot, které prebira
ve Skole v ramci edukace a pii organizovanych volnocasovych aktivitach. V zavislosti
na aktualnim stupni své socialni zralosti se dité musi s pfipadnou rozdilnosti hodnot
n&jakym zptisobem vyrovnat. ¥ V soudasné Geské spolecnosti se v $irsim néhledu
profiluji dvé rizikové skupiny rodict, ve vztahu k rizikovému chovani svych déti. Prvni
skupinu tvoii rodice, ktefi pojali napliovani ekonomické a spolecenské funkce rodiny
jako nejdualezitéjsi ukol. Hmotny blahobyt rodiny a spoleCenské postaveni rodiny

nadfazuji vychov€ svych déti, resp. praci a podnikdni vénuji vétSinu svého Casu

8 Srov. tamtéz, s. 75.
¥ Srov. BRUMOVSKA, T.; SEIDLOVA MALKOVA, G. Mentoring, s. 19.
8 Srov. tamtéz, s. 139.
% Srov. SAK, P. Promeny ceské mladeze, s. 38-39.
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i energie a na vychovu déti jim nezbyva Cas ani vule. Nahradou zahrnuji déti penézi
a spottebitelskym luxusem. Naopak druhou skupinu rodi¢ti charakterizuje materidlni
chudoba a zahlcenost existenénimi starostmi. Tyto rodi¢e jsou vycerpani bojem
0 udrzZeni Zivotni Urovné a ponechavaji proto svym détem Sirokou volnost, zejména ve
volnocasovych aktivitdich, mnohdy ani nevi, jakym Zivotem jejich déti ziji mimo zdi
domova.® V obou skupinach rodi¢e zanedbavaji vychovnou a citovou funkci rodiny
a otviraji tak dvete pro vstup socidln¢ patologickych jevli do rodiny, jako je napft. nésili
v roding, alkoholismus, uzivani drog, kriminalni jednani rodi¢u i déti, nevzdé¢lanost,
nezaméstnanost apod. Rodice jsou, v pfistupu ke svym détem, relativné autonomni,
nelze proto predpokladat, ze by bylo mozné¢ rodi¢im obecné natidit, jak maji
vychovavat své déti. Rodi¢im lze ale doporucit vhodny zptsob vychovy v ramci
rodinného poradenstvi, jehoz cilem je zména fungovani rodiny. Rodinné
poradenstvi je v Ceské republice poskytovano ze strany statnich i dobrovolnych
organizaci v ramci socialni prace. Socidlni pracovnici mohou Vv rodiné pomoci
optimalizovat vzdjemnou komunikaci, chovani rodici k détem a naopak, zvysit
rodicovskou efektivnost, provadét osvétu a prevenci rizikového chovani, pomoci najit
zaméstnani pro rodi¢e, pomoci s orientaci volnocasovych aktivit apod. Rodinné
poradenstvi se uskutectiuje skupinové se vSemi c¢leny rodiny a také individualné
s jednotlivymi c¢leny rodiny a to v domacim prostfedi rodiny anebo mimo, napf.
v rodinnych klubech, pii spoleénych vikendech vicera rodin atd.” Je tieba také Hci, Ze
Srodinnym poradenstvim musi rodi¢e souhlasit a musi sami sobé priznat, Ze
V jejich rodiné neni vSe v poradku, zejména ve vztahu k détem. Napiiklad americti
pracovnici s mladezi doporucuji rodi¢tim, aby piijali fakt, Ze nikdy neni pozd¢ na to
zaCit proces uzdravovani vztaht vroding, také vyzyvaji rodice, aby s rodinnymi
problémy nezistavali sami, aby vyhledali pomoc odborného poradce anebo pomoc ve
svém cirkevnim sboru. % Ne&mecké socialni pedagozky Eva Reuysovad a Hanne
Viehoffova také povzbuzuji rodice, aby se svymi détmi budovali soundlezitost skrze
volnocasové aktivity, které budou rodice sdilet se svymi détmi. Za nejvhodnéjsi prostor
ke spole¢nym volnocasovym aktivitdm rodicu a jejich déti povazuji ptirozené prostiedi
ptirody, kde dochézi ke spolecnému rozhodovani o tom, jaké konkrétni Cinnosti se

budou vénovat. Jako pomoc rodi¢iim nabizi ob& pedagozky publikaci, ve které rodicim

% Srov. tamtéz, s. 203.

% Srov. LABATH, V. a kol. Rizikova mladez, s. 107.

%2 Srov. ARTERBURN, S.: BURNS, J. Nebezpecné pady, privvodce uskalimi dospivani, S. 222-223.
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radi, jak smysluplng travit volny &as spole¢n& se svymi détmi.” Piesto, e ne vsichni
rodie zrizikovych rodin jsou ochotni pfijmout pomoc rodinného poradenstvi,
psychoterapeut a vysokoskolsky uditel socialni prace Vladimir Labath uvadi z vlastni
zkusenosti az 90% odmitani rodinného poradenstvi ze strany oslovenych rodict,* Ize
povaZovat rodinné poradenstvi za perspektivni néstroj prevence kriminality
mladeze.

% Srov. VIEHOFFOVA, H.; REUYSOVA, E. Jak s détmi travit volny cas, S. 5-8.
% Srov. LABATH, V. a kol. Rizikova mladez, s. 118.
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Cilem diplomové préace a Setieni, realizovaného v ramci diplomové prace, bylo
vyhledat a pojmenovat souvislosti mezi projevy kriminality a vyuzivanim volného ¢asu
u mladeze, pficemz vyzkumny problém byl formulovan v pifedpokladu, Ze kriminalita
mladeZze projevend v provinénich a v Cinech jinak trestnych souvisi s vyuzivanim
volného cCasu a se schopnosti orientovat se v oblasti volnocasovych nabidek
a Vpredpokladu, ze mladi delikventi se dopoustéji kriminalnich ¢int, jako
Souvislost fenoménu kriminalita a fenoménu volny ¢as byla, vramci vyzkumu,
vyhledana v delikventnim chovani nezletilych déti a mladistvych, ktefi se delikvence
dopousteli na Prachaticku, v letech 2009 az 2012, pficemz byla sesbirana a analyzovana

data 16 mladych delikventi, do 15 pfipadovych studii, z celkové mnoziny 142 osob.

Ve vyzkumné zprave jsem interpretoval souvislosti kriminality a volno¢asovych
aktivit ve vztahu, 1) k faktickym vysledkim vyzkumu, 2) ve vztahu k empiricky
ovéfenym pii¢inam kriminality, 3) v Sir§im nahledu, ktery zahrnuje mou interpretaci
a mou profesni zkuSenost. V ramci vyzkumu jsem zjistil, ve vztahu k delikventni

mladeZi a k volno¢asovym aktivitim mladeze, nésledujici souvislosti:

Kriminalni jednani mladych delikventii je motivovano touhou uspokojit naroky jejich

negativnich volnocasovych aktivit.

Krimindlné orientované volnocasové aktivity jsou ze strany mladych delikventi

umysiné zvolenou alternativni cestou k ziskani materialniho profitu.

Absence mordlniho a etického védomi u mladych delikventii je predispozici k volbé

negativnich volnocasovych aktivit.

Nizky spolecensky status a subkultura nizké spoleCenské vrstvy predisponuji

u mladych delikventii vznik kriminalné orientovanych volnocasovych aktivit.

Absence socialniho a citového zazemi v rodindch mladych delikventiz podporuje vznik

a trvani negativnich volnocasovych aktivit.

Preference negativnich volnocasovych aktivit je ze strany mladych delikventi

dobrovolna a zamérna.
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Neznalost vhodnych volnocasovych aktivit u mladych delikventii je zpiisobena jejich

nezajmem o tyto aktivity a jejich neschopnosti orientovat se v téchto aktivitich.

Faktory, pFi¢inné souvisejici s projevenou delikvenci mladych delikventit jsou:
osobnost delikventa, uroveri jeho socializace, jeho vychova v rodiné, subkultura jeho

socialni vrstvy, aroveri jeho vzdélani, jeho hodnotovd orientace.

Vyse uvedené souvislosti mezi volno¢asovymi aktivitami a kriminalitou
mladeZze se v zasadé shoduji sempiricky ovéfenymi souvislostmi, které jsou
publikovany v odborné literatuie. Shoduji se presto, Zze jsem tyto souvislosti ziskal
z analyzy dat pouze nepatrného po¢tu 16 mladych delikventi. Mezi vSemi souvislostmi,
okolnostmi a pfic¢inami jsem identifikoval, jako =zastfeSujici faktor, hodnotovou
orientaci. Ve vyzkumné zpravé nastifiuji, Ze hodnotovou orientaci mladych lidi povazuji
za platformu, ktera zdsadné nejvice ovlivituje rozhodovani mladého c¢lovéka o tom,
jakym volno¢asovym aktivitim se bude v€novat. V kontextu soucasného spolecenského
klima se objektivni tradi¢ni etické a mravni hodnoty jevi jako upozadéné, piekryvané
subjektivnimi, nemravnymi hodnotami. Nemravnost je zietelné¢ vysledovatelna prave
u delikventni mladeze. Pti svych kontaktech s mladymi delikventy, v ramci vykonu své
profese, jsem u mnoha z nich postiehl jejich hodnotovou orientaci. Tato orientace
u vétSiny z nich smétovala k vn€jsim hodnotam, které ostatni mizou vidét, obdivovat ¢i
zavidét, naptiklad pekné auto, pékny mobilni telefon, znackové obleceni, ticast na drahé
dovolené apod. Nezaznamenal jsem u nich zadné vnitini — duchovni hodnoty, pouze
mensina z nich se také orientovala k hodnoté lasky, ponejvice vSak pouze ve formé
sebelasky, coz se projevovalo pfedevsim sebelitosti a nadmérnou agresivitou, ponejvice
k jejich nejbliz§im, k rodicim apod. Ze zjisténych souvislosti vyvozuji, zeé mladym
delikventim chybi ptfedev§im duchovni orientace, mravnost, tj. vnitini presvédceni
o dobru a vnitini poznani dobra, oni nerozeznavaji, co je to dobro, proto jednaji jaksi
pudové, bez rozmyslu, bez ohledu na nésledky vici spolecnosti i vii¢i sobé samym.
Nedovolim si zde hodnotit, co je a co neni mravnost, ale ztotoznuji Se S vymezenim
mravnosti jako nepodminéného kategorického imperativu podle filozofa Immanuela
Kanta, ktery vyzyva k tomu, abychom subjektivné mysleli a konali zptisobem, ktery 1ze
objektivné pouzit jako vSeobecnou normu mysleni a konani, pficemz motivace
k takovému mysleni a kon&ni musi vychazet z pti¢iny, tedy ze sprdvné hodnotové

orientace, dfive, nezli z predpokladaného nasledku — ptislibu odmény za dobré jednani.
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Mravni jednani pro ptedpokladané ziskani odmény v3ak nema byt vnimano jako néco
nepatii¢ného ¢i nechténého, pouze by nemél byt ptislib odmény impulzem k mravnimu
konani pied motivaci vychazejici ze spravné hodnotové - mravni orientace. Hodnotovou
orientaci jednotlivce i celé spole¢nosti spatiuji za vSemi zjisténymi souvislostmi jako
spojujici fundament, na ktery Ize cilené plsobit v zamérném posilovani a upeviiovani
mravnich hodnot, zejména u mladeze. V systematickém a disledném orientovani
mladeZze k mravnim hodnotam, spatfuji vyrazny potencial k eliminaci delikventnich
a kriminalnich projevii mladych lidi, resp. absenci systematické mravni orientace
mladych lidi, v ptevladajici prevenci kriminality mladeze, povaZzuji za jeden z faktord,
odpovédnych za opakujici se a pokracujici delikvenci mladeze. Vnimdm jako chybné
ocekavani, ze prevladajici preventivni a represivni piisobeni na rizikové chovani
mléadeze zajisti dostatecnou tc¢innost predchézeni ¢i eliminovani takového chovani. Bez
zamérné a cilené kultivace mravnich hodnot u mladych delikventli zistanou nastroje
prevence a represe v rukéch instituci pouhymi improvizacemi, které si vSimaji pouze
vng&jsi viditelné stranky, ale latentni duchovni svét mladych delikventd ignoruji. Jestlize
mladez vyrlsta ve spolecnosti, ktera toleruje jeji delikventni projevy anebo spolecnost
na takové projevy reaguje nedostatecné, degraduje tim spolecensky étos. Pokud se tak
déje dlouhodobé, mize to byt pti¢inou kulturniho upadku spolecnosti. Rizikové chovani

mladeze by nemélo byt podcenovano ¢i bagatelizovano.

Soucasna preventivni politika Ceské republiky v oblasti kriminality mladeze se
jevi jako dostate¢na v sekundarni a v tercialni urovni. Alespon na zakladé své mistné
vymezené profesni zkuSenosti a na zakladé analyzy piipadovych studii jednotlivych
delikventt, tak nahliZim na preventivni &innost OSPOD, PMS a PCR v okrese
Prachatice. Kuratofi OSPOD a asistenti PMS pracuji s mladymi delikventy, v ramci
svych kompetenci a programu (blize viz podkapitola 4.1), dobie a ve prospéch
samotnych delikventd i celé spoleénosti. Problémy vystupuji v reflexi na tyto ¢innosti
u samotnych delikventd. Mnoho znich, pfes nadstandartni preventivni pozornost,
vénovanou jejich osobnim pomérim ze strany instituci, se dopousti delikvence
opakované a co vic, kontinualné¢ pokracuji v kriminalnim jednani i po dosazeni
plnoletosti (srov. piipadové studie - piilohy Ill. aZ XVII.). Také dobrovolnicka ¢innost
obcanskych sdruzeni, obecné prospésnych spolecnosti a cirkevnich organizaci v okrese
Prachatice, zaméfena predev§im na volnoCasové aktivity mladeze, vykazuje vyrazny

preventivni potencidl v pfedchazeni kriminalit¢ mladeZze. Nabidka volnocasovych
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aktivit mladezi ze strany téchto organizaci (blize viz podkapitola 4.2) je Siroka
a dostatecné prezentovana, piesto tyto nabidky dlouhodobé vyuzivd zejména tzv.
neproblémova mladez, kdezto delikventni mladez povétSinou obdobné nabidky,
smérované k nim, ignoruje a volnocasové nabidky nevyuziva. Jak je mozné, Ze se
u mnoha mladych delikventl veSkera instituciondlni prevence mine U¢inkem? Proc
mladi delikventi nevyuzivaji smysluplné volnocasové nabidky a radéji voli delikvenci
jako naplin svého volného ¢asu? Mozné odpovédi nabizim v souvislostech, které jsem

zjistil v ramci vyzkumu, viz vyzkumna zprava.

Mladi delikventi voli aktivitu ve svém volném ¢ase dle své hodnotové orientace.
Z analyzy ptipadovych studii vyplyva, Ze tato orientace je vesmes zaméfend materialné,
hédonisticky a sobecky. Prostor pro to, aby byla hodnotova orientace u mladeze vcas
kultivovana a pozitivn¢ ovliviiovana, se nabizi v rdmci primarni prevence, tedy jesté
diive, nezli dojde u mladych lidi k projevim rizikového a kriminalniho chovéni.
V ramci 8kolni edukace vyhodnocuji jako vyrazné vyznamnou, pro prevenci kriminality
mladeze, etickou vychovu a vyuku nabozenstvi (blize viz podkapitola 4.4) Z vysledki
vyzkumu a ze své profesni i Zivotni zkuSenosti vyvozuji, Ze filozofické vzdélavani
mladeZze mé potencidl trvale efektivné sniZzovat rizikové chovani mladeze a nejenom
u mladeze, nybrz i u krimindln¢€ jednajicich dospélych. Velmi dobrym piikladem
primarni prevence, kterd zahrnuje etické a naboZenské formovani mladych lidi, je
¢innost Salesianti, feholniho institutu katolické cirkve, kterda se vénuje Ceské mladezi
ptedev§im v oblasti jejich volnofasovych aktivit, jiz od roku 1990. Vyznam
preventivniho ptsobeni Salesianu je predevsim v principech salesianské vychovy, které
Salesiani uplatiuji ve vztahu k détem, témito principy jsou rozum, laskavost,

naboZenstvi a osobni vztahy (bliZe viz podkapitola 4.5).

V primarni, sekundarni i tercialni prevenci kriminality mladeZe zastavaji velmi
dulezitou roli rodi¢e. Rodinné poméry mladych delikventt se jevi jako aspekt, ktery,
V procesu socidlniho zrani déti, asi nejvice ovliviiuje jejich rozhodovani o tom, jakym
volnoCasovym aktivitdm se budou vénovat. Tento piedpoklad vystupuje zejména
Vv pfipadovych studiich jednotlivych delikventi a je také potvrzovan empiricky
v odborné literatute (blize viz podkapitola 2.3.2). Castym problémem je nezptsobilost

rodi¢t delikventnich déti orientovat je k mravnim hodnotdm a ke spravnym
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volnoCasovym aktivitam. Dé&ti se sice dozvi o moralnich, etickych a mravnich
hodnotach ve Skolnim ¢i v mimoSkolnim prostiedi, ale ¢asto doma u rodi¢t tyto
hodnoty nenalézaji. Dusledkem muze byt, Ze jsou v domdcim prostiedi Spatné
socializovany. Rodicim lze s vychovou déti odborn€ pomoci, za ptedpokladu, ze rodice
ptiznaji své selhavani pii vychové svych déti a souhlasi s odbornou pomoci, naptiklad
srodinnym poradenstvim (blize viz podkapitola 4.2). Rodi¢e i déti zrodin, které
nenaplnuji vSechny své funkce, zejména funkci vychovnou a citovou, mohou vyuzit
sluzeb mentora, jakéhosi vedouciho radce, ktery mize pomahat jak celé roding, tak
1 jednotlivym c¢lenim rodiny. Takovymi mentory mulzou byt i kamarddi, soused¢,
spolupracovnici v praci, ucitelé ve $kole, piibuzni, kazdy, kdo je dostatecné empaticky
a ochotny pomoci, pokud je o pomoc pozaddan détmi Ci rodici, ktefi jsou ochotni
naslouchat. V ramci volnocasovych aktivit se takovym mentorem muze ditéti stat
napiiklad trenér ¢i animator. Socidlni vazby, které takto vzniknou, mizou napomoci
nové zformovat a stabilizovat diive nefunkéni rodinné prostiedi, zejména vztah rodict

k détem, které se pak mtizou naplno rozvijet v procesu svého zrani.

V diplomové praci jsem se pokusil odpovédét na otazku: jaké souvislosti Ize
nalézt mezi krimindlnimi projevy mladeze a vyuzivanim volného casu mldadezi v SirSim
nahledu, ktery vychazi nejen z vysledkt provedeného vyzkumu, ale také z mé profesni
I Zivotni zkuSenosti. Zpracovanim tématu nabizim inspiraci k vlastnimu zamysleni nad
otazkou, k jakym hodnotam sméfuje dne$ni mlada generace a jak s timto sméfovanim

souvisi negativni ¢i kriminalni volnocasové aktivity delikventni mladeze.
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PRILOHA I.

Tabulka ¢&. 1: Rok 2009

V roce 2009 spachalo Cin jinak trestny celkem 17 nezletilych pachateli a provinéni celkem 27
mladistvych pachateli, pfi¢emz podil téchto osob na celkové kriminalité ¢inil thrnem 6,74 %.

¢in jinak trestny spachal podil v %

anebo nezletily anebo mladistvy na celkové

provinéni (pocet osob) kriminalité
Loupez 1 16,67
Nasili na tfedni osobé 1 33,33
UmyslIné ubliZeni na zdravi 1 04,55
Porusovani domovni svobody 1 11,11
KradeZe vloupanim 8 13,56
KradeZe prosté 16 20,25
Podvod 1 11,11
Poskozovani cizi véci 2 22,22
Vytrznictvi 2 05,71
Sprejerstvi 1 100,0
Mareni vykonu ufedniho rozh. 1 01,96
Silni¢ni dopravni nehoda 1 04,00
Statisticky nejmenované &iny 8 11,76

Celkem 44 osob podil ¢ini 6,74 %

Tabulka ¢&. 2: Rok 2010

V roce 2010 spachalo ¢in jinak trestny celkem 7 nezletilych pachateld a provinéni celkem 31 mladistvych
pachatelt, pficemz podil té€chto osob na celkové kriminalité ¢inil thrnem 5,32 %.

¢in jinak trestny spéachal podil v %

anebo nezletily anebo mladistvy na celkové

provinéni (pocet osob) kriminalité
Nasili na ufedni osobé 3 09,37
PoruSovani domovni svobody 1 07,14
KradeZe vloupanim 8 07,14
KradeZe prosté 17 17,53
Zproneveéra 1 16,67
Poskozovani cizi véci 1 07,69
Vytrznictvi 2 06,25
UmyslIné zaloZeni poZaru 1 100,0
Mareni vykonu tfedniho rozh. 1 01,85
OhroZeni pod vlivem alkoholu 1 02,13
Statisticky nejmenované ¢iny 2 28,57

celkem 38 osob podil ¢ini 5,32 %

Zdroj dat: Evidenéné statisticky systém kriminality Policejniho prezidia Ceské republiky.
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PRILOHA I1.

Tabulka ¢&. 3: Rok 2011

V roce 2011 spachalo ¢in jinak trestny celkem 5 nezletilych pachateld a provinéni celkem 22 mladistvych
pachateld, pri¢emz podil téchto osob na celkové kriminalité ¢inil thrnem 4,17 %.

¢in jinak trestny spachal podil v %

anebo nezletily anebo mladistvy na celkové

provinéni (pocet osob) kriminalité
LoupeZ 1 11,11
Nasili na ufedni osobé 3 17,64
PoruSovani domovni svobody 2 28,57
Znsilnéni 1 50,00
Ostatni mravnostni ¢iny 2 100,0
KradeZe vloupanim 5 04,85
KradeZe prosté 9 07,89
Poskozovani cizi véci 1 14,29
Vytrznictvi 2 06,67
Statisticky nejmenované ¢iny 1 12,50

celkem 27 osob podil ¢ini 4,17 %

Tabulka ¢&. 4: Rok 2012

Vroce 2012 spachalo Cin jinak trestny celkem 10 nezletilych pachatelt a provinéni celkem 23
mladistvych pachateli, pfi¢emz podil téchto osob na celkové kriminalité ¢inil thrnem 5,14 %.

¢in jinak trestny spachal podil v %

anebo nezletily anebo mladistvy na celkové

provinéni (pocet 0sob) kriminalité
Loupe? 2 40,00
Nasili na ufedni osobé 1 03,57
PoruSovani domovni svobody 1 10,00
Pohlavni zneuZivani 3 60,00
KradeZe vloupanim 1 02,17
KradeZe prosté 15 14,56
Poskozovani cizi véci 2 22,22
Vytrznictvi 1 03,57
Sprejerstvi 3 75,00
Podéavani alkoholu mladezi 1 50,00
Silni¢ni dopravni nehoda 1 02,78
Hanobeni etnické skupiny 1 50,00
Statisticky nejmenované ¢iny 1 16,67

celkem 33 osob podil ¢ini 5,14 %

Zdroj dat: Evidenéng statisticky systém kriminality Policejniho prezidia Ceské republiky.
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PRILOHA I1I.
Pripad Adam

Adam se narodil ke tfem star§im sourozenctim, do Uplné rodiny. Kdyz byli Adamovi ¢tyfi roky, rodice se
rozvedli a otec, invalidni dichodce, se z rodiny odsté¢hoval. VSechny déti byly soudné svéfeny do péce
matky. Matka, pracujici zaméstnanec, si po odchodu otce pfivedla do rodiny nového muze, také
pracujiciho zaméstnance. Dva starsi bratfi Adama byli pozdéji soudné svéfeni do péstounské péce cizim
lidem. Adam a jeho starsi sestra byli pozd¢ji, na zakladé svého piani, soudné svéfeny do péce otce a od
matky se odstéhovali. Adam nadale vyristal pouze s invalidnim otcem a svou starsi sestrou.

Na cestu delikvence vykro¢il Adam ve svych tfindcti letech. Vyrazné kazetiské problémy v zakladni Skole
vyUstily v jeho preventivné vychovny pobyt ve stiedisku vychovné péce. Nasledné byl Adam soudné
svéien do péstounské péce své teté a stryci. Pro pretrvavajici vychovné problémy stanovil a vykonaval
Meéstsky trad nad Etrnéctiletym Adamem socialné pravni dohled. V patnacti letech veku, pro zhorSujici
chovani, byl Adam soudné umistén do diagnostického ustavu a nasledné soudné umistén do vychovného
ustavu. Jako Sestnactilety, na zadost matky, byl Adam soudné svéfen zpét do péce matky a jeho ustavni
vychova byla soudné zrusena. Nasledné Adam zacal studovat stfedni odborné uéilisté, pficemz studium
predcasné ukoncil, pro nedochazku do skoly, Spatné chovani kuéitelim, Spatny prospéch a nezijem
matky o studijni z&leZitosti syna.

Adam byl fyzicky zdrav, nikdy se nelécil na psychiatrii, byl pravidelnym kuidkem cigaret, pravidelné pil
alkohol a obéasné uzival nejmenované psychotropni latky. Nemél zadné vyhranéné zajmy, nenavstévoval
7adné zajmové krouzky ani kulturni a sportovni zatfizeni pro mladé, nebyl ¢lenem zadné cirkve ani
nabozenské organizace. Adam aktivné nevyuzival zadné volnocasové nabidky ve vychovném ustavu,
v zékladni $kole, ve stfednim odborném ug¢ilisti ani v misté svého trvalého bydlisté. Zajmovou osobou
policie se Adam stal ve svych tfinacti letech. Do dosazeni své plnoletosti Adam spachal tfi piestupky
a celkem sedmkrat byl subjektem trestniho fizeni, vedeném proti nému.

Kriminalni ¢iny

Kréadez, trestni véc policejné odloZena pro nezletilost + navrzena k projednani soudem pro mladez.
Vytrznictvi + PoSkozovani cizi véci, trestni stihini soudné zastaveno pro jiz uloZeny vys§i trest za jiny
¢in.

Neopravnéné uZivani cizi véci + Rizeni motorového vozidla bez Fidi¢ského opravnéni, odsouzen
k trestnimu opatieni podminéné + zakaz fizeni motorovych vozidel.

Neopravnéné uZivani cizi véci + Rizeni motorového vozidla bez Fidi¢ského opravnéni + OhroZeni
pod vlivem navykové latky, odsouzen Kk trestnimu opatfeni podminéné + zédkaz fizeni motorovych
vozidel + povinna nahrada zptsobené $kody + dohled_probaéniho Giednika.

Vytrznictvi, trestni stihani soudné podminéné zastaveno, Adam napravil nasledek jesté predsoudnim
projednanim véci.

Neopravnéné uzivani cizi véci + OhroZeni pod vlivem navykové latky + Maieni vykonu tredniho
rozhodnuti a vykéazani, odsouzen Kk trestnimu opatfeni obecné prospé$nych praci + zakaz fizeni
motorovych vozidel.

KradezZ ve spolupachatelstvi, soudné upusténo od potrestani s ohledem na jiné soudni rozhodnuti v jiné
trestni véci mladistvého.

Piestupky
Natankoval benzin do vozidla u erpaci stanice a umysIné odjel bez zaplaceni, ozndmen k projednani na

ufad. Zpisobil dopravni nehodu a misto dopravni nehody nedovolené opustil, oznamen k projednani na
ufad. Odcizil lahve s alkoholem, v arealu firemni provozovny, ozndmen K projednani na Gfad.

V rdmci trestniho fizeni Adam pasivné a udelové spolupracoval s Probaéni a mediaéni sluzbou, do té
miry, aby dosdhl hodnoceni , osvédcil se“. Duvody, které Adam sam uvadél pii zdivodiiovani
a objasniovani svého delikventniho chovani: ,,...pordd mi chybi penize, potieboval jsem pit alkohol,
protoze ho mam rad, udélal jsem to, protoze jsem byl opily, mél jsem vztek na vsechny, lidi se na mne
divné koukali, miizu si uz delat, co chci, udelal jsem to pro kamarady, chovali se ke mné agresivne, tak
jsem se jenom brdnil, chtél jsem se jenom projet, vim, Ze nemam ridicak, ten ale nepotiebuju, ja umim
Jezdit, tak co?, vitbec mne nenapadlo, Ze opily nesmim ridit, ukradl jsem to, protoze kamarddi to ukradli
taky, ukradl jsem to, protoZe se to mohlo hodit...“.

Zdroj: Vlastni vyzkum
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PRILOHA 1V.
Piipad Boris

Boris se narodil ke starsi sestie, do tplné rodiny. Kdyz byl Borisovi jeden rok, rodice se rozvedli a otec se
z rodiny odsté¢hoval. Déti byly soudné svéfeny do péce matky. Matka vychovavala Borise a jeho sestru
sama. KdyZ bylo Borisovi jedenact let, matka se piest€éhovala i s détmi ke svému ptiteli. Matka i jeji ptitel
byli pracujici zaméstnanci. Boris nadéle vyrlstal s matkou a sjejim pritelem, svou starSi sestrou
a mlads$im bratrem, narozenym ze vztahu matky a jejiho pfitele.

Na cestu delikvence vykrodil Boris ve svych jedenacti letech. Vyrazné kazeiiské problémy v zakladni
Skole vyustily vjeho pravidelné navstévy stiediska vychovné péée a pravidelné navstevy détské
psycholozky. Po ukonc¢eni povinné $kolni dochazky zacal Boris studovat stiedni odborné ucilisté, studium
po Sesti mésicich ukoncil a zacal studovat jiné odborné ucilisté, studium opét po Sesti mésicich ukoncil
a zaCal studovat dalsi, téeti ucilisté, jehoz studium také po Sesti mésicich ukoncil. Jako nekvalifikovany se
poté, ve svych Sestnicti letech v&ku, piihlasil na Utad prace jako uchazeé¢ o zaméstnani. Jako
sedmndctilety nastoupil do nemocnice coby nemocnicni zfizenec, po jednom mésici zaméstnani ukoncil
a opét se prihlasil na Utad prace. Z evidence uchaze¢ti o zaméstnani byl po tiech mésicich Utadem prace
sankéné vytazen pro nespolupraci. Ve stejném roce nabidl Méstsky tifad Borisovi a jeho matce rodinnou
terapii pro matku a dobrovolny pobyt Borise v diagnostickém Ustavu pro mladez. Matka i syn nabidky
odmitli. Kratce pred dosazenim své plnoletosti byl Boris Utadem prace opét piijat do evidence jako
zadatel o zaméstnani.

Boris byl fyzicky zdrav, nikdy se nelééil na psychiatrii, byl pravidelnym kutdkem cigaret, pravidelné pil
alkohol a obcasné experimentoval s nejmenovanymi psychotropnimi latkami. Mé&l jeden vyhranény
zéajem, aktivni fotbal, kterému se vénoval aktivné na zakladni Skole, jinak nenavstévoval zadné zajmové
krouzky, po ukonéeni zakladni skoly zanechal i aktivniho fotbalu a zacal pravidelné navstévovat nonstop
bary a herny. Nebyl ¢lenem Zzadné cirkve ani naboZenské organizace. Boris aktivné nevyuzival zadné
volnocasové nabidky ve stfednim odborném ucilisti, pouze aktivné vyuzival zavadové volnocasové
nabidky v misté svého trvalého bydlisté (nonstop bary, herny). Zajmovou osobou policie se Boris stal ve
svych Sestnacti letech. Do dosaZeni své plnoletosti Boris spachal Sest prestupktl a celkem ctyfikrat byl
subjektem trestniho fizeni, vedeném proti nému.

Kriminalni ¢iny

Krédez ve spolupachatelstvi, odsouzen k trestnimu opatieni odnéti svobody podminéné + vychovné
omezeni zdrZeni se uzivani navykovych latek + povinna nahrada zpisobené $kody.

Vytrznictvi ve spolupachatelstvi + UbliZzeni na zdravi + Nasili proti ufedni osobé ve
spolupachatelstvi, odsouzen K trestnimu opatieni odnéti svobody podminéné + vychovné omezeni
zdrZeni se uzivani navykovych latek.

UbliZzeni na zdravi + VytrZnictvi + pokracujici KradeZ ve spolupachatelstvi + pokradujici
PoruSovani domovni svobody ve spolupachatelstvi, odsouzen k trestnimu opatieni obecné prospé$nych
praci + povinna nahrada zptsobené Skody.

KrédeZ ve spolupachatelstvi, trestni stihani soudné zastaveno pro jiZ ulozeny vyssi trest za jiny ¢in.

Prestupky
V podnapilém stavu v baru konzumoval alkohol, ozndmen K projednani na ufad. Odcizil kosmetiku

a potraviny v obchodg, oznamen k projednani na tfad. Slovné€ napadl vulgarnimi a sprostymi vyrazy
prodavacku v obchodé, oznamen K projednani na Gfad. V podnapilém stavu na diskotéce konzumoval
alkohol, ozndmen k projednani na tfad. ZdrZzoval se v podnapilém stavu na vefejném misté, 0zndmen
k projednani na urad. V podnapilém stavu v baru fyzicky napadl ostatni hosty, ozndmen k projednani na
urad.

V ramci trestniho fizeni Boris nespolupracoval s Proba¢ni a mediaéni sluzbou, spolupracoval pouze se
svou matkou, kterd za syna uhradila vSechnu $kodu, zpisobenou Borisovo krimindlnimi ¢iny. Dtvody,
které Boris sam uvadél pti zdivodnovani a objasiiovani svého delikventniho chovani: ,, ...nerozumél jsem
si s pritelem mdmy, mdma se vice vénovala jemu, nez mné, chtél jsem na sebe upozornit, alkohol mi porad
davaji neznami muzi, neznam je a neumim je popsat, sam nevim, proc¢ jsem to udelal, mél jsem vztek,
chtéli to tak udélat moji kamarddi, potieboval jsem sehnat penize, nechtéli si ode mne koupit alkohol, tak
jsem je srovnal, pouze jsem se branil napadeni, napadlo mne, Ze bych si to mohl vzit, potreboval jsem
benzin, napadlo mne, zZe bych se mohl podivat dovnitr, napadlo mne, Ze by se to dalo dobre prodat, byl
Jjsem zvédavy, co tam najdu....
Zdroj: Vlastni vyzkum
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PRILOHA V.
Piipad Cyril

Cyril se narodil ke tfem star§im sourozenciim, do Uplné rodiny. Kdyz bylo Cyrilovi pét let, rodice se
rozvedli a otec se z rodiny odsté¢hoval. Déti byly soudné svéfeny do péce matky. Matka vychovavala
Cyrila a jeho sourozence sama, vlivem své zna¢né promiskuity vSak do rodiny opakované pfivadéla, na
kratkou dobu, rizné muze, ktefi v rodin¢ kratce pobyli a zase z rodiny odchazeli, aniz by se na vychove
Cyrila jakkoliv podileli. Kdyz bylo Cyrilovi sedm let, byl nad jeho vychovou, z dtivodu jeho nezralosti
a z dtivodu slabého vychovného pisobeni matky, soudné stanoven socialné pravni dohled. Matka byla
pracujici zaméstnanec.

Na cestu delikvence vykro¢il Cyril ve svych jedenacti letech. Vyrazné kazeiiské problémy v zakladni
Skole se spojovali s jeho nadmérnou absenci ve $kole, z v&tsi ¢asti neomluvenou, kterd vyustila ve dvoji
soudni potrestani matky. Postoj matky k Cyrilovi byl dlouhodobé vlazny, az témét lhostejny, Cyrilovo
absenci ve Skole neomlouvala a bagatelizovala. Cyril, v disledku postoje své matky k nému, si délal, co
sam chtél. V zakladni Skole se choval hrubé ke spoluzakiim i k vyuéujicim, byl vznétlivy, popudlivy
a snazil se své okoli zastraSovat, cilené své romské spoluzaky, skrze otevienou propagaci rasismu, proto
byl jak uciteli, tak i spoluzaky neobliben. Matka odmitala nevhodné chovani Cyrila fesit, jak se Skolou,
tak i s OSPOD, s odtvodnénim, Ze Cyril je jako ona, kdyz byla dité a jeji rodiCe s tim také nic nenadélali,
tak jak s tim mize udélat néco ona?. Po ukonceni povinné $kolni dochazky Cyril odmitl moznost dalsiho
vzdélavani jako zbytecnost a stal se mladistvym nezaméstnanym.

Cyril byl fyzicky zdrav, nikdy se nelécil na psychiatrii, byl pravidelnym kufdkem cigaret, obcasn¢ pil
alkohol, nemél zadné zkuSenosti s uzivanim psychotropnich latek. Nemél zadné vyhranéné zajmy, na
zakladni Skole nenavstévoval zadné zdjmové krouzky. Aktivné nevyuzival zadné volnocasové nabidky
V misté svého bydlisté. Nebyl ¢lenem Zadné cirkve ani nabozenské organizace. Zajmovou osobou policie
se Cyril stal ve svych tfinacti letech. Do svych Sestnacti let véku Cyril spachal tii piestupky a celkem
dvakrat byl subjektem trestniho fizeni, vedeném proti nému.

Kriminalni ¢iny

Hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny, trestni véc policejné odlozena pro nezletilost
+ navrzena k projednani soudem pro mladez.

Kradez ve spolupachatelstvi + PoruSovani domovni svobody ve spolupachatelstvi, trestni véc
policejné odlozena pro dikazni nouzi.

Prestupky
Odcizil penize, flash disk a mobilni telefon z volné loZené kabelky na Skolnim hiisti zakladni Skoly,

oznamen K projednani na ufad. V podnapilém stavu slovné napadl vulgarnimi a sprostymi vyrazy servirku
v baru, 0zndmen k projednani na ufad. Hazel koule ze $pinavého snéhu do oken bytu sousedky, pies jeji
protesty, ozndmen k projednéni na tfad.

V ramci trestniho fizeni Cyril nespolupracoval s Proba¢ni a mediaéni sluzbou. Divody, které Cyril sam
uvadél pii zdivodiovani a objastiovani svého delikventniho chovani: ,,...vzal jsem si to jen tak, chtél
Jjsem to, nadaval mi, Ze jsem fetak, tak jsem ho zmlatil, smali se mi, byla na mne drza, Skola mne nebavila,
cikani mi vadi, protoze kradou, mama mi rikala, Ze do Skoly nemusim jit, kdyz nechci, ucitelé jsou na mne
zasedli, chteél jsem to prodat a ziskat tak penize, nic jsem neudelal, to jsou vSechno IZi, to jsem neudélal ja,
vim kdo, ale nereknu to, to vSechno moji kamaradi, nebudu se ktomu vyjadiovat, nechci ublizit

“

kamaradum... “.

Zdroj: Vlastni vyzkum
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PRILOHA VI,
Piipad David

David se narodil ke dvéma star§im sourozenciim, do plné rodiny. Otec i matka Davida byli pracujici
zaméstnanci. Davida vychovavali otec i matka spole¢né az do jeho dospélosti.

Na cestu delikvence vykro¢il David ve svych tfinacti letech. Vyrazné kazenské problémy v zakladni Skole
vyUstily vjeho dobrovolné navstévy stfediska vychovné péce, kde absolvoval piedevs§im skupinové
terapie, za ucelem kultivace jeho chovani vici spoluzaklim na zakladni Skole, vii¢i kterym projevoval
agresivitu, vulgarni vyjadfovani a fyzické napadani. Ve &trnacti letech véku byl David, na zakladé
psychologického vysetieni, diagnostikovan jako rozumové podpramérny, s vyraznou emocionalni
inklinaci k negativistickému chovani. Davidovy rodie se $kolou zamérné nespolupracovali pfi feSeni
vychovnych problémi syna, $kole davali za vinu, Ze neumi Davida vychovné usmérnit, naopak se Davida
zastavali s argumentaci, Ze David mé problémy s chovanim jenom ve $kole, doma se chova dobfe, takze
problém byl podle rodi¢t ve $kole, nikoliv v Davidovi. Davidovo $patny prospéch také odmitali Tesit,
s tim, ze jiné déti se také Spatné uli a presto z nich nikdo nedé€la grazly, ale z jejich syna grazla ve Skole
délaji, ptitom on je doma hodny. Po ukonceni zakladni povinné Skolni dochazky zac¢al David studovat
sttedni odborné ucilisté, pfi¢emz studium predcasné ukoncil, pro nedochazku do $koly, Spatné chovani
Kk u¢itelim a $patny prospéch. K ukonéeni svého studia sdélil, Ze ho to nebavi do $koly chodit, ze radsi
ptjde nékam pracovat. Nasledné se, ve svych sedmnacti letech véku, jako nekvalifikovany, pfihlasil na
Utad prace.

David byl fyzicky zdrav, nikdy se nelécil na psychiatrii, byl pravidelnym kuidkem cigaret, pravidelné pil
alkohol a obcCasné¢ uzival nejmenovanou psychotropni latku. Nemél zadné vyhranéné zajmy,
nenavs$tévoval zadné zajmové krouzky v zakladni skole ani sportovni zafizeni pro mladé, nebyl clenem
zadné cirkve ani nadboZenské organizace. Adam aktivné nevyuzival zadné volnocasové nabidky v misté
svého bydlisté ani ve stfednim odborném ucilisti. V misté svého bydlisté pouze pravidelné navstévoval
diskotéky a nonstop bary, ob&asné i herny. Zajmovou osobou policie se David stal ve svych Sestnacti
letech. Do dosaZeni své plnoletosti David spachal jeden prestupek a celkem devétkrat byl subjektem
trestniho fizeni, vedeném proti nému.

Kriminalni ¢iny

Rizeni motorového vozidla bez Fidi¢ského opravnéni, trestni stihani soudné podminéné zastaveno
s piihlédnutim k osobnim pomértim mladistvého.

Kradez ve spolupachatelstvi + PosSkozovani cizi véci + PoruSovani domovni svobody + Ohrozeni
pod vlivem navykové latky, odsouzen k trestnimu opatieni odnéti svobody podminéné + zakaz tizeni
motorovych vozidel + povinnd nahrada zpusobené $kody + vychovné omezeni zdrZeni se uZzivani
navykovych latek.

KradezZ + PoSkozovani cizi véci, odsouzen k trestnimu opatieni odnéti svobody podminéné.

KradezZ ve spolupachatelstvi, soudné& upusténo od potrestani s ohledem na jiné soudni rozhodnuti v jiné
trestni véci mladistvého.

Zpronevéra, trestni véc policejné odlozena, nedoslo k provinéni.

Kradez + Neopravnéné uzivani cizi véci, trestni véc policejné odlozena, nedoslo k provinéni.

Kradez ve spolupachatelstvi, soudné upusténo od potrestani s ohledem na jiné soudni rozhodnuti v jiné
trestni véci mladistvého.

Ohrozeni pod vlivem navykové latky, odsouzen k vychovnému omezeni zdrzeni se uzivani navykovych
latek.

KradezZ ve spolupachatelstvi, soudné upusténo od potrestani s ohledem na jiné soudni rozhodnuti v jiné
trestni véci mladistvého.

Piestupky
Odcizil fotbalovy mi¢ na fotbalovém stadionu, 0zndmen K projednani na utad.

V ramci trestniho fizeni David aktivné spolupracoval s Probacni a media¢ni sluzbou, i se svymi rodici,
ktefi za syna uhradili z vétsi ¢asti skodu, zptisobenou Davidovo kriminalnimi ¢iny. Divody, které David
sam uvadél pfi zdivodiovani a objasiiovani svého delikventniho chovani: ,,...napadlo mne, Ze to nikomu
nebude chybeét, chtél jsem ukdzat, Ze na to mam, porad se vytahovala, Ze to maji doma luxusni, tak mne
napadlo si tam pro néco dojit, nevédél jsem, jak bych mohl jinak prijit k penéziim, byl jsem opily, nechal
Jjsem se premluvit, ja jsem to nechtél, ale ostatni to chtéli, uz si nepamatuji, proc jsem to udelal, oni lZou,
nebyl jsem tam, nastvala mne pritelkyné, nevim, pro¢ to o mné rikaji, nevim, jak se ta flaska dostala
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k domu, kde bydlim, chtéli to prodat na moji obcanku, tak jsem jim to dovolil, nevédél jsem, Ze to jsou
kradeny veéci, hazou to na mné, chteji si zachranit zadek, doufal jsem, Ze mne policajti nechyti, nebudu
k tomu vypovidat...*.

Zdroj: Vlastni vyzkum
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PRILOHA VII.
Piipad Emil

Emil se narodil ke tfem star§Sim polorodym sourozenctim, svobodné matce, do rodiny, kde spolu zili
V jedné domacnosti matka Emila, jeji ctyfi déti a pfitel matky, ktery neni otcem zadného z déti. Emila
vychovavala matka spolecné se svym pfitelem. V dobé svého dospivani byl Emil doma svédkem
opakovaného fyzického tyrani matky ze strany jejiho pfitele. Ten fyzicky napadal i Emila, kdyz se Emil
snazil vstupovat do spori mezi matkou a jejim pfitelem. Emil se proto, ve svych deseti letech véku, se
souhlasem matky, odstéhoval z rodiny ke své, uz zletilé, polorodé sestfe. Matka i jeji pfitel byli pracujici
zaméstnanci.

Na cestu delikvence vykroéil Emil ve svych jedenacti letech. V z&kladni Skole mnél primérné kazetiské
problémy, nijak extrémné nevybocoval, extrémné se vSak projevoval v mimoskolnim prostfedi. Vuci
svym vrstevnikiim, béhem volnocasovych aktivit, se Emil projevoval fyzicky agresivné a dopoustél se
vici jejich vécem opakovanych drobnych kradeZi. Vzhledem k tomuto stavu byl Emil jako patnéctilety
dobrovolné zatazen do programu Prdvo na kazdy den, pfi Proba¢ni a media¢ni sluzbé, do programu vsak
nikdy nenastoupil. Po ukonceni povinné $kolni dochazky zacal Emil studovat stiedni odborné uciliste,
studium v8ak nedokoncil, se zdivodnénim, Ze ho $kola nebavi, do skoly se proto nevrati a za¢ne pracovat.
Nasledné se, ve svych Sestnacti letech véku, jako nekvalifikovany, pfihlasil na Ufad prace coby uchazeé
0 zaméstnani.

Emil byl fyzicky zdrdv, nikdy se nelééil na psychiatrii, byl pravidelnym kufdkem cigaret, obéasné pil
alkohol, nemél zadné zkuSenosti suzivanim psychotropnich latek. Nemél zadné vyhranéné zajmy,
nenavstévoval zadné zajmové krouzky na zakladni Skole, ani ve stfednim odborném ucilisti. Nebyl
¢lenem zadné cirkve ani nabozenské organizace. Emil aktivné nevyuzival zadné volnocasové nabidky
v misté svého trvalého bydlisté. Zajmovou osobou policie se Emil stal ve svych tfinacti letech. Do svych
Sestnacti let véku Emil spachal pét prestupktl a celkem tiikrat byl subjektem trestniho fizeni, vedeném
proti nému.

Kriminalni ¢iny

Krédez + Porusovani domovni svobody, soudné zprostén obzaloby pro dikazni nouzi.

Kradez ve spolupachatelstvi, odsouzen K trestnimu opatieni odnéti svobody podminéné + povinna
nahrada zptsobené skody.

Kréadez, trestni stihani policejné odlozeno, pro neposkytnuti souhlasu poskozeného s trestnim stihanim
mladistvého.

Prestupky

Na autobusovém nadrazi fyzicky napadl svého spoluzaka, udefil ho pésti do obliceje, véc policejné
odlozena pro nezletilost + projednana na OSPOD. Odcizil z pradelni $iiry rizné druhy damského
obledeni, susiciho se na balkoné bytu sousedky, v misté jeho trvalého bydlisté, oznamen k projednani na
ufad. Odcizil ve spolupachatelstvi moped a sportovni batoh z volné pfistupné zahrady, ozndmen
k projednani na ufad. Ridil moped na pozemni komunikaci bez potfebného fidi¢ského opravnéni,
oznamen Kk projednani na ufad. Odcizil z volné pfistupné zahrady dvacet vratnych lahvi, svazek kli¢a
a jednu lahev s tvrdym alkoholem, oznamen k projednani na ufad.

V ramci trestniho fizeni Emil nespolupracoval s Proba¢ni a mediaéni sluzbou, piesto, Ze svou aktivni
spolupraci pfislibil on i jeho matka. Matka za syna uhradila vSechnu Skodu, zpisobenou Emilovo
krimindlnimi ¢iny. Dtivody, které Emil sam uvadél pfi zdiivodiovani a objasiiovani svého delikventniho
chovani: , ...prastil jsem ho jen tak, nevim uz, proc¢, vSechny véci jsem vrdtil, tak se nic nestalo né?, nesel
Jsem to nahlasit, protoze je miyj bratranec, nepamatuji si, proc¢ jsem tam byl, nepamatuji si, proc jsem tam
viezl, nepamatuji si, proc jsem to vzal, potrebovali jsme penize, potiebovali jsme benzin, chtél jsem jim
dokazat, Ze umim ridit, chtel jsem se jenom projet, vzal jsem to, protoze mi to rekl kamarad, nebyl jsem
vevniti, jenom jsem hlidal venku, svadi to na mné, ale byl to jejich ndpad, ja jsem jenom souhlasil, ty
penize jsem fakt potieboval, porad nemam penize, musim si je néjak obstarat... .

Zdroj: Vlastni vyzkum
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PRILOHA VIII.
Piipad Filip

Filip se narodil ke dvéma star§im polorodym bratrim, svobodné matce, do rodiny, kde spolu zili v jedné
domacnosti matka Filipa a jeji pfitel, ktery neni otcem zadného z déti. Starsi bratfi Filipa byli, v dobé
Filipova narozeni, trvale umisténi mimo rodinu, jeden byl soudn¢ umistén ve vychovném ustavu, druhy
byl v dobrovolné péci své tety. Matka Filipa nebyla nikde zaméstnana a dlouhodobé se vénovala aktivni
pouli¢ni prostituci, jeji ptitel rovnéz nebyl zaméstnan. Matka a jeji pfitel vychovavali Filipa spolec¢né.
Filipovo otec byl, v dobé Filipova narozeni, ve vykonu trestu odnéti svobody. Po svém navratu z vykonu
trestu se uchézel o trvalou vychovu jiz desetiletého Filipa, matka s tim nesouhlasila a soud svéfil Filipa do
péce matky. Kdyz bylo Filipovi ¢trnéct let, byl soudné svétfen do péce tet¢ a od matky se odstéhoval. Do
svého odchodu od matky byl Filip svédkem nékolika vymén partnerti matky, ktefi pfichazeli, néjakou
dobu pobyli a zase odchazeli, vSichni se v8ak, v dobé partnerstvi s matkou, ¢aste¢né podileli na vychoveé
Filipa a to zejména z divodu Casté nepfitomnosti matky doma, ktera vétSinu denniho i noéniho ¢asu
travila se svymi zakazniky. Krom¢ provozovani prostituce se matka Filipa aktivné vénovala distribuci
drog, které i sama uZivala.

Na cestu delikvence vykroc¢il Filip ve svych sedmi letech. JiZ v prvni téid¢ zakladni §koly zameskal 80 %
vyuky, protoze nechtél chodit do skoly, mél strach ze spoluzaki, protoze mu pry nadavali, ze je cikan,
proto piestoupil do druhého ro¢niku na jinou zakladni $kolu. V nové Skole problémy s dochdzkou
ptestali, projevoval vili se ucit, m¢l dobry prospéch. V nepfitomnosti ucitele vSak projevoval ke svym
spoluzdkiim verbalni agresivitu, pouzival vulgarni a sprosté vyrazy a zacal ve skole koufit cigarety. Na
konci druhého ro¢niku si do $koly bézné nosil celou krabic¢ku cigaret. Matka reagovala na vyzvy Skoly
k feseni Filipovych problémi velice vlazné. Situace byla feSena zplisobem, Ze Filip odesel, s nastupem do
tietiho roéniku, opét do jiné zakladni $koly, kde mél opét vyrazné problémy se Skolni dochdzkou. Za to
byla matka soudné potrestana. S nastupem do ¢tvrtého ro¢niku zacal Filip navstévovat zvlastni zakladni
Skolu. V patém ro¢niku zacal Filip své spoluzaky ve S$kole Sikanovat, zastraSovat, vybiral si zaky prvniho
ro¢niku a odebiral jim svainy a kapesné. Matka zadosti §koly o spole¢né feseni Filipovych vychovnych
problému zcela ignorovala. Soud proto nad dvanactiletym Filipem stanovil socialné pravni dohled. V této
dobé se na vychové Filipa podilel tehdej$i matcin pfitel, ktery Filipovo matku vyuzival jako kuplif
a doma ji casto fyzicky napadal, ¢ehoz byl Filip opakované svédkem. Jako tfinactilety Filip opét zménil
zakladni Skolu, v dasledku st€hovani. V nové $kole Filip nemél Zadné problémy s dochdzkou, prospéch
mél dobry. Matka, v tu dobu aktudlné bez pfitele, kratkodobé vyrazné zlepsila svij piistup k Filipovi
a kjeho potfebam. Po roce zacal mit Filip opét vyrazné problémy se Skolni dochazkou a se Sikanou
ostatnich spoluzakl. Matka na vyzvy skoly k feSeni situace nijak nereagovala a nasledné byla opétovné
soudné potrestana. Po odchodu Filipa od matky ke své teté se jeho chovani ve $kole i ve $kolni dochazce,
kratkodob€ vyrazné zlepSilo. Z provedeného psychologického vySetfeni Filipa vyplynulo, ze je Filip
psychicky fixovan na svou matku, piesto, Ze ona ho vét§inové zanedbavala, jak vychovné, tak i citove.
Posledni rocnik zakladni Skoly Filip ukoncil vrezii détského domova, kam byl soudné umistén
v disledku svého kriminalniho jednani. Z détského domova Filip opakované utikal, byl policii vZdy
vypatran a dodan zpét do domova. Po ukonceni povinné $kolni dochdzky Filip odmitl moznost dal§iho
studia.

Filip byl fyzicky zdrav, nikdy se nelécil na psychiatrii, byl pravidelnym kufadkem cigaret, jen zcela
vyjimeéné pil alkohol, ob¢asné experimentoval s uzivanim nejmenovanych psychotropnich latek. VV dobé
povinné $kolni dochazky se aktivné vénoval boxu a fotbalu, jinak nenavstévoval Zadné zajmové krouzky.
Po ukonceni zakladni $koly ukonéil i svoje sportovni aktivity. Nebyl élenem zadné cirkve ani ndboZenské
organizace. Filip aktivné nevyuzival zadné volno¢asové nabidky v misté svého trvalého bydlisté ani
v détském domove. Zajmovou osobou policie se Filip stal ve svych dvanacti letech. Do svych Sestnacti let
veku Filip spachal pét prestupktl a celkem jedenkrat byl subjektem trestniho fizeni, vedeném proti nému.

Kriminalni ¢iny
Poskozovani cizi véci, trestni véc policejné odloZena pro nezletilost + navrzena k projednani soudem pro
mladez + soudné umistén do détského domova.

Prestupky
V obchodé odcizil potraviny, véc policejné odlozena pro nezletilost + projednana na OSPOD. Na

autobusovém nadrazi koufil cigarety a odcizil svému spoluzakovi finanéni hotovost, véc policejné
odlozZena pro nezletilost + projedndna na OSPOD. Na vetejném misté fyzicky napadl starého muze, udefil
ho pésti do obli¢eje a povalil jej na zem, ozndmen K projednani na ufad. Na soukromém pozemku odcizil
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plechovou popelnici, oznamen Kk projednani na ufad. V détském domové odcizil SIM USB Kkartu,
oznamen K projednani na ufad.

V ramci trestniho fizeni Filip nespolupracoval s Probacni a media¢ni sluzbou. Divody, které Filip sdm
uvadél pfi zdiivodiovani a objasfiovani svého delikventniho chovani: ,, ...chtél jsem se pomstit, varoval
jsem ho, byl jsem naStvany, nebudu se k tomu vyjadiovat, chtél jsem na sebe upozornit, napadlo mne, ze
bych po ni mohl hazet kameny, chtél jsem si ty penize jenom piijcit, chtél jsem si to vzit, protoze se mi to
libilo, byl na nds drzy, jenom jsme se branili, udélal jsem to z nudy, potreboval jsem telefonovat a nemeél
jsem penize, proto jsem to vzal...*.

Zdroj: Vlastni vyzkum
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PRILOHA IX.
Pripad Gustav

Gustav se narodil svobodné matce, do rodiny, kde spolu Zili v jedné domacnosti matka Gustava a jeji
pritel, ktery neni otcem Gustava. Matka a jeji pfitel vychovavali Gustava spolecné. Pozdéji se do rodiny
narodily jesté dvé déti. Matka i jeji pfitel byli pracujici zaméstnanci. Kdyz bylo Gustavovi Sestnact let,
byl znalecky zkouman za uéelem posouzeni jeho dusevniho stavu. Citovdno ze znaleckého posudku
duSevniho stavu Gustava: ,,Lehkd mentalni retardace, kombinovana stézsi vadou sluchu, v jejimi
dusledku dochazi k defektnimu vyvoji reci a k castecné hluchonémosti, vychovna a vyukova zanedbanost.
V neusporadaném rodinném prostiedi nebyla zajisténa specializovand vyuka vzhledem k jeho vrozené
sluchové vadé. Podléhd viivu jinych osob, které napodobuje, neni schopen uplatnit viastni vili“. Celou
povinnou Skolni dochdzku Gustav absolvoval ve zvlaStni zakladni Skole. V pribéhu Gustavovo Skolni
dochazky byla jeho matka, ze strany lékate, opakované vyzyvana k tomu, aby syna umistila do speciélni
Skoly pro télesné postizené, ta opakované odmitla. Gustav mél trvale nosit naslouchadla, jeho matka toto
opatfeni ignorovala, Gustav tak nosil naslouchadla pouze ob¢asné, dokud je neztratil anebo viibec.

Na cestu delikvence vykrocil Gustav ve svych deseti letech. Ve Skole se obcasné dopoustél drobnych
kradezi, vychovné problémy byly feSeny ve spolupraci s matkou a s OSPOD. Kazenské problémy
projevoval vzdy pouze ve skupiné ostatnich spoluzakti. Po ukonceni povinné $kolni dochazky zistal
Gustav v péci matky, jelikoz byl soudné castecné zbaven svépravnosti, na zakladé¢ posudku jeho
dusevniho stavu. Po ukonc¢eni povinné skolni dochazky Gustav nikde nepokracoval v dalsim vzdélavani.
Gustav byl fyzicky diagnostikovan jiz v raném véku jako sluchové postizeny od narozeni, dusevné byl
diagnostikovan ve svych Sestnicti letech jako mentalné retardovany, s nutnosti trvalé socialni pomoci.
Byl nekufdk, abstinent, obcasn¢ uzival nejmenovanou psychotropni latku. V dobé povinné Skolni
dochazky nenavstévoval Zadné zajmové krouzky. Nebyl ¢lenem zadné cirkve ani naboZenské organizace.
Gustav aktivné nevyuzival zadné volnoc¢asové nabidky v misté svého trvalého bydlisté. Z&jmovou osobou
policie se Gustav stal ve svych tiinacti letech. Do dosazeni své plnoletosti Gustav spachal tii pfestupky
a celkem sedmkrat byl subjektem trestniho fizeni, vedeném proti nému.

Kriminalni ¢iny

Kréadez ve spolupachatelstvi, trestni véc policejné odloZena pro diikazni nouzi.

Kréadez ve spolupachatelstvi, trestni véc policejné odlozena pro dikazni nouzi.

Neopravnéné uZzivani cizi véci + PoSkozovani cizi véci, trestni véc policejné odlozena pro dikazni
nouzi.

Kradez, trestni véc policejné odloZena, nedoslo k provinéni.

Kradez, trestni véc policejné odloZena, nedoslo k provinéni.

Kradez ve spolupachatelstvi + PoruSovani domovni svobody, trestni stihani zastaveno statnim
zéstupcem pro nepficetnost mladistvého.

Znasilnéni + KradeZ ve spolupachatelstvi + PoruSovani domovni svobody, trestni stihani zastaveno
statnim zastupcem pro nepficetnost mladistvého + mladistvy umistén v détské psychiatrické 1écebné.

Prestupky
V obchodé odcizil sportovni dopliiky, véc policejné odlozena pro nezletilost + projednana na OSPOD.

Piechovaval, v malém mnoZstvi, omamnou a psychotropni latku, ozndmen Kk projednani na tfad. Ve
sbérném dvoie odcizil ruéni vozik a deset kusti ledni¢kovych kompresort, 0zndmen K projednani na tiad.

V ramci trestniho f{zeni Gustav nespolupracoval s Proba¢ni a mediaéni sluzbou. Gustav v rdmci svych
vyslechi policejnimu organu neuvadél zadné divody, kterymi by mohl zddvodnit ¢i objasnit své
delikventni chovani. U vSech vyslechti Gustava byla pfitomna i jeho matka, protoze Gustav, pokud uz
odpovidal, byl schopen na otazky policie odpovidat pouze s jeji pomoci, jinak se nebyl schopen
smysluplné vyjadfit. Dle zavérd znaleckého posudku dusevniho stavu Gustava, byl Gustav schopen
chapat smysl trestniho fizeni pouze v omezené mife, pticemz védél, Ze jeho chovani bylo zavadné, nebyl
ale soucasné schopen v plném smyslu pochopit spolecenskou skodlivost svych kriminalnich ¢int.

Zdroj: Vlastni vyzkum
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PRILOHA X.
Piipad Hynek

Hynek se narodil ke dvéma star§im sourozencim, do Uplné rodiny. Matka i otec Hynka vychovavali
spole¢né v jedné domacnosti. Otec Hynka pracoval jako zivnostnik, matka byla pracujici zaméstnanec.
Na cestu delikvence vykrocil Hynek ve svych deviti letech. Vyrazné kazetiské problémy v zakladni Skole
sam zddvodioval tvrzenim, ze se nudi a tak zlobi, aby se b&hem vyufovani néjak zabavil. Vuci
spoluzdkiim projevoval fyzickou agresi pfi kazdém nesouhlasném postoji sjeho nazory, stejné tak
ptistupoval k ugitelim, pokud s nimi nesouhlasil, zahrnul je hanlivymi a vulgarnimi vyrazy anebo hazel
véci spoluzakti po tfidé. V deseti letech véku zacal, na pidé zakladni Skoly, koufit cigarety. Rodice
Hynka na vyzvy skoly ke spole¢nému feseni Hynkovych kazenskych problémi reagovali velice vlazné
anebo vibec, na tfidni schliizky rovnéz nechodili, vSe bylo feSeno v rdmci OSPOD. Pro pretrvavajici
vychovné problémy stanovil a vykondval Mg¢stsky Ufad nad Hynkem socialné pravni dohled. Po
ukonceni povinné skolni dochazky zacal Hynek studovat stiedni odborné uciliste.

Hynek byl fyzicky zdrav, nikdy se nelécil na psychiatrii, byl pravidelnym kufdkem cigaret, pfileZitostné
pil alkohol, nemé&l zadné zkusenosti s uzivanim psychotropnich latek. Nemél zadné vyhranéné zajmy, ale
na zakladni $kole dlouhodobé navstévoval zajmovy krouzek Kapka, ziizeny a organizovany organizaci
YMCA, krom toho se také aktivné ztcastnoval volnocasovych aktivit pro déti pii azylovém domé,
vramci volnoCasového projektu Prijdte mezi nas. Po ukonCeni povinné Skolni dochazky jiz
nenavstévoval zadné zdjmové krouzky ani kulturni a sportovni zafizeni pro mladé, nebyl ¢lenem zadné
cirkve ani naboZenské organizace. Hynek aktivné vyuzival volno¢asové nabidky azylového domu v misté
svého trvalého bydlisté. Z&jmovou osobou policie se Hynek stal ve svych deviti letech. Do svych
Sestnacti let véku Hynek nespachal Zadny prestupek a celkem tiikrat byl subjektem trestniho fizeni,
vedeném proti nému.

Kriminalni ¢iny

Vytrznictvi, trestni véc policejné odloZena pro nezletilost + navrzena k projednani soudem pro mladez.
UbliZeni na zdravi, trestni véc policejné odloZena, nedoslo k ¢inu jinak trestnému.

Krédez ve spolupachatelstvi, trestni véc policejné odloZena pro ditkazni nouzi.

V ramci trestniho fizeni Hynek nespolupracoval s Proba¢ni a mediaéni sluzbou. Dtvody, které Hynek
sam uvadél pii zdavodiovani a objastovani svého delikventniho chovani: ,, ...neudélal jsem to schvdliné,
nenapadlo mne, Ze bych ho mohl zranit, porad mi sprosté nadaval, proto jsem mu dal pésti, nepamatuji si,
Ze bych nékoho napadl, nic jsem neudélal, nechci k tomu nic ¥ikat, kamarddi Fikali, Ze je nam malo let
a Ze se nam nic nestane, tak jsme tam vlezli, nebudu se priznavat, nevim, nebyl to miij napad... *.

Zdroj: Vlastni vyzkum
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PRILOHA XI.
Pripad lveta

Iveta se narodila ke étyfem star§im bratriim, do Uplné rodiny. Pozdé&ji se do rodiny narodily jesté dvé déti.
Oba rodice byli dlouhodobé nezaméstnani, v fadu let, byli odkazani na socialni davky a cela rodina zila
dlouhodobé¢ na hranici chudoby. Matka a otec vychovavali Ivetu spolecné. Do svych deviti let véku Iveta
¢asto ménila zakladni Skolu, v disledku ¢astého stéhovani rodiny.

Na cestu delikvence vykrodila Iveta ve svych deseti letech. Zadala koufit cigarety a toulat se venku do
pozdnich hodin se star§imi détmi v misté svého bydlisté, krom toho, zacala mit neomluvené absence ve
Skole a nckolikrat utekla z domova, pficemz byla policii vzdy vypatrana a dodana domd. Pro tyto
vychovné problémy, ve Skole i v mimoskolnim prostiedi byla Iveta na téimési¢nim dobrovolném pobytu
v diagnostickém Ustavu, krom toho se stala klientem pedagogicko psychologické poradny.
V diagnostickém tstavu byla diagnostikovana jako aktualné¢ podprimérné inteligentni, s poruchou
ADHD, emo¢né negativné vyhranéna, s nizkou toleranci kritiky, s velmi rozvinutou Ihavosti, schopna
strategicky analyzovat a jednat, pfitom pudova a impulsivni. Iveta v Ustavu projevovala vyraznou
inklinaci ke star§im chlapcim a zejména k dospélym muzim projevovala koketni, vyzyvavy pfistup,
neobvykly a nevhodny v jejim véku. Iveta popsala situaci ve své rodiné. Uvedla, Ze jeji otec Casto pije
alkohol a ¢asto byva doma opily, proto doma dochazi k fyzicky nasilnym konfliktim mezi otcem a jejimi
starSimi bratry, proto utikala z domu, aby méla klid, také sdélila, Zze si rdda vytvaii jizvy na rukach,
protoze ji bavi bolest. Iveta sdélila, Ze se radéji kamaradi se star$imi kluky, protoze s mladSimi ji to
nebavi. Iveta vykouti krabi¢ku cigaret tydn¢, koutila i doma pfed rodici, u nich doma pry koufi cela
rodina, v&etné jejich starSich bratrd, cigarety si Iveta bere doma podle potfeby sama. Iveta uvedla, Ze jeji
star§i dospéli kamaradi v misté jejiho bydlisté ji obcas koupi pivo, to si d4, to ji chutnd. Diagnosticky
vychovnymi pfistupy a zejména zadvadnym rodinnym prostfedim. Nasledkem je Ivetin disharmonicky
osobnostni rozvoj, s preferenci nasili, lhani a kradeni, jakoZto hlavniho komunika¢niho vzorce. Po
navratu z diagnostického tstavu Iveta navstévovala stiedisko vychovné péce.

Iveta byla fyzicky zdrava. DuSevné byla diagnostikovana ve svych deseti letech jako podprimérné
inteligentni, s poruchou ADHD. Byla pravidelnou kutackou cigaret, nepila zadny alkohol, neméla zadné
zkuSenosti s uzivanim psychotropnich latek. V dob& povinné $kolni dochdzky nenavitévovala zadné
zajmové krouzky. V diagnostickém tustavu se aktivné vénovala v§em sportovnim aktivitam. Iveta byla pro
sportovni a t&lesné aktivity vyrazné fyzicky predisponovana. Nebyla &lenkou zadné cirkve ani
nabozenské organizace. Iveta aktivné nevyuzivala zadné volnocasové nabidky v misté svého trvalého
bydlisté. Zajmovou osobou policie se Iveta stala ve svych deseti letech. Do svych dvanacti let véku byla
Iveta podeziela ze spachani tii prestupkl a celkem jednou byla subjektem trestniho Fizeni, vedeném proti
ni.

Kriminalni ¢iny
Krédez, trestni véc policejné odloZena pro nezletilost + navrzena k projednani soudem pro mladez.

Prestupky
Spole¢né se svymi vrstevniky, dvéma chlapci, se vysvlékla do naha, na odlehlém nevefejném misté,

nasledné napodobovala s chlapci sexualni styk, poté pfijala od jednoho z chlapci finanéni hotovost v fadu
set korun, za miéenlivost o udalosti, véc policejné odloZena, nedos§lo k ptestupku + projednana na
OSPOD. Aktivné se podilela na Sikanovani spoluzakd v zakladni Skole, brala jim svadiny, penize
a vyzadovala po nich donaSku cigaret z domova a uplatiiovala vi¢i nim fyzické nasili, véc policejné
odloZena, nedodlo k pfestupku + projednana na OSPOD + postoupena ke kazeniskému projednani tediteli
zékladni Skoly. Ve spoleénosti ciziho dospélého muzZe, u ného v byté, byla pfistizena zcela naha, nedoslo
k pfestupku + projednana na OSPOD.

V ramci trestniho fizeni Iveta nespolupracovala s Probacni a mediacni sluzbou. Duivody, které Iveta sama
uvadéla pii zdlvodiiovani a objastiovani svého delikventniho chovani: ,, ...mdm penéz dost, nepotiebuju
je nékomu brat, nic neni pravda, nic jsem nedelala, mlatila jsem ji, protoze chtéla porad penize, kourim
doma s mamkou, mamce je to jedno, doma neméme elektriku, chodim si k nému prat prdadio, proto jsem
byla naha, vekl, ze se mam sviéknout do naha, jinak mne zbije, chtéla jsem s tim uz prestat, doma nemdame
penize, tak jsem si je od nej vzala, brala jsem to jako hru, Fika o mné IZi, potFebovala jsem penize na
pizzu...*.
Zdroj: Vlastni vyzkum
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PRILOHA XIlI.
Piipad Jitka

Jitka se narodila ke starsi sestfe, do uplné rodiny. Kdyz byly Jitce tfi roky, matka ji zemfiela a otec si
privedl do rodiny pfitelkyni. Jitka byla nadale vychovavana spole¢né otcem a jeho pritelkyni. Pozdé&ji se
do rodiny narodilo jeSt¢ jedno dité. Pitelkyné otce byla pracujici zaméstnanec, otec byl dlouhodobé
nezaméstnany, v fadu leta pfivydélaval si pouze obcasnou brigaddni Cinnosti. Pro vychovné problémy
Jitky a pro celkovou Spatnou socidlni situaci v roding, byl nad Jitkou, v jedenacti letech véku, soudné
ustanoven socialné pravni dohled.

Na cestu delikvence vykrocila Jitka ve svych dvanacti letech. Rodina ¢asto ménila misto svého bydliste
a Jitka s tim také zakladni Skolu, v disledku toho dochézelo u Jitky k ¢astym neomluvenym absencim ve
$kole, krom toho, otec pravidelné posilal Jitku Zebrat o potraviny a penize k ostatnim lidem a dovolil ji
toulat se mimo domov do pozdnich noénich hodin. V$e bylo feSeno soudné natizenou ustavni vychovou
Jitky, v dob¢, kdy ji bylo tfinact let. Ve vychovném Ustavu byla Jitka diagnostikovana jako lehce
mentalné retardovana a citové deprivovana. Po Sesti mésicich byla Jitka z vychovného ustavu ptefazena
do détského domova. Otec pfislibil Jitce, Ze si ji bude pravidelné vyzvedavat na navstévy domu, sviyj slib
nikdy nesplnil, Jitka proto opakovan¢ utikala z détského domova. Zacala koufit cigarety a pouzivat ve své
mluvé vulgarni a hanlivé vyrazy, pfedev§im v komunikaci s personalem détského domova. Po jednom
z utékti byla pozitivni na nejmenovanou psychotropni latku, v disledku toho nasledné absolvovala
stabilizaéni pobyt v diagnostickém Ustavu. V diagnostickém ustavu byla diagnostikovana jako sekundarné
viktimizovand absenci rodinnych vazeb a slabou zZivotni perspektivou. V patnacti letech véku otéhotnéla
po dobrovolném pohlavnim styku s nezjisténym muZem a podstoupila interrupci. Poté zacala studovat
sttedni odborné ucilisté. Soucasné pokracovala se svymi uteky z détského domova, zejména za svym
otcem. Otec vSak na jeji pfitomnost doma reagoval podrazdéné, doma ji nechtél. Jitka byla frustrovana,
zadala pit alkohol, provedla n&kolik sebeposkozeni a zadala opét uZivat nejmenovanou psychotropni
latku. V dusledku téchto problému byla opétovné umisténa do diagnostického ustavu ke stabilizaénimu
pobytu.

Jitka byla fyzicky zdrava. DuSevné byla diagnostikovana ve svych tiinacti letech jako lehce mentalné
retardovand, nedostate¢né stimulovand, jednodusS§i osobnost s nedostatecné rozvinutymi volnimi
vlastnostmi, snadno manipulovatelna. Byla pravidelnou kurackou cigaret, prilezitostné pila alkohol, méla
opakovanou zku3enost s uzivanim nejmenované psychotropni latky. V dobé& povinné $kolni dochazky
nenavs$tévovala zadné zajmové krouzky. V détském domoveé se zacasthovala rozliénych organizovanych
sportovnich aktivit a vyletl. Nebyla ¢lenkou Zzadné cirkve ani nabozenské organizace. Jitka aktivné
nevyuzivala zadné volnocasové nabidky v misté svého trvalého bydlisté, v dobé pfed svym umisténim do
détského domova, ani volnocasové nabidky vramci stfedniho odborného uéilisté. Zajmovou osobou
policie se Jitka stala ve svych dvandcti letech. Do svych sedmnacti let véku Jitka spachala jeden prestupek
a celkem jednou byla subjektem trestniho fizeni, vedeném proti ni.

Kriminalni ¢iny
Pfechovavani omamnych a psychotropnich latek, nedoSlo k provinéni, véc ozndmena k projednéani na
urad.

Prestupky
Fyzicky napadla svou spoluzacku, kopala ji do nohou, véc policejné odlozena pro nezletilost

+ projednéana na OSPOD.

V ramci trestniho fizeni Jitka nespolupracovala s Proba¢ni a mediacni sluzbou. Divody, které Jitka sama
uvadéla pii zdivodiovani a objasnovani svého delikventniho chovani: ,, ...sacek s drogou mi dal miy
otec, abych to vyhodila do popelnice, ja jsem si to nechala pro svoji potiebu, nemam mamu, chtéla bych
mamku a byt, vsichni jsou na mne zIi, musela jsem uklizet, to mné nebavi, otec mné ma rad mdlo, ve Skole
se mi nelibi, u dedy se mi nelibi, porad mi nadava, nejsem spokojend, ze jsem v decaku, vadi mi, Ze
nejsem doma, nemame zdadny domov, shanéla jsem jidlo, nemdame penize na jidlo, nelibi se mi muyj
Zivot...*".

Zdroj: Vlastni vyzkum

98



PRILOHA XIII.
Piipad Kamil

Kamil se narodil jako jedinacek, do tiplné rodiny. Kdyz bylo Kamilovi Sest let, rodice se rozvedli a Kamil
byl soudné svéfen do péce matky. Matka si po odstéhovani otce ze spole¢né domacnosti privedla domui
pritele. Kamil byl nadale spolecné vychovavan matkou a jejim pfitelem. Matka i jeji pfitel byli pracujici
zaméstnanci. Kamil byl od svych sedmi let véku v péci psychologa a pedopsychiatra.

Na cestu delikvence vykro¢il Kamil ve svych sedmi letech. Vyrazné kazeiiské problémy v zakladni Skole
vyustily v jeho dobrovolné navstévy pedagogicko psychologické poradny, kde s nim fesili zejména jeho
neumérné agresivni chovani vii¢i spoluzaktim i vici pedagogiim na zakladni Skole. Pro pretrvavajici
poruchy chovani byl Kamil, jako dvanactilety, po dobu tfi mésicl, hospitalizovan v détské psychiatrické
lécebné. Ve tfinacti letech véku zacal Kamil pravidelné koufit cigarety, ve Skole i mimo Skolu. Cigarety
vyZadoval od matky, kdyZz mu je odmitla poskytovat, zauto¢il na ni kuchyiiskym nozem, v ostatnich
pripadech vyhrozoval sebevrazdou. Odmital rano vstavat z postele a chodit do $koly, vznikla mu tak
vysokd neomluvena absence ve Skole, soucasné se také dopustil ¢inu jinak trestného. Vse bylo feseno
Kamilovo druhou, osmimési¢ni hospitalizaci v détské psychiatrické 1é¢ebné, v dob¢, kdy Kamilovi bylo
¢trnact let. V 1écebné byl Kamil diagnostikovan s poruchou ADHD, jako afektivné labilni, od té¢ doby byl
trvale medikovan psychotiky. Po ndvratu z 1é¢ebny se choval v zékladni $kole opét agresivng, tentokrat uz
ne ke spoluzakiim, pouze viuci pedagogiim, do oci jim sdéloval vulgarni a sprosté vyrazy, opétovné
vyhrozoval sebevrazdou, pokud ho budou napominat a cokoliv mu vy¢itat. Na zakladé doporuceni
pedopsychiatra navstévoval, v devatém ro¢niku zakladni Skoly, stiedisko vychovné péce. Po ukonceni
povinné skolni dochazky Kamil odmitl moznost dalsiho studia. Matka i jeji pritel, pfi fesSeni Kamilovych
vychovnych problémi, aktivné spolupracovali se Skolou, s 1ékafi i se socialkou.

Kamil byl fyzicky zdrav. Dusevné byl diagnostikovan ve svych ¢trnacti letech jako afektivné labilni,
s nizkou frustra¢ni toleranci, vznétlivy, impulzivni, nejisty, obtizné ptizpisobivy, détsky egocentricky,
s intelektem primérnym v dané vékové skupiné. Kamil trvale uzival psychotika. Byl pravidelnym
kutdkem cigaret, nepil Zadny alkohol, nemél zadné zkuSenosti s uZivdnim nelegalnich psychotropnich
latek. V dobé povinné Skolni dochazky ani v dobé svého pobytu v 1é¢ebné nenavstévoval zadné zajmové
krouzky, pouze v jednom piipadé absolvoval ptiméstsky tabor v rezii OSPOD. Nebyl ¢lenem zadné
cirkve ani nabozenské organizace. Kamil aktivné nevyuzival zadné volnocasové nabidky v misté svého
trvalého bydlisté. Zajmovou osobou policie se Kamil stal ve svych tfinacti letech. Do svych Sestnacti let
véku Kamil spachal jeden prestupek a celkem jednou byl subjektem trestniho fizeni, vedeném proti nému.

Kriminalni ¢iny
UbliZeni na zdravi + Vytrznictvi, trestni véc policejné odloZena pro nezletilost + navrzena k projednani
soudem pro mladez.

Prestupky
Na détském hiisti osahdval nezletilou spoluzacku na piirozeni a predvadél na jejim téle masturbaci, véc

policejné odlozena pro nezletilost + projednana na OSPOD.

V ramci trestniho f{zeni Kamil nespolupracoval s Probaéni a media¢ni sluzbou. Divody, které Kamil sam
uvadél pfi zdidvodnovani a objasiiovani svého delikventniho chovani: ,,...chtél jsem upoutat jeji
pozornost, nechtéla se semnou bavit, proto jsem ji Sahal mezi nohy, udélal jsem to z hlouposti, uz nevim,
proc, lituji toho, mrzi mne to, vim, ze takové véci se nedélaji, nadaval mi, chtél jsem ho jenom zklidnit,
proto jsem mu dal hlavicku do nosu, porad se s néc¢im vytahoval a ja to nesndsim, tak dostal, chtél jsem se
zavdécit kamarddum, vadi mi velké skupiny lidi, jsem z nich nervozni, ve Skole se necitim dobre, protoze
tam nem&m kamarady, ostatni se mi posmivali, Ze jsem byl v lécebneé... .

Zdroj: Vlastni vyzkum
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PRILOHA XIV.
Pripad Lukas

Lukas se narodil jako jedinacek, do uplné rodiny. Kdyz bylo Lukasovi devét let, rodie se rozvedli
a Lukas byl soudné svéfen do péce matky. Matka byla dlouhodobé nezaméstnana, jako invalidni
dichodce si obéasné brigadné pfivydélavala k invalidnimu dichodu. Lukase vychovavala sama.

Na cestu delikvence vykro€il Lukas ve svych tfinacti letech. V zdkladni Skole nemél vyrazngjsi kazenské
problémy, v mimoskolnim prostiedi se stykal se star§imi détmi, toulal se s nimi do pozdnich hodin venku
a naucil se od nich pit alkohol a koufit cigarety. Kvuli parté, se kterou travil veSkery volny cas, se vyhrotil
jeho vztah s matkou, kterd nad jeho chovanim ztratila veSkerou kontrolu, zejména tim, Zze LukaSe
postavila pied volbu bud’ ona anebo parta, Lukas si vybral partu. Matka prostfednictvim OSPOD celkem
tiikrat zadala umisténi Lukase do diagnostického tstavu, to ale nebylo realizovano z kapacitnich dtvodt
na strané ustavu. Lukas se postupné citové zcela odpoutal od matky a naopak se citové ptiklonil k otci, se
kterym byl ob&asné v kontaktu, zejména mu imponovalo, ze otec ho ob&asné vzal sebou na trasu, coby
fidi¢ kamionu. Luka$ mél problémové vztahy s dévcaty, pokud s néjakym dévcetem zacal tzv. chodit,
vyZzadoval absolutni podfizenost a poslu$nost. Dév¢ata takovouto pozici ve vztahu s Luk&dSem odmitala,
z tohoto divodu prozil Lukas nékolikrat citové trauma z rozchodu a ukonéeni vztahu. Jedno takové citové
trauma neunesl a v Sestnécti letech veéku se pokusil o sebevrazdu, nasledné byl hospitalizovan v détské
psychiatrické 1écebné. Po propusténi z lécebny se tcastnil zaté¢zového programu pro déti a mladez pfi
OSPOD. Po osmi mésicich byl z programu vyloucen pro neplnéni pravidel a pfiliSnou absenci na
aktivitach programu. Posledni dva roky povinné Skolni dochazky ukoncil Lukas ve zvlastni zakladni
Skole, nasledn¢ zacal studovat stiedni odborné ucilisté. Po roce studium sam ukon¢il a zacal opét studovat
jiné odborné ucilisté. Dosazenim své plnoletosti sdm ukoncil studium i tohoto udilisté a jako
nekvalifikovany se piihlasil na Utad prace coby uchaze¢ o zaméstnani. Ukondeni svého studia zdtivodnil
tvrzenim, ze ho $kola nebavila a ze stejné bude jezdit kamionem, jako jeho otec, tak Sskolu nepotiebuje.
Lukas byl fyzicky zdrav. DuSevné byl diagnostikovan ve svych Sestnacti letech jako citové a emo¢né
labilni, podprimérné inteligentni, egocentricky. Byl pravidelnym kuidkem cigaret, pravidelné pil alkohol,
nemél zadné zkusenosti s uZivdnim psychotropnich latek. V dobé povinné $kolni dochazky ani v dobé
svého pobytu v 1é¢ebné, ani v ramei studia na stfednim odborném ugilisti, nenav§tévoval zadné zajmové
krouzky. Nebyl ¢lenem zadné cirkve ani nabozenské organizace. Lukas aktivné nevyuzival zadné
volnoc¢asové nabidky v misté svého trvalého bydlisté. Zajmovou osobou policie se Lukas stal ve svych
tfinacti letech. Do dosazeni své plnoletosti Lukas spachal tii prestupky a celkem dvakrat byl subjektem
trestniho fizeni, vedeném proti nému.

Krimindlni ¢iny

KradeZ + Rizeni motorového vozidla bez Fidi¢ského opravnéni, trestni véc policejné odloZena pro
nezletilost + navrzena k projednani soudem pro mladez.

Pohlavni zneuziti + OhroZovani vychovy ditéte, trestni véc policejné odlozena pro nezletilost
+ navrzena k projednani soudem pro mladez + dohled proba¢niho tifednika.

Prestupky
V parku, v denni dobé, umoznil pit tvrdy alkohol nezletilé divce, piivedl ji tim do silné podnapilého

stavu, s nutnosti rychlého lékatského oSetfeni nezletilé, ozndmen k projednani na tfad. Ve stiednim
odborném ucilisti odcizil svému spoluzdkovi mobilni telefon a nasledné¢ ho prodal, policejné vyfizeno
uloZzenim pokuty v blokovém fizeni. Béhem vikendu, ve spolupachatelstvi, rozbil sklenéné vyplné
nékolika oken budovy zakladni Skoly, zpuisobem, Ze do nich hazel kameny, stejnym zptisobem rozbil
sklenik na pozemku zékladni $koly, vypacil vrata Skolni gardze a vysypal a rozhazel odpadkové koSe,
instalované na pozemku zékladni $koly, déale zni¢il oploceni vefejného koupalisté a hodil lavicku do
ktovi, oznamen k projednani na tiad.

V ramci trestniho fizeni Lukas$ aktivné spolupracoval s Probacni a mediacni sluzbou, osvédcil se.
Duvody, které Luka$ saim uvadél pii zdtivodiiovani a objastiovani svého delikventniho chovani: ,,...rozbil
jsem to je tak pro zabavu, on si nevSiml, Ze mu mobil vypadl z tasky, tak jsem si ho vzal, chtéli jsme se
opit, tak jsme si koupili flaku u vietnamecii, nevédél jsem, Ze se tak opije, potieboval jsem penize, tak mne
napadlo, ze si to necham a prodam, delali jsme to, protoze to taky chtéla, védéli jsme, ze nam neni
patndct, opili jsme se a chtéli jsme to, protoze mne podvddéla, napadlo mne, Ze se tam dojdu podivat,
proto jsem tam viezl, vim, Ze se nemd krdst, nevim proc, ale néco mne k tomu nuti, chtéli to tak kamaradi,
Sel jsem jim pomoci...* Zdroj: Vlastni vyzkum
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PRILOHA XV.
Pripad Marek

Marek se narodil jako jedinacek svobodné matce. Kdyz byly Markovi étyfi roky, matka se provdala a do
rodiny piivedla muze, ktery neni otcem Marka. Marka nadale vychovavala matka spolecné se svym
manzelem. Matka i jeji manzel byli pracujici zaméstnanci.

Na cestu delikvence vykro¢il Marek ve svych dvanacti letech. V tomto véku absolvoval jednomési¢ni
dobrovolny pobyt v diagnostickém ustavu, pro pietrvavajici vychovné problémy v zékladni Skole
i v mimo§kolnim prostfedi. Pobyt v tstavu nemél na Marka zadny pozitivni dopad, ihned po navratu
domii pokracoval v zadvadovém chovani, odmital autority, byl neposlusny, vzpurny, proto nasledné
absolvoval dvoumésicni dobrovolny pobyt ve stfedisku vychovné péce. Ani tento pobyt neusmérnil
Marka k pozitivnimu chovani, ze stfediska dvakrat utekl za matkou domut, matka nasledné syna vzdy
privezla zpét do stiediska. Ve svych Sestnacti letech byl dobrovolné zafazen do zatézového programu
OSPOD. Po Sesti mésicich byl zprogramu vyloucen pro neplnéni pravidel a pfiliSnou absenci na
aktivitich programu. Matka i jeji manzel aktivné spolupracovali, pii feSeni Markovych vychovnych
problémd, se zakladni §kolou i s OSPOD. Pobyt Marka v ustavu i ve stfedisku byl iniciovan jeho matkou,
ktera si od téchto opatfeni slibovala, Ze Marka tzv. srovnaji jiné autority, odbornici na mladez, kdyZ ona
sama na zdarnou vychovu Marka nestacila. Po ukonéeni povinné $kolni dochazky Marek odmitl moznost
dalgiho studia a jako nekvalifikovany se piihlasil na Utad prace coby uchaze¢ o zaméstnani.

Marek byl fyzicky zdrav. Nikdy se nelé¢il na psychiatrii, byl pravidelnym kuidkem cigaret, pravidelné pil
alkohol, nemél Zadné zkuSenosti s uzivanim psychotropnich latek. V dobé povinné skolni dochazky ani
v dobé svych pobytil v Gistavu a ve stfedisku, nenavstévoval zadné zdjmové krouzky. Nebyl ¢lenem zadné
cirkve ani nabozenské organizace. Marek aktivné nevyuzival zadné volnocasové nabidky v misté svého
trvalého bydlisté. Zajmovou osobou policie se Marek stal ve svych Sestnacti letech. Do dosaZeni své
plnoletosti Marek spachal tfi prestupky a celkem jednou byl subjektem trestniho fizeni, vedeném proti
nému.

Kriminalni ¢iny
Pohlavni zneuZiti + OhroZovani vychovy ditéte, soudné upusténo od ulozeni trestniho opatieni.

Prestupky
Na svém spoluzakovi vylakal finan¢ni hotovost v fadu set korun, hotovost uz nevratil a pouZzil pro svou

potiebu, véc policejn€é odlozena, nedoslo k pfestupku + projednana na OSPOD. Béhem vikendu, ve
spolupachatelstvi, rozbil sklenéné vyplné nékolika oken budovy zakladni $koly, zptisobem, Ze do nich
hazel kameny, stejnym zptisobem rozbil sklenik na pozemku zakladni $koly, vypacil vrata Skolni garaze
a vysypal a rozhazel odpadkové koSe, instalované na pozemku zakladni Skoly, dale zni¢il oploceni
vefejného koupalisté a hodil lavicku do k¥ovi, 0zndmen K projednani na Gfad. Na vefejném misté umoznil
pit alkohol mladistvé divce, ozndmen k projednani na tiad.

V ramci trestntho fizeni Marek nespolupracoval s Probaéni a media¢ni sluzbou. Divody, které Marek
sam uvad¢l pfi zdivodiovani a objasniovani svého delikventniho chovani: ,,...nechci byt na internate,
chci bydlet doma, slavil jsem narozeniny, tu flaSku mi koupil neznamy muz, kluci se strefovali do oken, tak
jsem si to chtél taky zKusit, jestli se strefim, chtél jsem zkusit, jestli mi ty penize da, domluvili jsme se tak
oba, ona uz to deélala tak ja jsem to chtél taky zkusit, védél jsem, Ze je to trestné, bylo mi to jedno... .

Zdroj: Vlastni vyzkum
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PRILOHA XVI.
Piipad Nikolas

Nikolas se narodil ke starSimu bratrovi, do Gplné rodiny. S rodinou trvale bydlela také babic¢ka Nikolase
z otcovy strany. Nikolase vychovavali vSichni tfi spolecné, matka, otec i babi¢ka. Pozdéji se do rodiny
narodilo jesté jedno dité. Oba rodice Nikolase byli dlouhodobé nezaméstnani, v fadu let, Zivobyti rodiny
zajistovali ze socidlnich davek a z dichodu babicky.

Na cestu delikvence vykroéil Nikolas ve svych &trnacti letech. V zékladni Skole se choval fyzicky
agresivné vii€i spoluzakiim a verbaln¢ agresivné vuci pedagogiim. Matka na vyzvy Skoly ke spole¢nému
feSeni Nikolasovych problémti reagovala zpisobem, ze verbaln¢ agresivné utoila na pedagogy,
pouzivajic pfi tom vulgarni vyrazy, se zdivodnénim, Ze jeji syn nic Spatného nedéld a Skola si prosté
vymysli problémy, které jeji syn ve skutecnosti nemd. Otec se na feSeni Nikolasovych problémt nikdy
nijak nepodilel. Nikolas dosahl béhem své $kolni dochazky do zvlastni zékladni Skoly vysoky pocet
neomluvené absence, za to byli oba jeho rodice soudné potrestani. V disledku vychovnych problémi byl
nad ¢étrnactiletym Nikolasem soudné stanoven socialné pravni dohled. Soucasné byl Nikolas dobrovolné
zafazen do probac¢niho programu PMS, program vsak on i jeho rodi¢e ignorovali. Ve spolupraci a na
ndvrh OSPOD rodice souhlasili s tim, Ze budou oni a jejich syn Nikolas dochazet do Centra pro rodinu
pri oblastni charité, rovnéz tuto dohodu rodi¢e ani Nikolas nesplnili. OSPOD proto navrhl rodi¢tim, aby
umistili Nikolase do zatézového programu pii OSPOD, s tim rodi¢e souhlasili. Hned v pocatku byl
Nikolas z programu vylouc¢en pro vybusné a silné projevy agresivity vi¢i ostatnim Gc¢astnikim programu.
Nasledné matka zcela ptestala spolupracovat s OSPOD i se zakladni Skolou. Po ukon&eni povinné $kolni
dochéazky Nikolas odmitl moznost dal§iho studia a jako nekvalifikovany se ptihlasil na Utad prace coby
uchaze¢ o zaméstnani. Po ¢tyfech mésicich byl z evidence sankéné vytazen pro nespolupraci.

Nikolas byl fyzicky zdrav. Nikdy se nelééil na psychiatrii, byl pravidelnym kufakem cigaret, ptilezZitostné
pil alkohol, nemél zZadné zkuSenosti s uZivdnim psychotropnich latek. V dobé& povinné skolni dochéazky
nenavstévoval zadné zajmové krouzky. Nebyl ¢lenem zadné cirkve ani naboZenské organizace. Nikolas
aktivné nevyuzival Zadné volnoCasové nabidky v misté svého trvalého bydlisté. Zajmovou osobou policie
se Nikolas stal ve svych tfinacti letech. Do svych sedmnacti let véku Nikolas spachal osm prestupkl
a celkem tfikrat byl subjektem trestniho fizeni, vedeném proti nému.

Kriminalni ¢iny

LoupeZ, odsouzen k trestnimu opatieni odnéti svobody podminéné.
LoupeZ, odsouzen k trestnimu opatieni odnéti svobody podminéné.
Kréadez, trestni véc policejné odloZena, nedoslo k provinéni.

Prestupky

Fyzicky napadl dva spoluzaky v budové zakladni $koly, jednoho udefil pésti do oblieje, druhému
zhmozdil zapésti, véc policejné odloZena pro nezletilost + projedndna na OSPOD. Na autobusové
zastavee, pod pohriZkou nasili, pfinutil spoluzacku k vydani malé finan¢ni hotovosti, véc policejné
odlozena pro nezletilost + projednana na OSPOD. Na parkovisti odcizil mladistvému mobilni telefon, véc
policejné odlozena pro nezletilost + projednana na OSPOD. V panelovém domé odcizil jeden par
chlapecké obuvi, véc policejné odlozena pro nezletilost + projednana na OSPOD. V parku, z volné loZzené
bundy nezletilého, odcizil mobilni telefon, ozndmen K projednani na ufad. Fyzicky napadl spoluZzéka
v budové zékladni Skoly, udefil ho pésti do obli¢eje a mrstil s nim proti zdi, ozndmen k projednani na
ufad. Opakované vyhrozoval fyzickym nasilim spoluzdkovi v budové zékladni $koly, odebiral mu
svadiny, penize a cigarety, oznamen Kk projednani na ufad. V parku, v podveernim ¢ase, osahaval
nezletilou na pohlavnich organech, véc policejné odlozena pro dikazni nouzi.

V ramci trestniho fizeni Nikolas nespolupracoval s Proba¢ni a media¢ni sluzbou. Divody, které Nikolas
sam uvadél pii zduvodnovani a objasinovani svého delikventniho chovani: ,,...penize jsem mu nechtél
ukrast, jenom jsem si je pujcil, zmlatil jsem ho, protoze nadaval na cikany, telefon jsem si od néj piijcil,
on nerekl, Ze ho chce vratit, proto jsem si ho nechal, potreboval jsem penize do automatii, nebudu se
vyjadrovat, odmitam vypovidat, to je lez, oni IZou, nepamatuju se, skola mné nebavi, neni k nicemu, moje
boty se rozbili, tak jsem si Sel vybrat novy do paneldku, nerekl, Ze ty penize chce vratit, potireboval jsem si
koupit cigara....

Zdroj: Vlastni vyzkum
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PRILOHA XVII.
Piipad bratra Olivera a Petra

Bratti Oliver a Petr se narodili v rozmezi jednoho roku po sobé¢, ke dvéma star§im sourozenctim, do uplné
rodiny. Pozdéji se do rodiny narodilo jesté jedno dité. Otec i matka byli pracujici zaméstnanci. Kdyz bylo
Oliverovi deset a Petrovi devét let, rodice se rozvedli a vSech pét déti bylo soudné svéfeno do péce matky.
Matka nadéle vychovavala vSechny déti sama, dle vlastniho vyjadieni vSak vychovu nezvladala, rovnéz
tak nezvladala zajistit rodiné potfebné ekonomické zadzemi. Vychovné problémy déti, zejména Olivera
a Petra, se zhorSovali, proto byli dvanactilety Oliver, jedenactilety Petr a jejich tfi sourozenci soudné
umisténi do vychovného ustavu. Nasledné bylo vSech pét déti rozmisténo do détskych domovi, Oliver
a Petr spolec¢né. Otec a matka si oba sourozence, pravidelné a sttidavé vyzvedavali, na vikendové pobyty
k sob& domd.

Na cestu delikvence vykrodili oba bratfi v dobé, kdy byli umisténi do détského domova. Oba dva se
anebo otce. Po péti mésicich pobytu v détském domové byl Oliver, kvili svym utéktim, pfemistén do
diagnostického tstavu, kde pobyl Sest mésicti a poté byl navracen zpét do détského domova. Citovano
z diagnostické zpravy Olivera: ,, ...osobnost nezrald, citové deprivovand, vys$si pohotovost k uzkostné
-agresivni reaktivité v situacich zatéZe, pocity nejistoty kompenzuje silackym chovanim, lehce
ovladatelny...“. Po svém ndvratu opét nékolikrat utekl z détského domova za otcem anebo za matkou. Po
ukonceni zakladni Skoly zacal studovat stfedni odborné ucilisté, studium ze své ville nedokoncil. Ve
svych sedmndcti letech véku se silné opil a brutalné zmlatil dal§iho chovance détského domova, proto byl
nasledné trvale pfemistén do vychovného tstavu. Svou agresivitu a opilost zdtivodnil Oliver tvrzenim, Ze
dostal vztek, protoze mu jeho pritelkyné poslala $patny dopis. Petr byl, ve svych ¢trnacti letech véku, pro
své zévadové chovani, premistén z détského domova do diagnostického tustavu, zde byl pozitivné
testovan na uZivani nejmenované psychotropni latky. Citovano z diagnostické zpravy Petra: ,, ...citové
deprivovan, postrdada pritomnost matky a otce, stav odlouceni od rodiny je pro ného velmi stresujici,
vychovné velmi zanedbany... . Po ukon¢eni zakladni $koly byl pfetazen do vychovného ustavu a zacal
studovat stfedni odborné ucilisté, studium ze své vile nedokoncil. V tstavu byl opétovné pozitivné
testovan na uzivani nejmenované psychotropni latky, krom toho, opétovné opakované z Ustavu utikal za
matkou ¢i za otcem. Matka i otec bratri Olivera a Petra, projevovali o syny dlouhodobé zajem, byt zili
kazdy své vlastni odli§né Zivoty, ve véci svych syni spolupracovali a oba syny sttidavé navstévovali vzdy
tam, kde byli synové aktualné umisténi.

Oliver a Petr byli fyzicky zdravi. Nikdy se nelécili na psychiatrii, oba dva byli pravidelnymi kuidky
cigaret, pfilezitostné pili alkohol. Oliver nemé&l zadné zkuSenosti s uzivanim psychotropnich latek, Petr
pravideln¢ uzival nejmenovanou psychotropni latku. V dobé povinné Skolni dochazky nenavstévoval
Zadny z bratrt zadné zajmové krouzky. Nebyli ¢leny Zadné cirkve ani ndbozenské organizace. Oliver ani
Petr aktivné nevyuzivali zadné volnocasové nabidky v mist¢ svého trvalého bydlisté, ani v détském
domové, ani v diagnostickém Ustavu, ani ve vychovném Ustavu.

Oliver se zajmovou osobou policie stal ve svych tfinacti letech. Do dosazeni své plnoletosti Oliver
spachal Ctyfi prestupky a celkem tfikrat byl subjektem trestniho fizeni, vedeném proti nému. Petr se
zajmovou osobou policie stal ve svych dvanacti letech. Do svych sedmnécti let véku Petr spachal tii
prestupky a celkem dvakrat byl subjektem trestniho fizeni, vedeném proti nému.

Kriminalni &iny - Oliver

Kradez + Neopravnéné uzivani cizi véci + Neopravnéné uzivani platebni karty, soudné upusténo od
uloZeni trestniho opatieni.

Kradez, trestni stihani soudné podminéné zastaveno.

Kréadez + PoruSovani domovni svobody ve spolupachatelstvi + UbliZzeni na zdravi, odsouzen
k trestnimu opatieni odnéti svobody podminéné + povinna nahrada zptsobené skody.

Kriminalni ¢iny - Petr

KréadeZ? + PoruSovani domovni svobody + Rizeni motorového vozidla bez Fidi¢ského opravnéni,
trestni véc policejné odlozena pro nezletilost + soudni dohled proba¢niho ufednika.

Kradez + PoruSovani domovni svobody ve spolupachatelstvi, soudné upusténo od uloZeni trestniho
opatfeni + povinna nahrada zptisobené skody.
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Piestupky - Oliver

Vulgarnimi a sprostymi vyrazy verbalné napadl vychovatelku v détském domove, véc policejné odlozena
pro nezletilost + projednéana na OSPOD. V détském domové odcizil z pokladni¢ky, v majetku détského
domova, finan¢ni hotovost vfadu tisich korun, ozndmen K projednani na ufad. V zékladni Skole
opakované Sikanoval mladsi spoluzaky, ozndmen k projednani na uiad. V parku, v denni dobé, umoznil
pit alkohol dvéma nezletilym a jedné mladistvé, ozndmen k projednani na tiad.

Prestupky - Petr
Fyzicky napadl, v détském domové, dalsi chovankyni détského domova, véc policejné odlozena pro

nezletilost + projednana na OSPOD. Verbalng, sprostymi vyrazy a vulgarismy, napadl dospélé osoby na
vefejném mistg, véc policejné odloZena pro nezletilost + projednana na OSPOD. Ze spoleénych prostor
bytového domu odcizil détsky kocarek a nasledné prodal, ozndmen k projednani na trad.

V ramci trestniho fizeni Oliver nespolupracoval s Proba¢ni a media¢ni sluzbou. Petr ¢astecné ano, ale
neosveédcCil se, pro pokracovani v krimindlni Cinnosti. Dtvody, které oba bratfi sami uvadeéli pfi
zdGvodiovani a objasiiovani svého delikventniho chovani: ,,...nebudu vypovidat, nebudu se k tomu
vyjadrovat, nereknu nic, nevim, ten parchant mi nadaval, potieboval jsem se uklidnit, proto jsem ho
zmlatil, v chalupé nikdo nebyl, tak brdcha iekl, Ze bychom ji mohli vykrdast, potieboval jsem penize, porad
nas buzerovali, chci byt s madmou, chci byt u taty, nelibi se mi v domové, nemdame tu byt, mam byt doma,
chci byt doma...“.

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Diplomova préce prezentuje souvislosti mezi projevy kriminality a vyuZivanim volného
Casu u mladeze, které byli vyhledany, vramci vyzkumu, v delikventnim chovani
nezletilych déti a mladistvych, ktefi se delikvence dopoustéli na Prachaticku, v letech
2009 az 2012, za ptedpokladu, Ze mladi delikventi se dopoustéji krimindlnich ¢ind, jako
se autor pokousi zjistit, jake souvislosti Ize nalézt mezi kriminalnimi projevy mladeze

a vyuzivanim volného ¢asu mladezi.
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Abstract

Casual link between leisure activities and juvenile crime
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This thesis presents the relation between the manifestations of crime and the use of
leisure time among youth, which were searched in the research, the delinquent behavior
of minors and adolescents, who are committed to the delinquency Prachatice, in the
years 2009-2012, assuming that young offenders are commit crimes, as the most serious
degree of risk behavior, almost always in my spare time. In this work the author tries to
find out what connection can be found between youth criminal manifestations and use

of leisure time of youth.
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