Pedagogicka fakulta Jiho¢eské univerzity v Ceskych
Budéjovicich

Katedra ¢eského jazyka a literatury

Ales§ Michna

diplomova prace

Aktualni profil détského ¢tenare starSiho

Skolniho véku

I

T
Vedouci diplomové price: doc. PaedDr. Jaroslav Toman, CSc.




Cilem této diplomové prace bylo vysledovat aktualni stav a tendence v
Stenafstvi pubescentnich déti na druhém stupni zékladni skoly s pfihlédnutim
k rozli¢nym faktorim, které na néj maji zasadni vliv. V teoretické ¢asti jsme se
zaméfili na psychosocialni profil pubescenta a na zakladni ¢initele urujici jeho
Ctenafstvi. Praktickd ¢ast obsahuje rozbor a interpretaci vysledkd

dotaznikového prizkumu, ktery byl proveden na péti zékladnich Skolach.

The title of these thesis is The current profile of the pubescent children’s
reading habits and the work is taking accounts of the distinctive factors which
have the essential influence. In the theoretic part the emphasis is put on the
psychosocial profile of a pubescent and on the factors determining children’s
reading habits. The practical part contains of the analysis and interpretation of

the results of a survey that was concluded at five elementary schools.




Dékuji panu doc. PaedDr. Jaroslavu Tomanovi, CSc. za poskytovani

cennych odbornych rad pfi vedeni této diplomové prace.




Prohlasuji, Ze jsem tuto praci na téma Aktudlni profil détského ¢tenéfe stariho

Skolniho véku vypracoval sam, pouze s pouzitim uveden¢ literatury.

Dne 22.4. 2006 v Ceskych Bud&jovicich ... gy S




Obsah

. Uvod do problematiky pubescentniho &tenafstvi...................... 6
1.1, AKIGSINOSt BEMBIN - .covoretiuiiionmsininansassnerbasnehonns suramaessis 6
1.2. ICll a metodika PIACE. . ic.voisisosicusnass innssanussnensinnsnsennsatssm 10

. Sou¢asny psychosocidlni profil Zdka na 2. stupni 75 Sy W TR

. Vné&j3i vztahovy ramec Ctenarstvi...........ocoeviiiiiiiiiiiiiiinnnn. 22
3.1. Nejvyznamnéjsi ¢initelé ovliviiujici Etenafstvi .................. 22
. Vnitini vztahovy ramec &tenéfstvi a recepce literarniho textu....... 35
4.1. Vnitfnf vZtahovY TRMEC. .. cvur v desnrnnenmnnnrsnsinesosmashssasnsasses 35
4.2. Neétenafi, &tenafi a recepce literarniho textu..................... 38
4.3. Recepoe literamniho texXti. ... .c..covvvieremivanevasannciensosavenens 40
. Predmét a metody VYZKUMU. .........oeerereneerunneeeienerimaseennnenns 45
5.1. Popisa rozbor matetidli..... ... cosussvessssbivarasuoanvmnivsvaiss 48
T R R e B S e e 137
o POZOEIIRY: (ssvnvsnmimsminmensinsinsersanamaamsonsnenusmssmnshbs bassrmistswss 121
. Seznam pouZité literatury........cocveurarvnenresnsrsinienisinnnasescass 126
9. Piilohy
5




1. Uvod do problematiky pubescentniho &tenafstvi

1.1. Aktualnost tématu

Aktudlnost tématu vychazi ze situace, v které se ocitla nase spole¢nost po
zméné politického systému v roce 1989, a z toho se odvijejicich dalekosahlych
promén v celé spolednosti: orientace lidi na jiné hodnoty, nastoleni trzniho
systému a jeho preferovani, sméfovani k jinym cilim neZ dfive, jiné metody a
zpusoby dosahovani téchto cili atd. Také nesmime zapomenout, Ze proména
postkomunistické spole¢nosti v plné demokratickou je dlouhotrvajici proces
trvajici, podle riznych odborniki, v idedlnim pfipadé minimalné &tyficet let.
Mohli bychom tedy co nejstru¢néj$im zptsobem, jen pomoci stéZejnich slov a
pojmu, charakterizovat, co je pro nasi spole¢nost v nyné&jsi dobé& typické:
individualizmus, subjektivita, svoboda, unik, egoizmus, narcizmus,
nezodpovédnost, bohatstvi, medializace, reklama, novost, ,informacni“ a
materialni konzum, globalizace, ekonomicky rist, postdemokracie, terorizmus,
lidska prava, technologie, ekologie, genetika, evoluéni teorie aj.

Zatimco pfed rokem 1989 hrala v nasi zemi kniha jako (mas)medium
velmi dulezitou spolegenskou roli, a zdroven byla jeji pozice statem patfi¢né
podporovana (zejména détska literatura a vSeobecné umeéni pro déti),
v porevoluénim obdobi plném zmén a okouzleni nad vydobytky zapadnich

zemi se na knihu a jeji podporu ponékud pozapomnélo. Zatimco v zapadnich




zemich, napf. politickymi elitami v USA a Némecku, je v soucasnosti tato
oblast vzdélani brana vaZné, u nas se z tohoto hlediska dfivéjsi velky vyznam a
naskok spiSe ztratil. Tato zména byla zptsobena mnohymi pfi¢inami.
Napiiklad jednou z nich bylo pfedrevoluéni piecetiovani knihy samotnymi
Stenafi, kdy literatura plnila ¢asto jiné neZ literarni funkce. Tento stav souvisel
s celkovou atmosférou Zivota v totalitnim reZimu. Nejvyznamnéjsi pficinou
viak nejspise bude porevolu¢ni zmnohonasobeni moznosti, jak vypliiovat svijj
volny ¢as. V televizi pfibylo televiznich kanalt, v rozhlase zase radiovych
stanic vétdinou komeréniho charakteru. Roz$ifila se videa, satelity, riizna
komunika¢ni technika, cestovatelské mozZnosti atd. Ale soucasné pfibylo
mnoho novych knih. Dfive zakazani autofi zapliiovali mezery minulé kniZni
produkce. RovnéZ se zvysil zdjem o faktografickou literaturu. Vse dovrsilo
rozSifeni kvalitnich pocitatu a ¢im dal vice informaéné obsahlejsiho internetu
do domacnosti. V 90. letech minulého stoleti zaaly knize konkurovat
technologie, Zivotni styly a nové moznosti, které se v zapadnich zemich
vytvafely postupné b&hem celé druhé poloviny 20. stoleti. Ne nadarmo se
v médiich ¢asto mluvilo o konci Gutenbergovy civilizace.

Zejména u mladsi generace vyznam knihy ztratil z pohledu mas jiZ davno
své vysadni postaveni, které od pocatku 50. let postupné nahrazovala televize.
V 90. letech se pak jeji vyznam relativné je§té vice zmensSil, kdy hromadné
zataly pronikat do domdacnosti nejdfive pocitate a pak mobilni telefony —

technické novinky, které jsou v soucasnosti jiz velmi chytfe z konstruované a




pracuji na velmi lakavé interaktivni a komunikativni bazi. Mobilni telefony
nejnov&jsi generace jiZz odbornici pfirovnavaji k malym, zatim vSak méné
schopnéjdim poditatim (miZeme poslouchat pfes né radio, mp3 hudebni
nahravky, surfovat po internetu, sledovat televizi atd.). Koupime je jiZ jen
s barevnym displejem (maly monitor), miZeme nahravat zvuky, fotit a také
existuje riziko, Zze budete zasaZeni diive specifickou pocitatovou nemoci —
mobilnimi viry, které se Sifi internetem. Pubescenti tak disponuji mozZnosti
hrat hry sami nebo po siti s ostatnimi, komunikovat slovné, pisemné nebo
obrazové s kymkoliv, kdekoli a kdykoli. Jedna se v podstaté o novodobou
nahrazku kamarada, diafe, budiku, jinych médii véetné knihy, kterou je téméf
kazdé dnedni dité v jistém obdobi posedlé.

Pocitate a s nim spojené obrovské viceucelové moZnosti internetu
spoleéné s dalSimi multimedialnimi pfistroji je kombinace, kterd bere a
pravdépodobné i nadile bude brat drahocenny volny ¢as, ktery by mohl
pubescent travit nad knihou.

Existuje tedy také otdzka, zda jsou opodstatnéné cetné obavy z konce tzv.
Gutenbergovy civilizace. Tyto obavy pfichazely zejména v dobé&, kdy televize
byla dominantnim médiem. Slo o stfetnuti mezi komunikaci psanou a vizualni.
Misto toho poditate a internet dnes funguji na obou dvou zpiisobech

komunikace. Proto napiiklad Umberto Eco pfiSel jiz vroce 1996




s ,.,hypotézou®, Ze internet nas zase vraci blize ke gutenbergové civilizaci -
presnéji feeno k civilizaci h),rpt.ertextové.l

Pokud jde o &etbu, jak hodnotnou anebo trivialnéjsi, novéjsi vyzkumy
dokazuji, Ze technologické novinky nijak vyznamné nekonkuruji cetbé. Jde
zde o samotné dfive dominantni ,&teci® médium knihy, které ustupuje do
pozadi, protoZze mnoho ¢étenaii dava pfednost novym alternativam: ¢asopisim,

internetu atd.

Relativné novym alternativam déavaji ¢tenafi pravdépodobné ptednost v
situacich, kdy plni efektivnéji sviij ucel. Z tohoto pohledu existuji dva druhy
knih. Ty, které se s oblibou ¢tou na internetu a nebo budou pravdépodobné &ist
(vyuzivajici ¢asto vyhod hypertextového prostiedi a jeho moZznosti), a ty, u
kterych ¢tenafim toto prostfedi pfili§ nesvédéi. Predpokladame, Ze do prvni
skupiny knih bychom mohli zafadit s v&tsi ¢i men3i UspéSnosti encyklopedie,
faktografii, poezii, povidky, eseje, ruizné ukazky z tvorby autorti a medailonky

autoru.

Zasadnim jevem na$i .informaéni* spole¢nosti je moc masové kultury,
presnéji feteno sT. W. Adormem ,moc kulturniho primyslu“. Kulturni
pramysl se struéné fe¢eno v Adorneho pojeti 1idi od masové kultury tim, Ze je
vytvafen medialnimi elitami a medialnim prumyslem uméle a jednostranné za

uelem co nejvyssiho zisku. ,,Kulturni masy zde slouZi jen jako prostfedek

" Eco, U.: Od internetu ke Gutenbergovi. URL: http:/glosy.info/texty/od-internetu-ke-
gutenbergovi/.
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k navy3eni kapitalu riznych fetézcti obchodnich spole¢nosti. Od téchto mas se

o¢ekava pasivita a co nejvétsi a nejdelsi zavislost na ,,vyrobeném produktu?

1.2. Cil a metodika priace

Cilem této prace je vysledovat aktualni stav a tendence Ctenafstvi
pubescentnich déti na druhém stupni zakladni $koly s pfihlédnutim k rozli¢nym
faktorm, které na né& maji zasadni vliv. Prace je rozdélena na dvé zakladni
Casti, teoretickou a praktickou. V teoretické ¢&asti jsme se zaméfili na
psychosocidlni profil pubescenta a na zakladni ¢initele uréujici jeho Etenafstvi.
Prakticka ¢ast obsahuje rozbor a interpretaci vysledki dotaznikového
prizkumu, ktery byl proveden na péti zakladnich skolach.

Struktura této prace (metodika) je <&asteéné vytvofena podle
sociologického modelu Libora Prudkého, tedy spiSe, jak sam uvadi, jen podle
jakéhosi navrhu, jak by pfipadné mohl vypadat. Je pouZito vztahového
(referen¢niho) ramce, ktery se uplatiiuje jako nastroj k ptipravé sociologického
zkoumani. Rozumi se jim obvykle ,,... soubor ovéfenych a uspofadanych
moznych vlivii na pfedmét zkoumani. Pfedpoklada se totiz, Ze prostiednictvim

co nejobsahlejsiho poznani téchto vliva a jejich vztaht k pfedmétu je pfedmét

* Adorno, T. W.: Pfehodnoceni kulturniho priimyslu. URL:
http://glosy.info/texty/prehodnoceni-kulturniho-prumyslu/.
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sam vymezovan. Navic definice za pomoci vztahového ramce umoZiluje
prikro¢it k formulaci hypotéz, ¢ili obsahovych dimenzi zkoumani.* .

Tento vztahovy ramec détského &tenafstvi je rozvrZzen do dvou rovin,
pfi¢emz jde vlastné o dva aspekty téhoZ problému. Prvni rovina je specificka
pohledem na &tenafe ,.zvendi* a zahrnuje zejména vnéjsi socidlni vlivy na
étenafstvi obecné a ve svém disledku i na kazdého konkrétniho pubescentniho
Stenafe. V této roviné dominuje osm skupin vlivi: rodina, stat, Skola,
knihovny, kniZni trh, média, vrstevnici a literatura, kterymi se budeme
podrobngji zabyvat v kapitole &. 3.*

Ve druhé ¢&asti se budeme zaobirat rovinou pohledu samotného
zkoumaného subjektu, tedy ¢tenéfe v pubescentnim véku, ktera bude obsahovat
zejména psychologickou analyzu dotyéného ¢tenafe.

Musime je$té podotknout, Ze ve skute¢nosti jsou oba vztahové ramce

pfirozené propojené.

? Prudky, L.: Poznamky k zakladnim pojmiim v oblasti &etby a &tenéfstvi. Zlaty méj. Praha
1999, s. 73-83.
* Prudky, L.: Pozndmky k zdkladnim pojmiim v oblasti &etby a &tenafstvi. Zlaty méj. Praha
1999, s. 73-83.
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2. Soutasny psychosocidlni profil 24ka na 2. stupni ZS

Tato problematika se pfimo netyka jadra tématu diplomové prace, aviak
ma obrovsky vliv na na§ zkoumany objekt (osobnost ¢tenafe) Tato kapitola
zahrnuje nas objekt zkoumani celostng, jehoZ pouze jednou ¢asti je role
¢tenafe. Psychosocidlni faktory, tedy to podstatné, co pozitivné nebo negativné
ovliviiuje zdravi kazdého ¢lovéka a jeho rozvoj (vetné rozvoje Ctenafstvi),
jsou fakticky stéle stejné, méni se jen prostiedi, v kterém vyrastame. SouCasné
psychosocialni potfeby a vlivy se bezprostfedné tykaji prostiedi a vieho, co je
s nim spojené: soutasné situace v rodinach, ve Skolach a dalsich faktort, jimiz
se budeme zabyvat také v tieti kapitole.

U #4ki na 2. stupni ZS probihaji (jsou pro toto obdobi specifické) vlivem
riznych biologickych zmén dalekosahlé zmény v jejich télesné a psychické
strance, které se v psychologii souhrnné oznacuji jako obdobi pubescence.
Spodni hranice obdobi (od 11 do 12 let — u chlapcii trochu pozdéji nez u
déveat) je nastartovana endokrinni ,boufi“ a hormondlnim naporem se
specifickymi zménami jak v télesném, tak v psychickém vyvoji, pficemz jde ,,0
dvé spojené nadoby“, které se riizné vzajemné ovliviiuji. Pfedpokladame, Ze
takovéto vyrazné zmény vedou u pubescentii napf. k niz§im schopnostem se
soustfedit, k celkové dezorientaci, coz pfechodné ztéZzuje recepci textu. Po této
prvotni fazi, kterd probihd u kazdé jedince v rozliéné intenzité, s odlisnymi

pfiznaky a v rizném ¢asovém intervalu, postupné dochézi k dalsi, jiz klidn&j3i
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fazi. Pubescent zde ,,... nové, mnohem hloubé&ji chape svou individualitu a
hled4 — v pfeneseném a Casto i doslovném vyznamu — sviij osobity rukopis“.’
Jedinec objevuje své nové hranice a s nimi také nové zajmy (v&etné literatury a
jejich zanri), které diive odmital nebo jej nelakaly.

Na tyto zmény specificky reaguje bezprostiedni okoli i spolecensky
systém. Napiiklad v $kolském systému dochazi k zahdjeni vyuky celym tymem
ucitelti oproti jen jednomu ugiteli na 1. stupni, nebo dochézi ke zméné kolniho
zafizeni (pfestupy na gymnazia). To vSechno jsou vyrazné podnéty, které
mohou pozitivné motivovat zaky k ¢etbé. Mluvime pak o vné&jsich vlivech.

Mnohem vice neZ datace spodni hranice pubescence déla problémy ur€it
jeji horni hranici, pfi jejiz specifikaci se nemtiZzeme tak jasné opfit o zminéné
biologické zmény. Obecné se uvadi, ze obdobi pubescence kon¢i ve chvili, kdy
je dotyény jedinec schopny vlastni reprodukce. Pfi dosaZeni horni hranice
dochazi v psychice jedince ke zklidnéni a stabilizaci zajmu. Dusledkem tohoto
procesu je zména vzezieni a vné&jsiho chovani postpubescentli blizsi obecnym
spole¢enskym normam. To ovSem jeSté nevypovida o vyrazn€jsi vnitini
rovnovaze, ktera je charakteristickA pro tzv. dospélost (uspokojivé
sebeovladani; kritické mysleni; schopnost vlastni plné uvédomélé volby;
rozhodovéani, v némZ se nezrcadli nevédomé stereotypy ziskané napi. od

rodi¢i). Tyto typické ,,nedostatky” musime znovu zahrnout i do problematiky

* Ri¢an, P.: Cesta Zivotem. Praha 1990, s. 181.
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Ctenafstvi pubescentl. Pfiblizeni dospélosti mnohdy souvisi aZ s nalezenim
stalého Zivotniho partnera a naslednym zaloZenim rodiny.

Od 15letych se viak jiz ofekava dodrzovani spolefenské a kulturni
konvence. V nasem Skolském systému dochazi také vtomto obdobi k
rozhodovani o dalsim zplsobu vzdélavani (vybér povolani), pfi¢emZ ve vétSiné
pfipadii nemiZeme fict, Ze by to byla pravé adekvatni doba. Tento spole¢ensky
tlak pubescenti citelné vnimaji a vétSinou se mu brani nebo jej ignoruji.
Zaroven ale chtéji byt vnimani okolim za dospélé jedince a pravé na tyto
tendence a témata by také méla umét vhodné reagovat literatura a pfisludni
motivaéni ¢initelé (uéitelé, rodice, atd.).

ProtoZe terminologie typu pubescence, adolescence apod. a jeji
charakteristika vedou spiSe k popisu jiZ daného stavu, ale neodhaluji jeho
pfi¢iny, opfeme se o Eriksonovu neopsychoanalytickou vyvojovou teorii
&lovéka®. Ta nahlizi na lovéka zevnité, z pohledu jeho vlastnich védomych a
nevédomych potfeb, ¢imZ bychom méli ziskat informace o Ctenafovych
opravdovych, ¢asto i jeho vlastnimu védomi skrytych pohnutkéach, které jej
nékdy pfivadéji napf. k zdjmu o literaturu nékterych Zzanri a probirajici ur¢ita
témata. Tento model také zachycuje ty nejvétsi prekazky, jejichZ zvladani (jde
o dlouhodoby proces) je velmi dileZité pro miru uspésnosti v Zivoté. Teorie ma

v sob& zakomponovany tedy i pedagogicky a vychovny zretel. Zakladni

® Erikson, E. H.: Osm v&kii &lovéka. Preklad Langmeier J., Langmeierova D. URL:
http://www]1.osu.czhome/soban/vyps_erikson.htm.
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pfednosti této teorie je fakt, Ze zahrnuje také boj protikladii z hlediska dobré a
Spatné volby.

Ty Eriksonovy krize, které jedinec zvladne méné &¢i nezvladne viibec (jde
vzdy v kazdém stadiu o dosaZeni pfiznivého poméru ve vlivu dvou protikladi),
mohou pak i velmi dramaticky ovliviiovat jeho osobni Zivot. Casto se je snazi
opozdéné vyfesit — prvotni stadia jsou ta nejdilezitéjsi, bojuje s nimi (nebo
rezignuje), protoZze mnohdy narusuji jeho duSevni rovnovahu nebo funguji jako
trvaly stresor (tzv. pfedstava zranéného vnitfniho ditéte). Také tady cCetba
literatury miZe slouzit pubescentim jako jeden ze zpusobt jak piekondvat
trvalé stresory. Anebo nékdy literatura plni naopak funkci unikovou pied
stresujici realitou. V naSi praci se timto tématem zabyvame v dotaznikové
otazce ¢&. 6, kde jsme se pii interpretaci vysledki vyzkumu snazili odhalit
primarni potfeby pubescentil, které se projevuji i v jejich o¢ekavanich od ¢etby.
Nesmime ale zapomenout, Ze dominantni Glohu ve vyvoji ¢lovéka a rozvoje
jeho osobnosti hraji genetické — vrozené dispozice, které zvy3uji mnohdy
velmi vyznamné pravdépodobnost zvladnuti jednotlivych psychosocialnich
krizi, a to u kazdého jedince plati velmi individualné.

Erikson uvadi osm stadii (viz Piiloha 9.1.)’, ptitom to, které se nejvice
tyka nasich pubescenti, je v pofadi paté. Pfedchazi mu ¢tvrté stadium, které je

specifické konfliktem dvou tendenci: snaZivosti a ménécennosti (cca 6-11

7 Erikson, E. H.: Obdobi psychosocialniho vyvoje. URL:
http://www.voss.wz.cz/vyvojova_psychl.htm.
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rok)®. Mat&jéek toto obdobi d&li na mladsi a stredni (9 (10) — 11 let) 8kolni
vek’, pficemz tento stfedni $kolni vk ovliviluje jesté i nékteré Zaky v 6. a 7.
tiidach. V tomto véku ,,je dité Zivotni realista, je to doba maximalni extroverze
a piiklonu k tomuto svétu, doba sbératelstvi a zajmt pfirodnich, doba
kolektivniho Zivota, kamaradstvi a prételstvi, pficemZz div¢éi a chlapecké
skupiny jsou nejvice oddaleny*'’. Dale Mat&jéek pro toto obdobi zdiraziiuje u
déti jejich objevovani a napodobovani rodi¢ovského chovani vi€i malému
ditéti, a to u dévcat stejné jako u chlapeu, s tim souvisejici diferenciaci identity
podle pohlavi (rodiée) a rovnéZ varuje pfed nevhodnosti manZelskych a
rodinnych krizi (rozvody, apod.) pravé v tomto obdobi, kdy podobné modely
partnerského chovani se pak znovu opakuji v partnerském Zivoté jiz vyrostlych
déti. Dité tedy proziva pied propuknutim fyzickych zmén souvisejicich s
pubertou jakési obdobi uceni se a zakouSeni rodicovské role a v idedlnim
pfipadé se snazi dokazat, Ze miZe ,,byt jako jeho tata ¢i mama“. ,Nebot™ dfive
nez se dité, které je psychologicky jiZz v zarodku rodi¢em, miiZe stat rodi¢em
biologickym, musi za¢it byt pracovnikem a moZnym Zivitelem. S nastupujici
periodou latence (Freudovo obdobi latence, pozn.: autora dipl. prace) normalné
vyvinuté dité zapomina, ¢i spie sublimuje, nezbytnost realizovat lidi pfimym
utokem nebo stivat se nakvap tatinkem a maminkou. U¢i se nyni ziskavat

uznani tim, Ze vyrabi véci.... Poznalo pocit ucelovosti se zietelem na fakt, Ze

¥ Erikson, E. H.: Osm v&kii ¢lovéka. Preklad Langmeier J., Langmeierova D. URL:
http://www1.osu.cz‘home/soban/vyps_erikson.htm.

? Mat&jeek, Z.: Co déti nejvic potrebuji: eseje z détské psychologie. Praha 1994. s. 72
¥ tamtéz, s. 74
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mu v lin& jeho rodiny nekvete Zadna budoucnost.... Vytvafi v sobé pocit
snazivosti (industry) - tj. pfizpisobuje se anorganickym zékonim svéta
nastroji.“!" Tuto snaZivost uplatiiuje také ve Skole, kterd ma jiZ stanovené
,oficialni normy Usp&3nosti a neuspé$nosti a mize byt zdrojem Zdkovych
pociti ménécennosti a nedostateénosti. Zak tak miize ztratit odvahu k tomu,
aby se uspokojivé identifikoval s pracovni skupinou (spoluZéci) a ,,s ur€itou
oblasti nastrojového svéta“'®. Erikson proto povaZuje toto obdobi za socidlné
nejdalezitéjsi. V tomto stadiu se podle nas nachazeji na3i respondenti ze 6.,
v nékterych piipadech i 7. ro¢nikti. Preference jinych zdjmu, neZ je tomu
v dalgich obdobich, bude pravdépodobné mit vliv i na jejich strukturu cetby a

vztah ke Ctenafstvi.

Pfichodem zmén v téle ditéte (hormonalni boufe, télesny rust, atd.), které
doprovazeji vstup do obdobi pubescence, se naru$uje dusevni rovnovaha a ve
védomi ditéte se mnohé piedstavy o svété a sobé samém stavaji znovu vice €i
méné problematickymi. ,,Rostouci a vyvijejici se mladi lidé, si délaji nyni
piedevsim starost o to, jak se jevi v oich ostatnich ve srovnani s tim, co sami o
sob& citi. Stejné¢ tak hledaji cestu, jak spojit role a dovednosti vypéstované
dfive s b&Znymi typy povolani. Patrajice po novém smyslu kontinuity a
totoznosti, museji probojovavat znovu mnohé z bitev diivéjsich let, i kdyZ jsou

proto nuceni pfisuzovat naprosto dobfe smyslejicim lidem vykonstruované role

" Erikson, E. H.: Osm v&kii ¢lov&ka. Pieklad Langmeier J., Langmeierovéa D. URL:
http://www1.osu.czzhome/soban/vyps_erikson.htm.
2 tamtéz.
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svych protivnikii. A jsou vzdycky pfipraveni nastolit trvajici idoly a idedly jako

straZce kone&né identity.«"

Nebezpecim a také podminkou tohoto stadia je konfize (zmateni) roli. Jde
znovu o uspésnost zvladnuti piekazky, jejimz ,happyendem™ je vytvofeni
takové vlastni identity, ktera je viceméné schopna adaptace na stile ménici se
prostiedi a Zivotni situace. V pfevazné vétSiné piipadi narusuje duSevni
rovnovdhu pubescentli v podstaté pravé neschopnost najit trvalou, pevnou
identitu svého Ja a s tim souvisejici zmateni, nejistota a obavy v otazkéch typu:
jak se mam chovat; co mam délat; co je dilezZité a co neni; jak dokézat byt
takovy jako on (ona). To, o co se vétSsinou pubescent snazi, je dosdhnout
dobrého postaveni ve skupiné vrstevnikt. Toto hledani je ztéZovano rychlymi

fyzickymi zménami, které ovliviiuji celkovou existenci.

L,Aby udrZeli svou celistvost, identifikuji se na ¢as velmi siln¢ s hrdiny
skupin a davi, a to az do té miry, Ze uplné ztraceji svou vlastni totoZnost. Tato
okolnost navozuje stadium zamilovanosti, jeZ neni upln¢, ba ani primarné
sexualni zaleZitosti, leda tam, kde to vyZaduji mravy. Adolescentni (mysleno i
pubescentni, pozn. autora dipl. prace) laska je do znaéné miry pokusem dospét
k definici vlastni totoZnosti projekci roztfisténého obrazu vlastniho ja na druhé

a dale tim, Ze vidi tento obraz takto odraZen a postupné ujasfiovan. Proto je

1 tamtéz
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“I4 " Jako obranu vlastni

také velka c¢ast mladistvé lasky konverzaci.
.Jozestavéné* identity miZzeme chépat i predsudky a krutosti vii¢i viem, kdo se
n&jak odliduji od skupiny, ke které se jedinec hlasi, mimo ty jedince, ktefi jsou

skupinou uznavani.

Zde jsme popsali piiznaky, které jsou typické pro nékteré respondenty v 7.
ro¢nicich, ale ve vét3iné jsou typické pro Ziky 8. a 9. ro¢niku. Tito respondenti
se jiz nachazeji v naprosto jiné situaci neZ tomu je u Zaku 6. a 7. tfid., coZ se

projevi i v odlinych zajmech, véetné téch ¢tenafskych.

Nakonec se pokusime zodpovédét otazku, zda se né&jakym zplsobem
odlisuji soucasni pubescenti od pubescentii diivéjsich generaci.” Podle
jednoho z vyzkumi, ktery prob&hl v 8. tfidach na nékolika zékladnich $kolach
v Praze opakované vroce 1992 a 2002, jsou dne$ni pubescenti oproti tém
dfivéj$im individualistit&jsi, kriti¢téj$i a vice zaméfeni na prosazeni sebe
sama. Také byl zjidtén mirny narust reflexe sebe sama, pfemysleni o svém

dosavadnim vyvoji a dal§im rozvoji.

Vztahy k druhym, hodnota adaptace, jakoZ i dodrzovani norem a pravidel
pro né naopak ztraci na duleZitosti. Ve vyzkumu se to projevilo istupem témat
spojenych se spoleénym Zivotem s druhymi: pomdhat druhym, pecovat o né,

bavit se spole¢né, mit kamarady. Pred deseti lety ¢eské pubescenty pravé tato

" tamtéz.
'* Stech, S.: Jaké jsou déti na konci zakladni $koly?. Psychologie Dnes 6/2005.
URL: http://www.studovna.cz/scripts/detail.asp?id=5091.
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vlastnost charakterizovala oproti individualisti¢téj$im pubescentiim z Francie a

Anglie, kde byly provadény podobné vyzkumy.

Tyto tendence, ale nejsou pravdépodobné natolik silné, aby se mohly stét
pro rozvoj osobnosti pubescentli nebezpeCnymi. ,Na zdkladé srovnani
vysledkii mizeme tvrdit, Ze se nezménilo ¢lenéni zakladnich oblasti Zivota,
které tvof pro n& vyznamnou sit op&mych bodd. Zaci rozvrhli relativné
rovnomé&rné své socializaéni zisky do mist, jako jsou rodina a kazdodenni Zivot
v ni, 3kola a na ni vazané poznatky a dovednosti a mimoskolni a mimorodinny
svét vrstevniki a instituci.“'®

Ve srovnani se svymi pfedchiidci zaujimaji dnedni déti také vétsi odstup
od 3koly, ,,...coZ jim umoZiuje jak relativizovat ty ¢i ony konkrétni obsahy
uciva z utilitarnich pozic (k ¢emu to je), tak si vice uvédomovat piinosy Skolni
prace pro sebe — v podobé dovednosti my$leni, osobnich vlastnosti, jako je
vytrvalost, a podobné.“” To se promitlo také do jejich hodnoceni, co jim $kola
dala. Vice nez védomosti a znalosti ze 3kolnich pfedméti oceriuji dovednosti a
poznatky metakognitivni, hodnotici a metodologické (,,naucila jsem se lip
myslet® nebo ,.naudil jsem se rozbor vétny, i kdyZ mi asi k ni¢emu v Zivoté
nebude®).

......

prostiedim, avSak stejnd kritickd tendence nebyla zaznamendna v

1 tamtéz.
17 tamtéz.
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oblasti mimo$kolniho prostfedi - ndzory na jiné instituce, dospélé atd. Tento
fakt by mohl ur¢ité dan i se zménou vzdélavaciho systému na Skolach -
ustupem od frontalnich metod vyuky kdavani prostoru skupinovému
vyucovani apod.

Tyto zmény mohou mit, pravdépodobné, pozitivni vliv na postoj a vztah

respondentt k literatufe.
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3. Vnéjsi vztahovy ramec ¢tenaistvi

Zmateni identity pubescentii, které jsme uvedli v Eriksonové pojeti vede
k pubescentové snaze znovu nalézt ztracené jistoty i v oblasti pfedstav o sob€ a
o0 svété, o tom jak je vidén druhymi, coz si jedinec ¢asto ani pln¢ neuvédomuje.
Silna je rovnéZ snaha ziskat dobré postaveni ve skupiné vrstevniki, v niZ jsou
nové také jedinci druhého pohlavi. Reakce jedinct druhého pohlavi na chovani
naSeho pubescenta hraje vjeho chapani sebe sama a vlastni hodnoty
vyznamnou roli. Odpovédi na své otazky hleda Casto taktéz v riznych médiich

a nékteré v sobé maji zakomponovanou i slozku ,,Ctenafstvi®.

3.1. Nejvyznamnéjsi ¢initelé ovliviiujici ¢tenaistvi

3.1.1. Média

Skolni systém by mé&l byt nastaven tak, aby Zéci, ktefi se ve vyu€ovacich
hodinéach snazi néco nového naudit, byli nasledné uspé$néjsi i v osobnim Zivoté
- ve schopnosti efektivné zachazet se svym volnym ¢asem. To plati také 1
v oblasti medialni gramotnosti pubescenta, pod kterou spada i svét literatury.
Ctenéfstvi (literatury) zaka by si mohlo mona zlepsit své postaveni i diky
lepsi, objektivngj§i informovanosti zakii o pfednostech a nevyhodéach
jednotlivych médii (pfedmét ,,medialni vychovy*). Jaké problémy tedy dne3ni

pubescenti pfi ziskavani informaci maji.
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Zfejmé ,,zmateni* je ve ,,vybéru informaci* (které chapeme velmi obecné -
informace pfijimané vSemi smysly), tedy jinak feCeno v men3i schopnosti
rozliovani mezi informacemi pfinosnymi (pro mé jako pubescenta) a méné
pfinosnymi (napf. surfovani riznymi médii, které ma zejména relaxacéni ucel a
ziskani ptehledu o tom, co je pravé .,in"). Na tomto ,,surfovani* jsou zaloZeny
zejména Casopisy, televize atd., pficemZ v této oblasti jim literatura t€Zko miiZze
konkurovat.. ,,Surfovani* a orientace na popularni kulturu a moédni trendy ma
pro pubescenty velky socidlni vyznam, protoZe ziskané informace jsou
oblibenym zdrojem riznych debat mezi vrstevniky. Literatura této mety

dosdhla asi jen v pfipadé Harryho Pottera a Tolkienovych dél.

Tedy zak by mél mit zakladni znalosti a dovednosti, ziskané nejspiSe z
medidlni vychovy, vtéchto oblastech: v dovednosti uspokojivé hledat na
spravnych mistech, vybirat pro sviij el a interpretovat rizné typy medidlnich

textd s odhalenim pfedpokladanych cilt jeho tviirct.

Déale by mél ovladat zaklady jakési informacni hygieny (neztracet

zbyte¢né ¢as) — a to napfiklad rozliSovanim tfi typt informaci:

a) ,.,pracovni* informace

b) informace, které si voli pro sviij volny ¢as:

1. oddychové - relaxa¢ni (asto hudba)
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2. naro¢néjsi pro osobni rozvoj

Dale je v nasich $kolach typickd neinformovanost v oblasti recipientovy
efektivni volby vhodného média pro dany ucel. Médiem chapeme pfistroj,
ktery zprostfedkovava informace mezi zdrojem a pfijemcem, ale zahrnujeme
mobilni telefony). Vzhledem k mife oblibenosti jednotlivych médii (viz nas
dotaznik — otazky &. 2, 3), jsou pro Zaky dilezité znalosti vyhod, nevyhod,
technickd omezeni a nebezpei, kterda mohou nastat pfi jejich vyuZivani a
recepci. Jako pifiklad miZeme uvést rozdilnost ptisobeni obrazu a slova na
pfijemce, kdy .,u vizudlniho sdéleni je (bez ohledu na obsah) kratsi cesta od
percepce k emocim oproti verbalnimu sdéleni, nebot tam je potfebna

naro¢néjsi myslenkova interpretace.“ls.

V kontextu vSeobecného pfesyceni informacemi (z médii), kdy na
kazdého jedince v nasi tzv. informacni spolecnosti” ze vSech stran ,¢&ihaji*
rizné typy informaci: na ulicich a na cestaich reklamni billboardy,
v hromadnych dopravnich prostfedcich radia, rozli¢énd hudba z walkmani a
diskmanti a v domacnostech je ¢asto v kazdém pokoji nejméné jedno médium,
které byva Casto stile v provozu. To by mélo vést pfi vyuce k dirazu na
informaéni stfidmost podle “ekonomického principu®™: &im vétsi mnozZstvi

snédeného jidla, tim méné uzitku a misto toho vice zdravotnich a psychickych

' Smékal, V. a kol.: Dité& na prahu dospivani. Brno 2004. s. 190
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problémii. ,,Vysvétlit, Ze medialni svéty jsou symbolické konstrukce, ne svéty

zecl9

samotné*“” — to plati hlavné v ptipadé televizni nabidky (brakové a trividlni

umeéni).

3.1.1.1. Ctenafstvi versus jiné zpusoby pFijimani informaci

Vztahem mezi sledovanim televize a Cetbou se zabyvalo n&kolik
vyzkumu. Napfiklad v kanadském vyzkumu bylo zjisténo, Ze po zavedeni
televize do domacnosti se snizily u dospivajicich schopnosti ve ¢&teni a jejich
kreativita, dale doSlo k vyraznému sniZeni participace na spoletenskych :
aktivitich a zvysila se agresivita u volné hry dospivajicich.zo. U jiného i
vyzkumu se dale zjistilo, Ze pfi zakoupeni televizoru do domécnosti, se sniZil :
¢as vénovany &teni knih a komiksu, na druhé strané televize upoutala déti zpét
ke &teni téch knih, na kterych byly zaloZeny ptib&hy televiznich serialii.' Dalsi
vyzkum, tentokrat v Cechach zjistil, ¢ pokud je dit¢ silnym televiznim

konzumentem, &te méné a naopak.”

' Volek, J.: Chybi ndm mediélni gramotnost. Reflex 07, 2005. In: URL:
http://www.reflex.cz/Clanek 18768.html.

2 Smékal, V. a kol.: Dité na prahu dospivani. Brno 2004. s. 191
*! tamtéz.

2 tamtéz. s. 192
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Timto tGvodem do problematiky vnéjSich ¢&initeld urujicich rozvijeni
Stenafstvi u pubescenta jsme jiZz rozebrali jeden z téchto Ciniteld, jimZ jsou
média. Dalsimi socidlnimi ¢initeli, které jsou ¢asto mnohem duleZit&j$i svym
vlivem pro subjekt naSeho zkoumani, je prostfedi rodiny, $koly, knihovny a

dalgich kulturnich instituci, kniZni trh, vrstevnici a stat.

3.1.2. Rodina
Rodina je suverénné nejvyznamnéj$im Cinitelem ¢tenafstvi, at’ uz
kladnym, ¢&i zapornym. Nebudeme tady vyjmenovavat vSechny zplsoby a
moznosti, jak muZe rodinné prostfedi kladné ovliviiovat rozvoj Ctenafstvi
pubescenta jiz od utlého détstvi. Viibec celkovy zpusob traveni volného asu je
markantné ovlivnén rodinou a v§im co s ni souvisi.

Ve vyzkumech byla nalezena kladnd souvislost mezi ¢tenafstvim
pubescentii a trovni vzdélani jejich rodi¢i. Je zajimavé, Ze pouze tam, kde
selhala rodina, maji vliv na ¢etbu pubescentovi vrstevnici.”> Podle jiného
vyzkumu: ,,Déti, které vlastnily mnoZstvi knih uz od détstvi, etly vice i

v pozd&jsim veku.«**

Dilezité je také tazani se, jaké jsou mozZnosti ovliviiovani rodict
pubescenti v jejich zpusobu vychovy. Znovu jde o dlouhodoby proces,

vyvijejici se na bazi lepsi (intenzivnéjsi, Castéj$i) komunikace a spoluprace

 Lederbuchova, L.: O pubescentnim &tendfstvi I. Cesky jazyk a literatura 47, 1996-1997, &. 7-
8,s.1
** Smékal, V. a kol.: Dité& na prahu dospivani. Brno 2004. s. 191
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mezi uciteli a rodidi tak, jak se to dafi ¢asté&ji v zemich zapadni Evropy (napf.
Némecko) a v nékterych &eskych soukromych a alternativnich $kolach. Dalsi
jist& neméné efektivni cestou je podpora celoZivotniho vzdélavani a riiznych

.,osvétovych®“ programu, a to hlavné pro rodi¢e z nizSich socidlnich vrstev.
3.1.3. Skola a literarni vychova

Z pruzkumu &tenaistvi pubescenti opakované vychézeji nelichotiva fakta
o negativnim vlivu 8koly a literarni vychovy, pfipadné ¢estinart na Ctenafstvi
jak Zakii obecng, tak samotnych pubescentii.”® Zv1adté v 8. a 9. roéniku dochazi
k velkému rozporu mezi jejich pfirozenymi ¢&tenafskymi potfebami a
normativnimi pozadavky a standardy uéebnich osnov. V tu dobu také dochazi
ke zméné metodiky vyuky, kdy literarni vyuka opousti tématicko-Zanrovy
didakticky systém a za¢ina se nové uplatiiovat chronologicko-historicky model.
Rizné zptisoby doporucené a povinné mimocitankové cetby zdjem pubescentii
také nikdy pfili§ nestimulovaly.”® Musime rovnéZ zminit, e soudasna $kolni
literarni vychova je v prvé fadé komponovana na dlouhodoby efekt (trvaly
zajem o Cetbu), kam fadime dlouhodobé ,,nasmérovavani“ k estetické funkci,
péstovani tzv. vkusu a zaklady interpretace textu. A také s funkci
,mechanickou”. Zde je kladen duraz na zvladani zikladnich ¢tenafskych

dovednosti a na vytvofeni ¢tenafského ndvyku. V prizkumech se projevuje

 Lederbuchova, L.: O pubescentnim &tenafstvi 1. Cesky jazyk a literatura 47, 1996-1997, &. 7-
8,s.1

% Toman, J.: Détské &tenafstvi a literarni vychova. Brno 1999, s. 15
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naopak zejména kratkodoby — bezprostiedni vliv $kolni literarni vychovy.
Vyzkumy, které by odhalily celkovy $kolni pfinos (pfinos soucasné literarni
vychovy) pro zZivot ¢&lovéka a jeho potomkil, jsou metodicky velmi

problematické.

K mozZnosti objevovani estetické funkce vyzdvihuje Nezkusil®’ pti literarni
vychové vlastni iniciativu ¢tenaft pfi interpretaci, metody dramatické vychovy
apod. - pro jejich interpreta¢ni pfesahy samotnych literarnich dél a jejich
ziejmé vyznamové znaky. Jako Zdky oblibend motivace v hodinach literarni
vychovy velmi dobfe slouzi i Zdkovskd samostatnd nebo skupinova tvorba

novych texti (basni, povidek atd.).

K literarni vychové miizeme jeSté zminit, Ze mnoho literarnich teoretikd,
ktefi se pohybuiji spiSe v oblastech mezioborovych disciplin (napf. Hoffmann®®
a Prudky®), zejména spoleenskych a humanitnich véd, tedy téch véd a nauk,
které nahlizeji na problematiku v SirSich celospolecenskych souvislostech a
potiebach, zdiraznuji v literarni vychové aspekt komunikace zak — zak, zak —
Zaci, skupina Zaku proti skupiné zaku, zdka a zaki v dialogu s knihou. Tedy
dulezitost a potiebu horizontdlni komunikace a péstovani kultivovaného

dialogu, coz jsou piednosti skupinovych forem prace v hodinach.

7 Nezkusil, V.: Kde a jak ziskévat pro literaturu na zakladni $kole. Zlaty maj 1999. s. 17-28
 Hoffmann, B.: Literatura a 3kola na prahu tfetiho tisicileti. Cesky jazyk a literatura 50, 1999-
2000, ¢.7-8, s. 187-192

* Prudky, L.: Kniha jako prostfedek socialniho dialogu. Zlaty maj. Praha 2000, s. 11-20
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Organizovani besed s rtiznymi osobnostmi literatury mizZe byt svym
efektem obohacujici, i kdyz pubescenti jsou kritiky dospélych “par excelence®.
Neékteré z zaki by zaujali jen extroverti a showmani typu Petra Vasi a
Jaroslava Duska. Ve&tsi piileZitosti k popularizaci &tenafstvi poskytuji bud’
piimo (knihovny) ¢i nepfimo (kina, vystavy) rizné kulturni instituce a zejména
rizni divadelnici pozvani pfimo do $kol.

Od ¢tenafstvi urdité odrazuje maly piehled a viibec zdjem nékterych
(zejména starSich) CeStinaiti o pravé vychazejici knihy, které by mohly byt
zajimavé pro potencialni ¢tenafe, i kdyZz se pfimo netykaji krasné literatury.
Ptejme se: predkladaji ucitelé Zakim literaturu - seznam doporucené literatury,
ktera by mohla ¢tenafe zaujmout a o kterych by se mohli ¢tenafi mezi sebou
bavit?

Zde musime také zminit kli¢ovou roli a vyznam osobnosti ucitele ceStiny
pro kvalitu vzdélavani zaki — &tenafi. ,,Roli perfektniho uditele ziska ten, kdo
dovede naucit, kdo se nevyvySuje, kdo né¢im imponuje a ma pfirozenou

autoritu.**°

% Vagnerova, M.: Kognitivni a socidlni psychologie aka zdkladni 8koly. Praha 2002. 5.248
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3.1.4. Knihovny

Velmi pfinosny je vliv knihoven i na ¢tenafstvi pubescentil. Je zjiSténo,
7e knihovny u pubescenti kladné ovliviiuji vybér a kvantitu cCetby.
Prostfednictvim ¢tenafskych krouzka v knihovnach se také zvysila markantné

{iroveit komunikace déti.’*’

Svym odli$nym postavenim ma tato socidlni instituce oproti $kole i rodiné
mnohem lep§i podminky ovliviiovat pubescentni ¢&tenafe. Z pohledu
pubescenta je to zejména diky mozZnosti anonymity, ale zaroven i socidlniho
kontaktu s vrstevniky stejnych zajmi, emocionalni neutrality v protikladu
k emocemi silné nabité Skole a rodiné, ekonomické efektivnosti a zejména
¢tenafské dobrovolnosti s moznou dlouhodobou perspektivou, atd. Moderné
pojaté knihovny také spliiuji jednodussi propojenost SirSiho vztahu mezi
médiem a jedincem, kdy ma ¢lovék moZnost rychlé volby ¢asto mezi knihou
jako literaturou ¢i faktografii, obrazovymi knihami, ¢asopisy, vzdélavacimi a
hernimi cd-romy a internetem. “Hudbou budoucnosti* je snad i zpfistupiiovani
a propojovani daldich médii mladym uZivatelim, s jejichZ pomoci by doslo k
zpfistupnéni hodnotnych filmu, filmovych dokumentti, hudebnich nahravek, ke
kterym fadime i dnes popularni ,mluvené slovo®. JiZ dnes za¢ind byt
pojmenovani knihovna zavadéjici. Alternativou by snad mohlo byt oblibené

spojeni informa¢ni centrum. Otazkou, uréit¢ i pro mnohé ucitele, zlstava

3! Lederbuchova, L.: O pubescentnim &tenafstvi I. Cesky jazyk a literatura 47, 1996-1997, &. 7-
8, s.1
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opravdu oboustranné vhodné koordinovana ,.strategie* spoluprace mezi Skolou

a knihovnami.

3.1.5. KniZni trh

Na kniznim trhu dochazi v poslednich letech postupné k ubytku mnoZstvi
knihkupectvi, coz ale neni v rozporu s dostupnosti knih, protoZe o to v&tsi a
rozmanit&j$i je jejich nabidka. Problém nastava v orientaci zékaznikl -
&tenait, ktefi maji problémy rozlisit mezi vhodnou, kvalitni détskou literaturou
a literarnim brakem. S tim souvisi nespoet nakladatelstvi, které¢ ve snaze
udrZet svou existenci na vysoce konkuren¢nim trhu se uchyluji ke klamavému
marketingu, jako je napf. jednostranna sazka na atraktivni obal na tkor kvality
textu. Konkurence na kniZnim trhu je ovlivnéna nové vstoupivsimi obchodnimi
fetézci (hypermarkety a supermarkety), které se specializuji na
nejprodavanéjsi, vétdinou nenaro¢nou literaturu, a tak obiraji o nejvétsi zisky
tradiéni knihkupce, ktefi se snaZi prodavat i literaturu kvalitni. Timto
zptsobem obchodni fetézce vlastné vytladuji tuto literaturu z celého trhu a jesté
vice znesnadfiuji situaci zakazniki pfi vybéru kvalitni literatury. Stale ale

vychazi dost hodnotnych knih (i détskych), a to jak v reedicich, tak novinek.

Dal3im novym jevem bylo porevolu¢ni zdraZeni knih. Jde znovu o jeden
z faktorli, ktery leckdy rozhoduje o tom, zda se kniha dostane ke Ctendfi.

Napiiklad zda maminka koupi ditéti k Vanocim pocitatovou hru, anebo da
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ptednost koupi knihy. Cast tohoto problému miiZe ve vétsich méstech fesit &m
dal bohatsi nabidka antikvariati anebo v budoucnosti vétsi poptavka a nabidka
po tzv. ,paperbackich“. Jak fikd Alexandr Tomsky, feditel nakladatelstvi
Academia: ... na Zapadé tvofi 80 procent ziskii knihkupcii pravé prodej
paperbacki, zbytek jsou vazané knihy. U nas to je obracené...«” Zatim také
na Ceském trhu nebyly v podstaté objeveny vyhody nakupu po internetu
(napiiklad niZ8i ceny nakupu pfimo od nakladatelit), které zatim tvofi necelé
jedno procento z celkové knizni produkce. ,,V Britanii prodavaji nakladatelé
pfimo pfes Internet 30 procent nakladu. Ale to je tim, Ze lidé u nas nevefi
témhle novinkam.", fika Tomsky.” Snad tato cesta v budoucnu zaujme nasi
mladsi, ,multimedialni* generaci. Nesmime vSak zapomenout na naprosto
nejpodstatngj$i problém naSeho knizniho trhu, Ze poptavka po knihach je

zkratka mala a mensi nez pied revoluci.

3.1.6. Vrstevnici

Jak uz bylo vy3e feeno, pubescenti jsou oproti zakim jinych vékovych
kategorii specifi¢ti tim, Ze vliv vrstevniku, pfesnéji vliv socidlni skupiny, ke
které se hlasi, na stav jejich osobnosti je vétsi nezZ u jinych vékovych kategorii.

Diilezitymi faktory pro &tenafstvi pubescenti jsou nasledujici: zda se nékdy

2 Pottdek, J.: Kde ty knihy jsou. Reflex 03, 2005. In: URL:
http://www.reflex.cz/Clanek 1 8488 html
# tamtéz.
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doty¢na skupina vrstevnikii bavi o knihach a zda je skupinou dotyénému
lenovi alespori tolerovana navstéva riznych kulturnich instituci a neni stihan
opovrzenim, coZ vice hrozi u skupin s dominantnim vidcem muZského
pohlavi. I zde muZe hrat svou roli stav nabidky aktivit v oblasti ¢tenafstvi a

ruznych kulturnich instituci.

3.1.7. Stat

Naplit volnotasovych aktivit skupin pubescentii nepfimo ovliviuji
zejména ruzné domy déti a mladeZe, neziskové organizace a spolky apod., ale
ve velké mife také politika a strategie obecniho zastupitelstva, do kterého spada
management vefejnych prostor v bezprostfednim okoli pubescentova domova.
Zde také patfi finan¢éni podpora a mira kvality spoluprace statnich ufadd se
Skolou, u¢iteli a vefejnosti.

Z hlediska vrcholnych pfedstavitela by méla byt patrnd snaha o rust
poptavky po &tenafstvi, coZ lze feSit mnoha zpisoby i prakticky finan¢né
nenaroénymi vlastnimi kladnymi postoji v médiich, pfi riznych oficidlnich
prileZitostech tykajicich se alesponi okrajové této problematiky apod. Nesmime
také zapomenout na kulturnost vefejnych projevi statnich zastupitell a jejich
medidlni podporu ¢&tenafstvi, jejiz tradice u nas nebyla po revoluci jesté
obnovena. Role statu je pozitivné znat ve statnich hromadnych sdélovacich
prostfedcich (televize, rozhlas), které davaji tolik potfebny prostor kniZznim

novinkdm nebo formou soutézi pfispivaji k vétsi medializaci ¢tenafstvi.
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3.1.8. Literatura

Literatura se fidi liberalné zaloZenymi zakony kniZzniho trhu. Zajem je o
takovou literaturu, kterou nakladatelé a knihkupci mohou prodat, a nabidka je
tedy fizena poptavkou. Je otazkou, zda by nemély byt pro rodi¢e vymySleny
n&jaké znacky kvality (kdyZ vynechame literarni ceny), tak jako je tomu u
Ceskych vyrobkii (Czech made) nebo u vyrobki ekologickych. Orientace
rodi¢i, uciteld, samotnych déti a knihkupci na kniZznim trhu pfi kupovani
kniZek je pro né obtizna. U pubescenti jiZ rodi¢e ¢asto nakupuji pfi svate¢nich
prileZitostech na popud d&ti samotnych, anebo si je déti nakupuji samy. Zci
pfitom mivaji velmi nizky piehled o spektru kvalitnich autorti a literdrnich dél,
zejména protoZe na tuto problematiku jiZ soucasna literarni vychova ve Skolach

neklade takovy diraz jako diive.
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4. vnitini vztahovy ramec ¢tenafstvi a recepce literarniho

textu

4.1. Vnitini vztahovy ramec

Vztahovy ramec détského &tenafstvi je rozvrzen do dvou rovin, pficemz
jde vlastné o dva aspekty téhoZ problému. Zde se budeme zaobirat rovinou
pohledu samotného objektu zkoumani, tedy ¢tenafe v pubescentnim véku, kterd
bude obsahovat zejména psychologickou analyzu dotyéného Etenate.

Mimo vnéjsi vlivy ovliviiuje ¢tenafe v kvalité a motivaci ke ¢teni stav,

charakter, hranice jeho ,,psychické stranky osobnosti®, ale i jeho fyzické

stranky (napf. $patny zrak).

Pokud se zaméfime ptedev§im na ty psychické funkce, které nejvice
rozhoduji o urovni schopnosti &ist a interpretovat text, uvadéji se ¢asto urovné
rozvoje ,,vnimavosti, pozornosti, paméti, pfedstavivosti, fantazie, emocionality,
logického a obrazného mysleni spjatého sfteci a vyj::n.cﬁ‘cvve'lm'm,...“34 Tyto

funkce jsou individualné vice & méné zavislé také na vrozené inteligenci.

V &tenafstvi pubescentil jsou ziejmé také dvé faze v piistupu ke Ctenafstvi.
Jde o dvé faze tzv. star§iho $kolniho véku. Déli se zhruba podle véku (1. faze:

11 — 12 let, 2. faze: 13 — 15 let), pfiCemZ prvni faze je ve svych znacich

3 Toman, J.: Détské &tenafstvi a literarni vychova. Brno 1999, s. 4
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pokradovanim obdobi pozdniho mladsiho 3kolniho véku, v které pubescenti
preferuji pfi recepci literarniho dila informativni funkci a misto umélecké
formy je spiSe zajima ideovy obsah. Tedy zajimaji je spiSe jasné srozumitelné
Sasti jako d& a jednani postav.”® Z hlediska Z4nrii jsou nejoblibendjsimi
prozaické Zzanry jako pohadka, pfibéh se soufasnym détskym hrdinou a
dobrodruzna povidka. Ve druhé fazi se sohledem na recepci jiz zfetelné
projevuji zmény v pubescentové osobnosti. Jeho pfistup je Ctenaisky
vyspélejsi, pfi Cetbé se prosazuji zejména funkce poznavaci a relaxaéni, v nichz
se silné identifikuje s literarnim hrdinou, s jehoZ pomoci poznava ,svét
dospélych®. Ctenafi se jiZz rovnéZ odliduji podle pohlavi. Divky upfednostiiuji
zanr divéich romani (a obecné prozy sdiveéi hrdinkou). Chlapci maji
individualn&jsi pfistup k vybéru &etby. Zajimaji se hlavné o fantazy literaturu,

dobrodruZnou a scifi literaturu.

Pokud jde o pomér ¢etby Zzaki z hlediska rozdéleni literatury na beletrii a
nauc¢nou literaturu, preferovali chlapci ve vékové kategorii 14-15 let ze 44%
beletrii a z 26% nau¢nou literaturu. Oba Zanry se t&Sily stejné oblibé u 20%
dotazanych. podle vyzkumu (Pourova: Vyzkum, ¢tenat 1996) Jen 10% dévcat
ve v€ku 14-15 let Cetlo stejné nauénou literaturu a beletrii, vSechna zbyla

(74%) preferovala beletrii, pricemz ve 24% dala prednost na 100% beletrii.*®

* Toman, J.: Vybrané kapitoly z teorie d&tské literatury. Ceské Bud&jovice 1992, s. 51-52

% Pourova, J.: Vyzkum soucasného stavu &etby a ptijmu literarnich dél 14-18letymi &tenafi se
zamé&Fenim na estetickou funkci. Ctenaf 48, 1996, &. 7-8, 5. 256-262, &. 9, s. 324-327, &.10, s.
370.
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Mezi primérnym $kolnim prospéchem (intelektovou trovni), prospéchem
z Ceského jazyka a urovni recepce byla opakované u pubescentl zjisténa
spojitost. JelikoZ Skolni prospéch je uréovan také vnéjsimi vlivy na osobnost
74ka, neni zcela jasné do jaké miry hraji roli vrozené dispozice oproti viem

vn&j$im vlivim.*’

S tim souvisi i kladny vztah tvofivosti osobnosti a ¢etby, kdy plati, Ze na
vy&§i recepéni Grovni komunikuji pravé déti s vy3§i kreativitou® (19-strl) a
zajimavé je také zjisténi, ,Ze Ctenafstvi primémych Zak( je mezi jejich
dvanactym a tfindctym rokem spontanné otevieno vychovnym vliviim, nebot’ u
nich roste potfeba o Cetbé rozmlouvat a preferuji ¢etbu delsich tex Tk
Autorka vyzkumu také zjistila determinantu urlujici kultivovanost recepce,
0

ktera je dlouhodobg ovliviiovana ve volbé mezi knihou, ¢asopisem, a filmem.*

Této problematice jsme se vénovali v na3i tfeti dotaznikové otazce.

4.2. Nedtenafi, ¢tenafi a recepce literarniho textu

37 Lederbuchova, L.: O pubescentnim &tenafstvi I. Cesky jazyk a literatura 47, 1996-1997, &. 7-
8.s.1
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tamtéz.
3 Lederbuchova, L.: O pubescentnim ¢tenafstvi I11. Cesky jazyk a literatura 47, 1996-1997, ¢.
7-8,5.155-156

0 tamtéz. s. 157

37




Reakce pubescenta na okolni vlivy pfi jeho uréité mife inteligence (viz
vnitini ramec), z hlediska jeho ¢tenafstvi umélecké literatury, mize naptiklad

byt takovato:

a) rezignace - ¢i sestupnd tendence v ¢tenafstvi (v naSem dotazniku otazka

&.1);

1) divod: jedinec jedna z néjakych divodi ,.iracionalné”. Tedy, 1 kdyZ vi,
Ze je tato ¢innost pro néj pfinosné&jsi neZ ostatni, jedna pfesto jinak. Jde uréité o
nejéast&jsi pfipad. Zaci na druhém stupni maji mnohdy dosta¢ujici znalosti o
tom ,.co je pro né dobré a $patné“, ale vétSina z nich jest¢ neni na dostatetné
mentalni drovni, aby cilevédomé usilovala o ,,sviij vlastni osobnostni rist*. U
mnohych znich je volba rezignace podpofena rozmanitymi psychickymi
problémy zaku. Napfiklad zavislosti na jinych ¢innostech, zéavislosti na jinych

meédiich, silné puisobeni ptiznaki puberty, atd.

2) diivod: opravdu mu nema co dat. K této reakci dochazi spise u horSich
Stenaft, ktefi nejsou (nékdy jen docasné) na dostateéné urovni Ctenarské
gramotnosti. Dochéazi k tomu z napf. divodi vrozenych dispozic (dyslektici,

zaostavajici zaci atd.).
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3) divod: vlivem jeho mylnych domnének o pfednostech literatury oproti

jinym médiim a jejim mozném osobnim pfinosu (nedostatkem vnéjsich vlivia).

4) davod: nemuze ¢&ist, i kdyZ by rad chtél (napf. plnéni domécich a

Skolnich povinnosti).

V populaci mladeZe byva fazeno mezi potencidlni ¢i skute¢né netenafe
piiblizné 20 procent. Aby se Zak ke &teni vibec dostal, zalezi ve vétSiné
pfipadi na jeho osobni motivaci, jejiz sila je ovlivnéna vné&jimi a vnitinimi

vlivy.

b) vzestupna tendence &i pevné ukotvené &tenafstvi (Stenéii). Ctenafstvi

plni v Zivoté ¢tenafe velmi rozli¢né funkce (dotaznikova otazka €. 6). Zaroven i
uroven &tenafstvi jednotlivych &tenaia je na rizné urovni. Bude mit kladny ¢&i
zaporny vliv na psychosocialni rozvoj jeho osobnosti, a to ¢asto ne podle
Lliterarni hierarchie funkci®, ale podle jeho individualniho psychosocialniho
profilu osobnosti. Chaloupka®' uvadi tezi o pfibliznych dvaceti procentech
¢tenail, pro které Cetba hraje v jejich zivoté vyznamnou ulohu. Pfiblizné
dalich dvacet procent byva neftenadu a zbylych Sedesat procent jsou Ctenafi,
ktefi de facto jen ,travi“ s knihou svij volny ¢as, bez néjakého osobniho
pfinosu. Pfesto tato procentudlni déleni jsou jen orientatni, nejpfesnéjSim

vyjadfenim pro kvalitu &tenafstvi by mohla urcité byt znama Gaussova kfivka.

*! Chaloupka, O.: Vime co — ale vime jak?. Zlaty maj 1999, s. 13
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Zde muZeme zafadit také tzv. enormni étenafe (pfiblizné deset procent
Ctenaiské populace). Enormni ¢&tenafi jsou prikladem problému $kodlivého
Stenafstvi viddi Stenafovu vlastnimu osobnostnimu rozvoji. Dal$im piikladem
Skodlivého &tenafstvi by mohlo byt &tenafstvi jako tnik pfed ,,nepiijemnostmi*
z okolniho prostfedi ¢i pred feSenim svych vlastnich vnitfnich konfliktl. Tyto

ptiklady jsou vsak téZko empiricky dokazatelné.

4.3. Recepce literarniho textu

Receptivni hledisko se vyznatuje pohledem na komunikaéni proces
z perspektivy <&tenafe. ,Kvality, jeZ jsou esteticky vyznamné, nejsou
v uméleckém dile... pfedmétem vypovédi. Nemluvi se o nich, umélec mluvi
jimi. Je na vnimateli, aby sim vyhodnocoval kvality zdlraziiované v dile a
timto aktivnim pfistupem (estetickym hodnocenim) si osvojoval smysl

e ~Kodovany smysl textu je jen potencialitou sdéleni,

uméleckého sdéleni
nebot’ redlnym tvircem obsahu textu a jeho smysl je ¢tenaf jako komunikujici
osobnost“* Smysl textu pfisuzuje &tenaf podle svych vlastnich &tenafskych

kompetenci. ,.Je tfeba zdlraznit, Ze pubescent se teprve postupné seznamuje

s normou literarni komunikace a disproporce mezi vyznamovou nabidkou textu

2 Haman, A.: K obsahové analyze uméleckého literarniho dila. Ceska literatura, 38, 1990, s.
97-114 (Citovano in: Lederbuchova L.: O pubescentnim &tenéfstvi 1. Cesky jazyk a literatura
47, 1996-1997, &. 7-8, s. 3).

% Iser, W.: Der Akt des Lesens. Teorie dsthetischer Wirkung. Miinchen 1976 (Citovano in:

Lederbuchova, L.: O pubescentnim &tenafstvi 1. Cesky jazyk a literatura 47, 1996-1997, &. 7-8,
8. 3).
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a Ctenafovou schopnosti se vni orientovat je ohromna, zvlast¢ jde-li o

literaturu pro dosp&lé*,

Ale to co ¢tenaf s textem proZije a co si z toho v paméti uchova je to,
v ¢em tkvi hodnota doty¢ného textu pro na$ subjekt zkoumani. Dochazi ¢asto k
proméné autorova zamys$leného sdéleni, a nebo zlistane autorovo sdéleni pro
vétsi & mendi mnozstvi ¢tendfd utajeno a jejich interpretace vytvoti Giplné jiny
vyznam textu nez jaky autor zamyslel. Kazdopadné ve ¢tenafich kazdy text
vzdy zanecha néjakou stopu. Kazdy text, ktery ¢tou, ve vétSi ¢i men3i mife
rozhoduje o budoucim vztahu &tenafe k dal$im textim a jeho vlastni snaze
textu porozumét. Tim nechceme fici, Ze by ¢étenafi méli &ist jen kvalitni
literaturu, podle nadeho nazoru spide zaleZi s jak velkym prozitkem a zdjmem
&tenaf doty¢ny text ¢te. Tento zdjem — aktivni pfistup k textu - mu otevira cestu
k hledani estetickych hodnot dila, at’ uz v ¢teném textu jsou obsaZeny anebo
nejsou. KdyZ po vétdim & men$im mnoZstvi zjisti, Ze mu uz Zadny proZitek
tento typ texti nedava, dochazi k dileZitému momentu. Bud' se ve svém
volném case pfeorientuje na jiny typ texti a bude si po svém ¢ist s velkym
prozitkem (a dal$imi ,,vedlej$imi“ &tenafskymi funkcemi), pfiCemz také své
prozitky s vétsi pravdépodobnosti bude sdélovat okoli, anebo da pfednost

jinému (pro n¢j efektivnéj$imu) zpaisobu traveni svého volného ¢asu.

“ Lederbuchova, L.: O pubescentnim &tenafstvi I. Cesky jazyk a literatura 47, 1996-1997, &. 7-
8,35
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Literarnich funkci si miZzeme vymyslet tolik, kolik budeme chtit, ale jedna
z nich je ta, kterou se krasna literatura odlifuje od literatury vécné. Esteticka
funkce je jakousi nadstavbou nad ostatnimi funkcemi a vétSiné pubescentnich
étenaiu je pristupna jen v urditych momentech ¢etby. Aniz by si to ¢asto viibec
uvédomovali, je tim, co je na kvalité¢ literarniho dila to nejdileZitéjsi a co
nemiZe zpfistupnit literatura trivialni — kycovita. Kycovita literatura a kyCovité
uméni jen parazituje na Kvalitni literatufe, snazi se riznymi metodami
presvédcit Ctenafe, Ze tyto kvality ma v sobé zakomponované. Pritom vyuZiva
Stenaiské ,,nezkusenosti a nevédomosti“ ¢tenafu, ktefi mylné predpokladaji a
nasledné ,.hledaji“ v t&chto dilech estetickou funkci. Esteticka funkce je t&¢Zko
slovné uchopitelnd, mimoestetické funkce zceluje ,,a zarovefi neguje jejich
prvotni motivace, odpoutava je od vazby na Zadouci cilové stavy, k nimz
prvotné sméfovaly“” Estetickda funkce dava literarnimu dilu nadcasovy
vyznam a zejména nese s sebou dlouhodobé pfinosny vyznam pro Ctenare
anebo jej timto smérem alespon vede. Od &tenafe vyZaduje od étenafe hlavné
jeho aktivni pfistup k textu, protoZe ve své podstaté piesahuje Ctenafovy
vytvofené struktury vnimani ,,skutenosti” (a pfistupu k ni) a pfina3i struktury

nové a lepsi k .,pouziti* a proZivani svéta a sebe samého.

Déti a mladez maji pristup k estetické funkci ztiZeny, protoZe maji
pfirozenou tendenci si své nestabilni, zkuSenostné chudé vnimani svéta

utvrzovat (viemi zpusoby, tedy i ky€ovitou literaturou) a to pravdépodobné do

* Nezkusil, V.: Esteticka funkce &tenéfstvi jako funkce scelujici. Zlaty mdj. Praha 2000, s. 2
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t¢ miry, jak hodn& jim souhlasi jejich ,domnénky“ sreakcemi okolniho

prostredi.

Pubescenti jsou jesté v t&Z8i situaci, protoze si vétSinou vytvoii pied
propuknutim puberty jiZ celkem pevnou ,,pfedstavu®, ale ta je znovu narusena,
protoZze pii propuknuti puberty ztraci lehce divéru ke vSem dosavadnim
Lautoritam®. Proto se spoléhaji hlavné na své metody hledani (¢astéji v pfipadé
chlapcii) nebo metody hledani svych vrstevniki (¢astéji u dévéat), anebo na né

mohou v nékterych &innostech rezignovat (mnohdy v oblasti ¢étenéistvi krasné

literatury).

Pokud jde o trovné recepce textu, byvaji asto uvadény zékladni tii -
fragmentarni, narativni a integracni. ,Rozvoj pubescentniho Ctenafstvi
postupuje od faze fragmentarni k integraéni. Poletné pfevaZuje etba narativni.
Chaloupka ji hodnoti jako pfiméfenou pubescentnimu véku, ale ,,perspektivni
je Cetba integrani.“*® Je otizkou do jaké miry zabrafiuje individudlnimu
pubescentovi k dosaZeni integra¢ni urovné a chapani estetické stranky dila
intenzita zmén v organismu typickych pro pubescenci a jeji dusledky - rozpad

vlastni identity a velka duSevni nerovnovaha.

Pubescent se zaméfuje pii recepci dila pfedeviim na jeho poznavaci a

citovy vyznam, piehlizi ve vétsiné ptipadu jeho estetické kvality, je lhostejny

% Lederbuchova, L.: O pubescentnim &tenafstvi I. Cesky jazyk a literatura 47, 1996-1997, &. 7-
8,s.2
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k umélecké originalité a ztoho vyplyva i jeho tolerantnost k druhofadé
literatute.*” PoloZme si oviem také nasledujici otdzku. Kolik dosp&lych &tenafi
je schopno ohodnotit estetickou kvalitu textd. Recepci uméleckych texti u
ranych pubescenti se zabyvala ve svém vyzkumu také Lederbuchové a dosla
k n&kolika dilezitym zavérim. Jako determinanta, kterd rozhoduje o kvalité
piistupu pubescenta k uméleckému textu je jeho ispé$na identifikace s literarni
postavou, vétSinou s hlavnim hrdinou. Toto ztotoZnéni nasledné otevira cestu
k estetickym zazitkim a podnécuje daldi recepéni aktivity jako je percepce,
interpretace a konkretizace recepce, a to jak pfi ¢etbé lyrickych, tak epickych
textll. Ctenaf pubescent také potfebuje jasné odlifeni literatury (odhalovani
literarnich znaki a stylizace) od reality (jeho mylné pfedstavy o autorové snaze

jen popisovat skute¢nost).*®

47 tamtéz.

* Lederbuchova, L.: O pubescentnim &tenafstvi II-111. Cesky jazyk a literatura 47, 1996-1997,
€. 5-8,s. 115-119; 155-161
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o Predmét a metody vyzkumu

Ctenafstvi a ¢asteéné odhalit jeho zakladni uréujici faktory, a to u zaki na
2. stupni zdkladnich $kol. Jednotlivé otazky byly zaméfeny na vysledovani
vztahu pubescentii k Cetbé, dale na zpusoby traveni volného ¢asu, na
preference &etby v konkurenci jinych médii, v neposledni fadé na Cinitele
ovliviiujici vybér ¢etby. Soucasti dotaznikii byly také otdzky zaméfené na
prozkoumani &tenafskych motivaci Z4ku, jejich miry komunikace o Cetbé,
oblibu a preferenci jednotlivych zanru, tituli a literarnich hrdint.

K provedeni vyzkumu jsme pouzili dotaznikové metody. Castedné jsme se
inspirovali z velkého mnoZstvi pfedchozich vyzkumt provadénych, jak na této
fakulté, tak i najinych mistech. V mnohém jsme nékteré otazky obohatili o
Setngjsi varianty odpovédi. Dotaznik (viz pfiloha 9.2.) byl anonymni,
obsahoval oteviené i uzaviené varianty odpovédi, Zaci mohli u kazdé otazky
zakrouzkovat i vice odpovédi. Zakim je predkladali jejich vlastni ugitelé
teského jazyka, pfi¢emZ respondenti byli autorem dotazniku pfedem
obeznameni s jeho obsahem.

Priizkum byl provadén na péti zékladnich Skolach v okrese Novy Ji¢in,
v obcich a méstech Novy Ji¢in, Kopfivnice, Sedlnice, Petivald a Stramberk.

V hodnoceni kvality 3kol se opirame o ty inspekéni zpravy, které probihaly
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v nejbliz8i dobé od terminu naSeho vyzkumu.” Kontroly byly provadény
riznymi inspekénimi tymy, ¢imZ je urité orientatni hodnoceni Castetné
zkresleno.

Zakladni $kola TyrSova v Novém Ji¢iné je vieobecné povaZovana za jednu
z nejlepsich $kol v tomto 27 tisicovém okresnim mésté, které je zaroven i
kulturnim centrem. Je to $kola &astedné vyb&rova, s rozsifenou vyukou cizich
jazyki a sidli v pekném prostfedi historického centra mésta. V kazdém ro¢niku
jsou dvé& specializované jazykové tfidy, do nichZ se vybérové konkurzy konaji
pro zaky druhych tiid. Pravé v téchto tfidach probéhl na§ vyzkum.

Inspekce zde probé&hla v inoru 2002, v inspekéni zpravé ziskala znamku
velmi dobrou, hodiny &eského jazyka byly provéfeny jen na 1. stupni, kde
ziskali stejnou znamku. Jako vynikajici je zde hodnocena pravé vyuka cizich
jazykl. Velka &ast zaka je zaméfena svymi zdjmy na cizi jazyky, coZ by se
mohlo promitnout i do kladnéj$iho vztahu k ¢etbé neZ na ostatnich Skolach.
Zékladni $kola 17. listopadu v Kopfivnici (24 000 obyvatel) se nachazi na
méstském sidlidti, které je podobného razu jako celé toto mésto se
silnou primyslovou tradici a které je v posledni dobé suZovano velkou
nezaméstnanosti. Inspekce zde probéhla v prosinci 2003, Skola byla celkové
ohodnocena jako velmi dobra a hodiny Cestiny ziskaly znamku vynikajici (1).

Skolou, v které se vyzkumu ziéastnilo nejméng Zaku, je zakladni $kola

nachazejici se v pofetné nejmensi ze zkoumanych obci, v poklidné vesnici

* In: http:/founder.uiv.cz/registr/vybskolr.asp
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nepanelédkového typu, jménem Sedlnice (1300 obyvatel). V listopadu 2001 zde
probéhla inspekce, kdy byla 3kola celkové ohodnocena zndmkami 1 az 2,
kontrola hodin &eského jazyka probéhla jen na 1. stupni a byla ohodnocena
znamkou 2. Problémem je zde nizky pocet Zaki ohroZujici samotnou existenci
Skoly.

Pettvaldska Skola se nachazi taktéz v poklidném maloméste¢ku (1700
obyvatel) se zastavbou obytnych domi. Inspekce zde probé&hla v listopadu
2001, kvalita vzdélavani byla ohodnocena primérnou znamkou (znamka 3),
coz se tykalo i hodin ¢eského jazyka na 2. stupni.

Zékladni $kola ve Stramberku (3400 obyvatel) se nachézi v krasném
historickém malomésté. Skolni inspekci byla ve své zpravé zdubna 2004
vétdinou hodnocena znamkou velmi dobrou (znamka 2), inspekce se zicastnila
i hodin &eského jazyka a pridélila jim znamku stejnou jako v celkovém
hodnoceni.

Vyzkumu se zucastnilo celkem 394 Zaki, ztoho chlapci bylo 181 a
déveat 213. Vysledky vyzkumu mohou nabyt do jisté miry jinych hodnot nez u
ostatnich vyzkumi. Hlavni pfi¢inou je jeho zéfijovy termin (1.-14. 9. 2003),
z kterého vyplyvaji tyto disledky:

1) Zéky fazené do ur¢itého roéniku (6., 7., 8., 9.) nemizZeme chapat jako
jejich typické predstavitele, protoZe neabsolvovali jesté u¢ivo daného ro¢niku,
ke kterému jsou uZ fazeni (to se pravdépodobné nejmarkantnéji promitne do

odpovédi v otazkach ¢.8 a 9);
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2) Nékteré varianty odpovédi zejména v otazkach (€. 2, 4, 5), dosahnou
vys8ich vysledki neZ je jejich skute¢ny trend, a to zdtivodu dlouhodobé
absence Zaka v Skolnim prostfedi pfed provadénim vyzkumu, doCasné zmény

jejich denniho rezimu, atd.

5.1. Popis a rozbor materiilu

Vysledky vyzkumu jsou uvedeny v tabulkach a grafech v pfiloze, zde se

zaméfime na zakladni zjisténé poznatky a komentafe k nim.

5.1.1. Vztah respondenti k ¢etbé (otizka ¢. 1)

Prvni otazka dotazniku méla objasnit, jaky maji Zaci vztah k ¢etbé. Jde o
otazku sice velice obecnou, aviak o to jasnéji miZeme z odpovédi vycist
proménlivost vztahu Zdku k ¢etbé v priibéhu studia. Také se da predpokladat,
7e u 74k, ktefi odpovédéli, Ze maji k Cetbé lhostejny vztah, existuje velka
Sance dal3iho péstovani jejich vztahu k literatufe.

U chlapci pozitivni vztah k Cetbé klesa, kdyZz k negativni tendenci
dochazi pravdépodobné béhem dochazky jiz v 7. roéniku. Rozdil ¢ini 15 %. Na
zatatku 6. a 7. ro¢niku je shodné 45% pozitivné naklonéno ¢etbé, v 8. a 9.

roéniku to je znovu shodné uZ jen 30%. Ubytek je ,kompenzovan® vzestupem
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opaéného vztahu k Cetbé, ktery zaujima obloukovou kfivku. Zatimco na
zacatku 6. tfidy ma tento zaporny vztah k ¢etb& jen 8% respondentt, v 8. tfidé
negativum vrcholi na 46% a posléze v 9. tfidé klesa o 10%. Na vzestupu
negativni tendence se podili také 10% pokles pocétu lhostejnych, ktefi se
pieorientovali béhem 6. ro¢niku. Hned na prvni pohled zarazi velky pocet
chlapci, kterym je &etba lhostejna (35%), a to zejména v 6. ro¢niku, kde je
takovych nejvétsi mnozstvi (44%). V dalich roc¢nicich se jejich pocet
pohybuje okolo 31%, oviem s tim Ze pfechazeji vétsinou k neftenaitim, jak uz
bylo feceno.

U dévéat je oblibenost Cetby mnohem ¢&astéjsi neZ u chlapcu, také je zde
mnohem méné tzv. nedtenafi. Pozitivni vztah ke ¢teni nejdiive mirné klesa
mezi 6. a 7. roénikem, a to na kone¢nych 67% na zacatku sedmé t¥idy (v tomto
ro¢niku je také nejvice lhostejnych ctenatek: 24%). 87% pak ma na zacatku
8. tfidy, kde je hned zase obliba ¢teni na nejvy3si Urovni (a nectenaiky tady
nejsou zadné). K poklesu oblibenosti tedy dochézi o rok dfive nez u chlapci,
béhem vyuky jiz v 6. tiidé. Mezi 8. a 9. tfidou pak neni velkého rozdilu, jen
v 9. tfid¢€ pfibyva mirné neétenarek.

Rozdil v oblibé Cetby mezi jednotlivymi ro¢niky lze vysvétlit nastupem
obdobi puberty a snim souvisejicim odklonem od ¢etby k jinym druhim
aktivit. Pozdg&jsi pokles oblibenosti u chlapcti je zpusoben jejich pozdéjsim
nastupem puberty. Rozdily mezi pohlavimi napovidaji o vyrazné

odlidnych zplsobech uspokojovani svych potieb, coZ je dano jejich odliSnymi
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archetypy (napf. Jungovy pojmy anima a animus). Vysoké procento
respondentti, ktefi maji lhostejny vztah k etbé je znepokojivy, zejména
protoZe se ¢asto jedna v jejich pfipadé o potencidlni ¢tenafe. Tito Zici nejvice
potiebuji motivovat, jak ve Skole, tak doma. Vysledky koresponduji s vysledky

diivejsich vyzkumi (napk. viz Prochazkové’ O).

5.1.2. Volno¢asové aktivity respondentii (otdzka ¢. 2)

Otazka v dotazniku vedena v pofadi jako druha méla za tkol zjistit, jak
travi mladeZ nejradéji sviaj volny ¢as. Ve variantich odpovédi je na Skodu
absence otazek tykajicich se oblibenosti poslechu hudby a ,surfovani* po
internetu. Odpovéd’ a) pracuji s poditatem mohla byt také radéji umisténa aZ za
mozZnosti b) hraji hry na pocitadi. Také jde o otazku s vétSim mnoZstvim
variant odpovédi: u téchto otazek byva problém odhalit ,,vztahy a vazby™ mezi

odpovéd'mi.

Chlapci — celkem - pofadi

1. sportuji 72%

2. divam se na televizi, video 70%

%0 Prochazkové, H.: Soutasné pubescentni &tendfstvi a literarni vychova. Ceské Bud&jovice
2003.s.23
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|
3. hraji hry na pocitaci 62%
4. ¢tu casopisy, noviny 43% I
5. pracuji s pocitatem 40% _:
6. ¢&tu knihy 26%
7. néco vyrabim, kreslim, vytvafim 18%
8. chodim do kina nebo do divadla 16% il
9. d&lam néco jiného 13% |
10. hraji na hudebni nastroj 9% I |

|

11.bavi me psat, vymyslet své vlastni texty 5%

Nejoblibengjiimi ¢innostmi, kterymi travi chlapei vétsinu svého volného
Casu, jsou sportovni aktivity (72%), sledovani televize (70%) a hrani I |
pocitatovych her (62%). Tak velké oblibenost nebyla zaznamenana ani u jedné |
z div¢ich aktivit, a jsou tedy svou mirou mezi chlapci masové populéarni.
Pohybovéa aktivita je stejné oblibend ve v3ech ro¢nicich, u televize a
pocitatovych her travi chlapci na za¢atku 7. a 8. tfidy mnohem méné ¢asu (asi
0 20%) nez na zacatku 6. a 9. tfidy.

Sport nabizi mnoho moZnosti travit ¢as mezi vrstevniky ve skupinach
(socializace), moZnost vybiti pfebyteéné fyzické energie, kterd je tlumena ve
Skole.

Sledovani televize je ve velké vétsiné piipadii jednou z moznosti jak i

pasivné travit volny ¢as. Je to nejsnadnéji pfistupna a nejméné narocna volba.
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Mladi televizni divaci si ze sledovani televize odnaseji do Zivota naptiklad
povédomi o spoleenskych normach v dané spole¢nosti a je schopna plnit
podobné spektrum funkci jako je tomu u ¢etby knih.

Ke sportovnim aktivitim a k sledovani televize maji respondenti velice
pevny a stabilni vztah, i v nejdramatiétéj§im stadiu puberty jsou tyto ¢innosti
evidentné schopny napliiovat jejich ofekdvani a uspokojovat jejich potfeby.
Pravdépodobné maji tedy v3echny zakladni znaky, které pfevazna vétSina
pubescentli vyZaduje po celou dobu dochazky na 2. stupen a ziskévaji
pubescenty dlouhodobé& cenény znak popularity. Pevny a Casty vztah je také
dan tim, Ze si navyky k témto ¢innostem vytvateji jiz od raného véku.

U hrani poéitatovych her byl napfi¢ ro¢niky zaznamenan mirny hra¢sky
vyvoj od oblibenosti zejména jednodussich akénich a zavodnich her v 6. a 7.
ro¢nicich k pozdé&jsi oblibé (8. a 9. ro¢niky) SirSiho spektra hernich Zanri. Ve
vy$8ich ro¢nicich tak akéni hry nemaji jiZ dominantni postaveni v oblibenosti
pubescenttl, ale velmi uspé$né jim konkuruji jiné typy her, jako jsou strategie,
adventury a sportovni hry. Dnesni hry ale dnes nejde jiz tak jednostranné délit,
protoZe hry, které béZi na vykonnéjSich pocitacich, funguji na kombinaci a
stiidani mnoha riznych Zanrovych prvk.

Méné nez polovina respondenti muZského pohlavi uvadi mezi své
nejoblibengj3i ¢innosti ¢etbu ¢asopisa a novin (43%), praci s podita¢em
(40%) a Cetbu knih (uz jen 20%). VSechny tfi ¢innosti maji viceméné

neménné postaveni béhem $kolni dochazky na 2. stupni.
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Obliba ¢&etby ¢asopisi Uzce souvisi se zdjmy respondentii, v kterych
ziejmé uspokojuji své ,,potfeby specializace™. VSestranné zaméfeny Easopis
ABC ziskava své ¢tenafe pouze v 6. a 7. tiidach, kde ma dominantni postaveni.
Pocinaje 7. tfidou se zvySuje pravdépodobné specializace Ctenait, kterd se
promita v rozpéti riznych sportovnich (ty hlavné) a technickych (auta, mobily
a pocitace) asopist a regionalnich novin. Tato témata jsou pro ¢tenafe velmi
zajimava i v8. a 9. ro¢niku. V nich se pomyslné nizky z4jmu jiZ plné
rozeviraji. Za¢inaji se Cist nové celostatni noviny (vede Blesk), své Ctenafe
nalézaji i popularné nau¢né (21. stoleti), spoleenské Casopisy pro mladé
(Bravo a Popcorn) a nejsou vyjimkou ani erotické ¢asopisy (Leo). Pro chlapce
8. a 9. tfid je charakteristické, Ze se Zadny z ¢asopisti ani novin nestal u nich
popularnim. Tyto zaky jiZz ani faktor popularity pravdépodobné nemotivuje
k Cetbé.

Varianta odpovédi pracuji s poditaéem vypovida urCité ve veétsing
pfipadi o subjektivnim vnimani respondenttl, Ze se stale pfi pouZivani pocitaci
udi novym, efektivnéj$im dovednostem a znalostem. Napiiklad jak instalovat a
pouzivat rizné programy a opera¢ni systémy, zlepSovat vykonnost pocitace
pfidavanim nového hardware a udit se fesit rizné poruchy, které byvaji velmi
Casté. Tato otdzka byla tedy nejspiSe chapana ve vyznamu déldm néco
s pocitacem. Pod tento vyznam muZeme vztdhnout ur¢ité i Skolni préci, a to

v pfipadé plnéni domacich ukoli spjatych s vyhleddvanim informaci na
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internetu. Zatimco dfive chlapci opravovali, vylepSovali a obchodovali se
soucastkami kol a motorek, dnes mnozi misto toho ¢ini podobné s pocitaci.

ProtoZe v této otdzce jsme jen t&Zko mohli objasnit, pro¢ je obliba
¢teni knih béhem studia na druhém stupni zakladni Skoly pfiblizné stejna a
pro¢ ma takové postaveni, zaméfili jsme se také na vyzkumy z jednotlivych
Skol.

Bylo zjisténo, Ze k velkym rozdilim v celkové oblibenosti cetby
v prub&hu studia od 6. do 9. tfidy nedochazi - vzhledem k typicky vétSim
odchylkam u mensiho vzorku respondentii (CH: 6. (29%), 7. (30%), 8. (20%),
9. tfida (25%)). Pokles v 8. ro¢niku mohl byt zptisobem pfichodem puberty (u
divek dochazi k vyraznéjdimu poklesu o rok diiv) a naslednym pfeorientovani
se na jiné aktivity, jejichZ preference v daném ro¢niku stoupaly: chozenim do
kina, hranim her na po¢itaci, ¢etbou ¢asopisi a ,,délanim né¢eho jiného®.

Velké rozdily byly zaznamenany mezi jednotlivymi $kolami. Naprosto
nejobliben&ji je &etba v porovnani s ostatnimi $kolami na ZS Novy Ji¢in
(50%), kde byla u chlapci pfesvédéivé oblibengjsi nez televize (kromé 9.
tfidy). 40% chlapct z Petivaldu uvedlo ¢etbu také mezi své nejoblibengjsi
¢innosti. Zbylé zakladni $koly dopadly znatelné hiife (od 10% do 16%), coz se
projevilo i v porovnani s ostatnimi ¢innostmi (Cetba byla primémé az 6.
v portadi).

Rozdily v oblibé ¢etby nejsou u chlapcti dany vékem, protoZe jeji obliba je

v pribéhu 8kolni dochazky na druhém stupni pomérné stala. V tomto véku jiz
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maji ucitelé jen malou Sanci vyraznéji zménit volnocasové navyky zaka. To
mohou dolozit i vysledky z prvni otdzky, kde pfes vysoké procento chlapct
s lhostejnym vztahem k Cetbé, se jej nedafilo sniZit a zménit. Lhostejnost se
stava u tfetiny chlapcii pevnym postojem k literatufe. Velmi vyrazné rozdily
mezi vysledky $kol ale vedou k zavérim, Ze na miru oblibenosti ¢etby mohou
mit zna¢ny vliv jiné faktory: klima v jednotlivych tfidach (postaveni ¢tenafstvi
v Zzebfi¢ku hodnot doty¢né t¥idy) a klima doty¢né Skoly (ucitelsky kolektiv,
vybaveni $koly, organizace vyuky, $kolni krouZzky, atd.), procento nadanych
74k odchézejicich na viceletd gymnazia nebo na vyb&rové skoly (pfipad ZS
Novy Ji¢in), osobnost a metody prace ucitele vyucujiciho tfidu na prvnim
stupni, rizné mimoskolnimi vlivy (zejména prace mistni knihovny a obce).

Téméi kazdy paty chlapec (18%) rad néco vyrabi, vytvari a nebo kresli.
Tato obliba je vyssi v6. a 7. tiidé, v 7. tfidé nabyva svého vrcholu a
dvojnasobku oblibenosti (31%) oproti tfidé osmé. Kromé tradiénich ¢innosti,
jako je kresleni, lepeni plastovych modeld, vyfezavani vyrobki ze dfeva apod.,
byla ve dvou ptipadech zaznamenéna i tvorba internetovych stranek (v 8. a 9.
tfid€). V jednotlivych $kolach byla sestupna tendence potvrzena, pficemzZ
zajimava byla nizka obliba této &nnosti v ZS v Novém Ji¢ing, veelku ve
vétiich méstech byla mensi (tedy i v Kopfivnici), ve Stramberku a Petivaldé
(malomésta) byla naopak mnohem oblibené;si.

Je zfejmé, Ze u zakl ve vysSich roénich nastupuje tendence k abstraktnimu

mysleni a stim souvisi i touha fesit vice teoretické problémy a jevy. Vliv
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okolniho prostfedi (spektrum volnocasovych aktivit, kterych je ve méstech
vice, a zejména vice psychologickych podnéti) a vliv rodinného prostiedi
nahrava v této véci vice chlapciim z vétsich mést (dfive tak dospivaji).

16% chlapcii uvadi, ze také rado chodi do kin &i divadel, coZz svédci
mimo jiné i o potfebé a chuti travit volny ¢as (vétSinou spole¢né s vrstevniky)
kulturnim zptsobem, a co je také dileZité v kulturnim prostiedi instituci, které
budou s vétsi pravdépodobnosti navitévovat i v pozdéjsim véku. Pubescenti si
zde zejména vytvafeji umeélecky vkus, a to také pfi konfrontaci nazort
s vrstevniky jim podobného smy$leni. Kfivka obliby béhem Skolni dochazky je
celkem stabilni, ma tvar mirné€ zahnutého pismene U, na zafatku6. a 9.
ro¢niku je navitévnost kin u zaka pravdépodobné vyssi (cca 21%), v 7. tfidé je
nejnizsi (8%). Navstévy kin (a divadel) jsou nejzajimavéjsi pravdépodobné,
podle vysledkii zkouméani, pro chlapce z malomést. V Kopfivnici a Novém
Ji¢iné byl zijem o dost niz8$i. Kino ve vétich méstech totiZz postrada znak
.vzacnosti, exkluzivity, zajimavosti jako je tomu v menSich méstech a
pubescenti maji také k dispozici vice alternativ.

Na hudebni néstroj hraje rado 9% chlapci a vymySlenim a psanim
ruznych textia se bavi 5%, ve vétSin¢ piipadi tvofi kratsi literdrni utvary
(povidky, basné a pisni¢ky), ale i scifi pfibéhy nebo dokonce ,romdn typu
Robinsona Crusoe“. Vice se téchto jedincti vyskytuje v 6. a 9. tfidach. K této
otazce by bylo ur¢ité zajimaveé zjistit, kolik pubescenti se snaZi o to, aby jejich

velmi ¢asté ,,smskovani“ co nejefektivnéji plnilo pozadovany ucel, zda pfi
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psani SMS uvazuji také nad moZznym pfinosem pro recipienta zpravy. Zaci ve
svych odpovédich tuto oblast naprosto vynechali.

Kolonku déldm néco jiného zaskrtlo v priméru 13% chlapcii, pficemz ale
tato moZnost odpovédi vysoce vzrostla u 8. tfid. (29%). Chlapci v této dobé
totiz velmi ¢asto travi volny ¢as se svymi kamarady, kdy jim pravdépodobné
postatuje k uspokojivému pocitu komunikace s ostatnimi a navazovani
piatelstvi, prosté vSe, co souvisi se socializaci ve skupiné. To plati zejména v 9.
tfidé. Sem ale spada jen ¢&tvrtina téchto odpovédi. Zbylé miZeme rozdélit
rovnym dilem na ty, kteti chodi na prochdzky, na ty, ktefi travi sviij volny ¢as
s domacim zvifetem a ty, ktefi poslouchaji radio ¢i hudbu anebo také pracuji na

zahradé.

Dévéata — celkem — pofadi

1. divam se na televizi, video 52%

2.-3. sportuji+ ¢tu ¢asopisy, noviny 49%

4. ¢tu knihy 48%

3, hraji hry na pocitaci 31%

6. néco vyrabim, kreslim, vytvafim 25%
7. délam néco jiného 24%

8. hraji na hudebni nastroj 19%

9. pracuji s po¢itatem 17%
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10. chodim do kina nebo do divadla 13%

11. bavi mé psat, vymyslet své vlastni texty 9%

U dévéat se mezi Ctyfi nejoblibengjsi volnoc¢asové aktivity, které si jsou
popularitou velmi blizké, dostala i ¢etba knih (48%). Sledovani televize je
vibec nejoblibenéjsim travenim ¢asu, béhem 2. stupné mirné stoupé ((D: 6.
(43%), 7. (51%), 8. (57%), 9. tiida (56%)), ale piesto ji sleduje mnohem méné
déveat nez chlapci. Celkovy rozdil ¢ini skoro 20%. Téméf stejny rozdil dopadl
i u obliby sportovani (49%), u kterého je tendence mirné klesava (od 52% v 6.
tiidé k 45% v tfidé 9.).

Suverénné nejobliben&jsi chlapecké aktivity (televize a sport) maji u
dévcat velice odlidné postaveni. Jednak k nim nemaji takovy pevny postoj
(jejich obliba se méni), ale také jejich popularita nedosahuje vibec takové
miry. Je to tim, Ze skladba volnogasovych aktivit primémné divky je mnohem
rovnoméméji a snad mizZeme fici, Ze i rozumnéji a v pfipadé pubescenti i
zdravéji rozvrZzena do mnoha aktivit nez je tomu u primérného chlapce. Pficiny
takovychto rozdili mohou byt rozli¢né: odlisné stereotypy rodic¢ovské vychovy
(v&t3i svoboda pro chlapce a naopak vétsi starost o vychovu divky; Cetny
problém vychovy ditéte jen jednim rodiem - vétSinou matkou, atd.),
biologicky i spoletensky dané sméfovani k vSestrannosti u dévéat a u chlapct
k specializaci — tedy vénovani se jedné aktivité¢ naplno; vliv popularnosti ur¢ité

&innosti a nasledné v&tdi motivovanosti a soutéZivosti mezi vrstevniky




(typi¢t&jsi pro chlapce), rozdilné pochopeni otazky u respondentd — divky
¢asté&ji odpovidaly vicekrat, atd.

Cetba Easopisi (49%) je stejné oblibend jako sportovani. Jak u chlapci,
tak i u divek je to nejpreferovan&jsi ¢tenaiska aktivita, i kdyZ uspokojuje u
kazdého pohlavi jiny druh potfeb. Jsou to pravdépodobné ty nejzakladné;jsi
potieby, jen jsou u kazdého pohlavi jiné. Mira Cetby Casopist je podle nas
velmi dobrym ukazatelem, a to z vice divodi. Jednak si ve vétSiné pfipadi
pubescenti vybiraji ¢asopisy sami, velmi ¢asto je kupuji ze svého kapesného a
hlavni vlastnosti obsahu ¢asopisu je, Ze byvaji zaméfeny na uzkou Etenafskou
skupinu, aby pravé mohla sco nejvétsim efektem uspokojit své potieby
aktualnimi informacemi. Zatimco u chlapcti v riznych ro¢nicich byla poptavka
po Casopisech celkem stabilni (s mnohem mirn&j$imi odchylkami), u dévcat je
podobna tendence naprosto ziejma. Vyrazny pokles byl zaznamendn na
zadatku 7. tfidy (o téméf 20%), pifiemz v 8. a 9. tfidé dochazelo zase
k zvySovani obliby. Na zacatku 9. t¥idy (56%) tak pied¢ily vysledky oblibu v 6.
tridé (54%).

U chlapeu plni casopisy svym obsahem hlavné funkci poznavaci
v rozliénych oblastech a funkci informaéni v pfipadé oblibenych sportovnich
periodik, u divéich ¢asopisu pfevazuje funkce relaxa¢ni a emocionalni, se
zaméfenim na Zenskou (divéi) problematiku a na déni z popkultury. Divéi
Casopisy se snazi riznymi zpusoby pfibliZit a navodit pocity divéry, bezpeti,

intimity, kamaradského vztahu a dosdhnout tak kyZeného psychologického
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efektu uspokojeni zdkladnich div¢ich potieb. Ve vyvoji div€ich preferenci
nebyly zaznamenany takové tematické a Zanrové zmény jako u chlapct. Od 6.
a 9. tfidy jsou v kurzu stale stejné divei ¢asopisy (hlavné Divka a Top divka)
nebo ¢asopisy pro pubescenty (Bravo (Girl), Popcorn), mnohem méné nez u
chlapcii ze specializovanych oblasti (Jezdectvi, TV Tip seridl, Spy) a denikl
(hlavné Blesk).

Cetba knih je u divek skoro dvakrat oblibengjsi nez u chlapei, i kdyZ je
velmi nestabilni. Znovu jako by také u této ¢innosti ¢tenafsky zajem b&hem 6.
ro¢niku (58%) postupné opadal az k 33% na zadatku 7. ro¢niku. A nasledné
znovu stoupa na puvodnich 57% (v 9. tfidé). To se projevilo viceméné
rovnomérné na viech $kolach. Procento divek, které rady travi sviij volny Cas
s knihou, je sice téméf jedenkrat tak vy3si nez tomu bylo u chlapci, aviak
postoj ¢i navyky k Cetbé knih jsou u mnoha divek jesté nedostate¢né pevné
(téméf u poloviny ¢tenafek v 7. ro¢niku). Pokles potieby ¢&ist knihy v 7. tiidé
mirné kompenzovaly jiné volnoCasové aktivity: sledovani televize, ,délani
nééeho jiného* (komunikace s vrstevniky, péfe o domdci zvifata), a chozeni
do kina. Pro divky je charakteristické, Ze uvadély v 7. roéniku mnohem méné
aktivit téméf ve vSech variantach odpovédi.

Poditadové hry jsou u dévcat presné o polovinu méné populdrni nezZ u
chlapci. Tato zabava méla u respondentek celkem stabilni oblibenost. Dév&ata
hraji podobné hry jako chlapci, i kdyz akéni a zavodni hry nemaji takovou

popularitu. Cim se producenti her ,trefili do divéiho vkusu a potfeb, je
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suverénné nejpopularnéjsi hra v 7. a zejména v 9. tiidach, nazyvajici se The
Sims. Ta mezi chlapci nenadla své piiznivce. Tato hra je zaloZena na co
nejvérn&jsi simulaci rodinného Zivota a vieho, co do néj patii. Velkou ¢ast hrac
stravi zakladanim své rodiny, nakupovanim vybaveni domécnosti, studiem,
praci, vyfizovanim Uétd apod. V The Sims 2 je moZnost také Zit na
vysokoskolskych kolejich, seznamovat se a studovat. Tato obliba potvrzuje
domnénku, Ze dé&viata jsou psychologicky mnohem diive neZ chlapci
pfipravena na dospélost, na feSeni realnych Zivotnich situaci, ale také napovida
o jejich potfebach, které nemohou pravdépodobné uspokojit prostfednictvim
Cetby.

Tvorivé ¢innosti, které rada vykonava kazda ¢tvrta divka, maji podobnou
kfivku jako ¢etba Casopist (novin) a Cetba knih. Pokles je tedy zaznamenan na
zatatku 7. tfidy (o 22%), pficemz pozdé&ji zajem stoupd, ale ne az na plvodni
vy3i 6. tfidy, jak tomu je u Cetby ¢asopist a knih. Tedy i tvofivost je nepfiznivé
ovlivnéna obdobim puberty, kdy se divky vénuji jinym, zjejich pohledu
dilezit&jsim ¢&innostem (sledovanim televize, chozenim do kina a ,,délanim
néteho jiného*). Déveata nejradgji kresli, maluji na sklo, pletou niramky
apod.

Na hudebni nastroj hraje o 10% vic dév¢at neZ chlapcii, ale naopak je
price na poditadi u dévéat mnohem méné Casta (o 23%). Dévcata o néco vice
pracuji s po&itatem v 8. a 9. tfidé. Podobné jako u chlapcii je na fadé otazka,

jaky vyznam této varianté odpovédi respondentky pfidélovaly.
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Co je podle nas ponékud prekvapivé, chozeni do kina ¢&i divadla je méné
v oblibé nez u chlapci (o 3%), ale ma oproti jejich nevyvaZené oblibé stabilni
mirny vzestup (od 10% v 6. tiidé k 17% v 9. tiidé).

Pokud jde o odpovéd bavi mé psat, vymySlet své vlastni texty (9%),
déviata pisi podobné literarni utvary jako chlapci, obliba této aktivity je velmi
nizka (5%), jen v 9. t¥idé prudce stoupa na velmi vysokych 19%. Tato tendence 1
je u divek mnohem silnéjsi nez u chlapci. Vypovidd o velmi lichotivém
Lintimnim vztahu k jazyku“, s pomoci kterého se divky snazi vyjadfit svij
postoj ke svétu a k druhym. V této dobé pisi dév€ata v mnohem vé&tdi mife
basnicky.

Témeér kazda ctvrta (24%) divka, zakrouZkovala také variantu délam néco
jiného. Dév¢ata jesté ve vétsim mnoZstvi neZ chlapci ,,chodi ven s kamarady*
a staraji se o domdci zvifata. Vyhledavaji mnohem castéji kontakt s nékym
druhym, kromé poslechu hudby neuvadély oproti chlapcim Zzadné jiné
pocetnéjsi aktivity. Tato potfeba komunikace s vrstevniky (anebo kontaktu se
zvifaty) ma stoupavou tendenci - vrcholi v 8. tfidé (39%), v 9. tfidé ale klesd o

20%. Jde tedy o podobné procento, jaké naopak pfibylo u pfedchozi odpovédi

(bavi mé psat, vymyslet své viastni texty). U vyznamného procenta divek v 9.
roéniku konéi potieba socializace mezi vrstevniky a pravdépodobné pomalu
pocina samotafské obdobi bliZsi jiz svymi projevy tzv. adolescenci.

Nakonec je tfeba zminit, Ze reZim tzv. pracovniho ¢asu ve $kole ovliviiuje

i traveni volného ¢asu. Ve $kolach, kde ma zak mensi moZnosti spoluprace ve

ey e m e
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skupinéach anebo vybiti svych pohybovych aktivit, si toto bude kompenzovat ve

svém volném cCase.

5.1.3. Volba respondenti mezi ,,médii* (otdazka ¢. 3)

Ve tieti otazce jsme se chtéli zamé&fit u zakt na jejich volbu zplsobu
ziskavani informaci, a to ze tfi druhti médii: z knihy, ¢asopisu a televize. Tato
otazka tématicky navazuje na druhou otazku a je Zeji zaméfena, jiZ jen na
volbu mezi jednotlivymi médii. Slo ndm hlavné o zjisténi konkurence mezi
knihou a &asopisem a knihou a televizi. Kterému médiu tedy davaji déti
nejcastéji pfednost a hlavné jak si tato média konkuruji. Evidentné mezi
variantami odpovédi chybi médium pocitade. Zaci nejéastéji odpovidali jen na
jednu ze &tyf moZnosti, misto moZnych a také predpokladanych dvou odpovédi
(tedy zda knize konkuruje spiSe televize ¢&i Casopis). Procentuelni vyjadfeni
jsou proto ponékud zkreslujici. V 6. tfidé zaSkrtlo dvé varianty odpovédi 35%
chlapcti, v 7.tf. 33%, v 8. tiidé 40% a v 9. tiidé 53%. Dév¢at tak ucinilo v 6.
t¥ide 31%, v 7. tiidé 27%, v 8. tiidé dokonce 71% (!) a v 9. t¥idé 38%. Zejmeéna
vysledky z 8. tfidy u dév¢at znemoziuji divéryhodné porovnavat vysledky
jednotlivych roéniki. Proto jsme pfistoupili k pfesn&j$imu porovnavani podle

rozdill ve vysledcich mezi odpovéd’'mi a) a b) a mezi 3. a 4. odpovédi.
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Pokud jde o celkovou frekvenci, jak ktera odpovéd byla oblibend, pak
nejcastéji chlapei zakrouzkovali odpovéd’ c): preference televize (61%), u
dévéat to byla aZz druha nejoblibengjdi odpovéd’ (39%), za prvni Cetbou
Sasopist (46%). Také u chlapci byly ¢asopisy velmi oblibené (50%). Dévcata
se ligila od chlapcii vétsim podtem respondentii — ¢tenait knih, a to jak ve
vztahu k ¢asopisiim, u dévéat kladné pro knihu odpovédélo 31%, u chlapci o
11% méné, tak i v konkurenci s televizi. U dév¢at to bylo 26 %, u chlapcti jen

9%.

5.1.3.1. Casopisy jako konkurence knihdm

Odpovéd’ a) a b) se tykala Castosti volby respondentti mezi knihou a
¢asopisem. B&hem $kolni dochazky na 2. stupni zékladni Skoly davaji chlapci
&im dal vétsi prostor Cetbé Casopisi pfed knihami. Procentudlni rozdil mezi
nimi stoupa ve stale vétsi neprospéch knihy (zacatek 6. tfidy: -19%; 7. tf.: -
26% ; 8. ti.: -35%; 9. tfida: -39%).

U dévéat tento rozdil neni zpo¢atku nijak vyrazny (6.tf. -10%; 7.tf.: -9%),
¢imz je ziejmé, Ze vtéto dob&é je opravdu vyrovnany pomér Ctenafek
preferujicich &etbu knih pfed Casopisy a téch, u kterych je tomu naopak.
Nepomér se zvySuje az v 8. a 9. tfidé (8.: -24%; 9.: -20%), piesto je celkoveé

obliba v knihach u dév¢at z tohoto hlediska vétsi nez u chlapci.
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Z vysledkl vychazi, Zze nejsilngji tendence ¢&ist knihy a upfednostfiovat
Cetbu pfed Casopisy a televizi je u chlapeiu na zacatku 7. tfidy (soucet rozdilt
je minus 49) a také, ale jiZ méné, v 6. tfidé (minus 67%). U dévéat je zlatou
érou ¢tenafstvi knih zagatek 6. tiidy (dokonce plus 13%).

ProtoZze mezi &etbou knih a ¢asopist neni ,.technicky* velkého rozdilu, da
se predpokladat, Ze se mohou mnohem lépe substituovat nez kniha s televizi, a
je tedy realnd moZnost ¢tenafe Casopisti prevést i na ¢teni knih. To by platilo
zejména tam, kde jsou velké rozdily v preferencich knih a ¢asopist. Pro obé
dvé pohlavi to plati tedy v 8. a 9. t¥idé, zvlasté u chlapci, protoZe je mezi nimi
vtéto dobé velmi malo ¢tenafd knih. Chlapci také prechédzeji pozvolna
k ¢asopisim, coZ je dano pravdépodobné potfebou uspokojovat své, nove
pubertou vzniklé, specifické potfeby (viz pfedchozi otazka specializace). U
dévéat byl zaznamendn vyrazny obrat mezi 7. a 8. ro¢nikem, pfitom
v pfedchozi otazce (co délam nejradéji ve svém volném case) k Zzadné zmeéné
nedoslo — ve stejné mife klesala ¢etba ¢asopisti i knih. Dév¢ata se nejspise po
kritickém obdobi (7. ro¢nik) jiZ nevraceji na zacatku 8. ro¢niku k ¢etbé knih, i
kdyZ je maji zase téméf stejné rady jako v 6. ro¢niku, ale davaji paradoxné
piednost Casopisim. Pfi¢iny miZeme nalézat zejména v lepdi marketingové
strategii majiteli Casopisi, kterd je mnohem lépe neZ kniZni producenti

schopna zaujmout cilovou skupinu zékaznic.

5.1.3.2. Televize jako konkurence kniham
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Tieti a &tvrta odpoved’ byla spjata se vztahem chlapcii a dévcat k televizi a
knize. JelikoZ jde o média z hlediska zpusobu recepce navzajem vice odlidna,
neZ tomu je v pfipadé knih a gasopisti, miiZze dochazet k mensim zkreslujicim
,tendencim®.

U chlapei je obliba knihy pfi volbé s televizi nejvétsi na zaCatku 7. tiidy,
kdy rozdil ¢ini minus 23% v neprospéch knihy. 18% chlapcii upfednostiiuje
v této dobé knihu pfed televizi. V 8. a 9. t¥idé tento rozdil kulminuje (v 8. tfidé
-65%; v 9. tfidé: -72%) v jasnou preferenci k upfednostiiovani televize.
Pouhych 5% a 3% chlapcii v 8. a 9. tfidé dava vétSinou pfednost Cetbé pred
sledovanim televize.

U dévéat je vztah k Cetbé z tohoto hlediska jest¢ pfekotnéjSi. Zatimco na
zacatku 6. tfidy je Getba mnohem oblibenéjsi ¢innost nez sledovani televize (o
23%; 42% jich totiz zvolilo odpovéd’ a)), na zacatku 7. t¥idy se jiZ ocitdme ve
zcela jiné situaci. Naopak je v této dobé mnohem oblibenéjsi televize (o 40%
vice) a ,,Stenafek™ je pouhych 6%. V 8. a 9. tiidé ¢ini rozdil jiZ jen 17% a 18%
v neprospéch knihy, coZ neni mnoho.

Pfi porovnani zmén preferenci volnoasovych aktivit v druhé otazce
dotazniku jsme zjistili, Ze doslo u chlapci k neadekvatnimu poklesu volby
knihy v konkurenci televize mezi 7. a 8. roénikem. Podobné je tomu i u dévcat,
jen k nému dochézi o rok dfive. PFi¢iny by mély byt obdobné jako u vztahu

mezi knihou a Casopisem. Pfi nastupu puberty a jejich pfiznaki, kniha jako
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médium ztraci nepfiméfené své pozice ve prospéch marketingové mocnéjsiho
konkurenta - televize. Dalsim z divodi miZe byt i to, Ze si televizi ¢asto voli
divaci jen zjejiho atributu ,nejméné naroéného média na recipientovu
pozornost“. Kniha u pubescentli postupné s pfibyvajicim veékem ztraci své
pozice, vét§inou ve prospéch televize (hlavné u chlapct). Dév¢ata ¢asto voli
jako nahradu knihy Cetbu ¢asopist, pficemz se také vice nez chlapci zpatky ke

knize vraceji (8. a 9. ro¢nik).

5.1.4. Mira komunikace respondentii o knihdch (otdzka &. 4)

V otazce ¢. 4 jsme si stanovili za kol zjistit miru komunikace o literatuie,
ktera v tak mladém véku muzZe byt jednim z rozhodujicich faktorti pro¢ &ist.
Jak uZ bylo feteno, kazdy pubescent se v podstaté snazi predvést pied
vrstevniky, ziskat dobrou pozici ve své skuping, coZz je doprovazeno
komunikaci na riizna témata a rozliénymi zpusoby komunikace. Jednim z témat
hovoru miiZe byt i literatura, sdélovani zazitku, myslenek z ¢etby atd.

Cetnost komunikace o &etbé je dileZitym aspektem, a to jak z hlediska
kvality recepce textu (lépe si pak pamatujeme ziskané poznatky, dochazi
k vét§i integraci s dosavadnimi znalostmi a zkuSenostmi, velmi pfinosna je
konfrontace s druhym ¢&tenafem ¢&i jeho nazory), tak z hlediska socialniho (ta je

zavisla na reakci debatujiciho spole¢nika), ale vyznamné i z hlediska
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,pedagogicko-informa¢niho* (¢im vice se pubescenti budou o knihach bavit,
tim vice bude stoupat socialni status ¢tenafe a literarnich dél a nasledné to také
zvy$i vieobecny zajem o literaturu viz pfipad Harryho Pottera). Otazka je
specialné zaméfena na Cetbu knih, a tedy vylucuje ¢astou ¢etbu Casopisti.

Mezi chlapci je zfejma jasna sestupnd tendence v komunikaci o knihéach,
pocinajici 6. tfidou a konéici 9. tfidou.

Klesa hlavné procento naruzivych &tenafti, ktefi se bavi dvakrit i vice za
tyden (celkem 10% chlapcii) a to klesa zejména v prubéhu 1. roku na druhém
stupni (v 6. ro€. 18%; v 7., 8. a 9. ro¢. jen okolo 7%). Celkem 11% chlapci
rozmlouva s nékym o knihach jednou do tydne. Takovych je okolo 8% v 6., 8.
a 9. tfidé. Jen v 7. tfidé je jich mnohem vétsi pocet (19%), coz by mohlo byt
pfi¢inou pfesunu naruzivéjsich ¢tenafi z 6. tridy.

Méné nez jednou tydné rozmlouva o knihach 13% chlapei, vice
takovych je v 6. (16%) a 9. t¥idé (17%).

Ctenafi a ne¢tenaii, kteti se o knihdch nebavi, je mezi chlapci velmi
vysoké procento, témé&f polovina (46%). V 6. (40%) a 7. tridé (42%) je
takovych to Zzakti méné neZ v 8. (52%) a 9. t¥idé (49%). Vysoké procento je
dano pravé velkym poétem neétenaiti mezi chlapci.

Znepokojivé jsou vysledky odpovédi rad bych, ale nemam se s kym o
knihdch bavit. Skon¢ila u chlapcil v pofadi jako druha nejéast&jsi odpovéd
(18%), pfi¢emz méla vyraznou stoupavou tendenci. V 6. tfidé pocitovalo tento

problém jen 7% chlapci, v 7. (18%) a 8. tiidé (17%) dochazi k 10% zvy3eni,
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pfi¢emz v 9. t¥idé tato absence kulminuje na 29%! Tyto vysoké hodnoty sveéd¢i
o obrovském nevyuZitém potencialu, kterého by mohli vyuZit ucitelé ve svych
hodinach literatury, ve volitelnych krouZcich, také knihovnici a dal3i
.pracovnici v podobnych odvétvich, tak aby uspokojili pfirozené potieby
¢tenaia™.

Dévéata se lisi od chlapeli mensim mnoZstvim naprosto nekomunikujicich
7akyn (29%), ale také ,.enormné” komunikujicich dév¢at (jen 7%), coz se
projevilo v mnohem vé&tsi preferenci u ostatnich odpovédi: jednou tydné
(20%), méné nez jednou tydné (28%), nemam se s kym bavit (20%).
Mnohem vét§i mnozstvi dévéat (celkové 55% (atb+c)) tak rozmlouva o
literatufe, neZ je tomu u chlapcii (jen 34%).

U déveat také nedochazi k postupné sestupné tendenci jako u chlapci.
Nejmensi procento komunikujicich (a), b) i d)) je jiz v 7. tfidé (a) jen 2%!, b)
11%). Nejvice rozmlouvaji o &etbé ,3estacky” (a) 11% a b) 29%), ale i v 8. a
9. tfidach neni malo takovych divek. Vysoké procento (28%) ziskala odpoveéd
méné nez jednou tydné a byla tak celkové druhou nejcastéjsi odpovédi po
variant¢ nebavim se o knihdch (29%). Tato nekomunikace o knihich ma
zpotatku vzestupnou tendenci (od 21% v 6. tfid¢), pfitemz kulminuje na
zaGatku 8. tfidy (35%), nasledné mirné klesa v 9. tiidé (31%).

Kazda pata divka si nem4 s kym povidat o ¢etbé. Oproti chlapcim je
procento takto postizenych stabilné stejné vysoké po cely druhy stupefi Skolni

dochazky.
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Mezi hlavni pfi¢iny klesajici miry komunikace mezi ¢tenafi na 2. stupni
ZS urtité patii piichod obdobi puberty (pfiblizng od 7. t¥idy), kdy se hovory
b&zné& zabyvaji jinymi tématy. Na druhém stupni se také vétSinou opousti od
doporudené a povinné Cetby, ¢imZ se Castedné problematizuje vzdjemna
komunikace napiiklad nad spoleénymi zazitky pfi Cetbé jedné knihy, a to jak
ve kole, tak i mezi Zdky. I pro samotné ucitele za¢ina byt problém motivovat
7aky od 7. do 9. t¥id v hodinach literatury. Zaci od tohoto ro¢niku mivaji jiz
pevnéjsi vlastni ndzor na ,to, co je dobré - Spatné anebo co je nezajima™.
Hodnotu svého nazoru se snaZi i pies sebepravdivéjsi argumenty uhgjit pred
ostatnimi spoluZaky anebo se jej naopak vyjadfit stydi. To souvisi se vznikajici
pubescentovou potfebou po trvalé a pevné identité svého jedine¢ného Ja.
Castym problémem netolerantnost mnoha 7aki ke vkusu a nazoru svych
vrstevniki. V této dobé se jiz také mnoho, zejména chlapct, specializuje a tim i
uzavird ve svych zdjmech. To viechno muZe asteéné vysvétlovat vysoké

procento Zakl nemajicich si s kym o literatufe popovidat.

5.1.5. Motivaéni ¢initelé respondentu (otazka &. 5)
Se &tvrtou otazkou souvisi nepochybné i otazka v dotazniku nasledujici.

Tedy od koho ¢&i jakym zpisobem se zak dostane ke knize nebo kdo, ¢i co jej

zasadn& presvéd¢i, aby si knihu pfeetl. Vyhybame se schvalné varianté
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odpovédi, Ze si knihu vybira sam, apod., protoZe to plati ¢aste¢né pro kazdou
z moznych odpovédi. S pomoci této otazky bychom meéli odhalit nejvyraznéjsi
Cinitele, ktefi se podileji na Gspé$né motivaci k Cetbé, ¢imz je tato otézka
z pedagogického hlediska stéZejni. Respondenti méli moZnost vybirat z deviti
odpovédi a mohli zaSkrtnout vice variant odpovédi (Castéji toho vyuZivala
dév¢ata). Chlapcei volili méné variant v 6. a 9. tfidé, u divek byla zaznamenéana
jasna tendence odpovidat se zvySujicim vékem c¢astéji (hlavné na zaCatku 8. a
9. tfidy), coZ miZe znovu vysledky zkreslovat pfi porovnavani jednotlivych
roénikli. U posledni varianty odpovédi nebyla rozlisena vefejna a domaci
knihovna — pfedpokladame, Ze naprosta vétdina respondentii myslela knihovnu
vefejnou.

Nejdfive se budeme vénovat vysledkiim zaznamenanym u chlapci,
pozd&ji piejdeme k dév¢attim. Chlapei jsou nejcastéji inspirovéani
k cetbé filmovymi nebo televiznimi zpracovanimi literarnich dél (32%).
Tento jev ma sice neblahy vliv na zpusob nasledné recepce ¢teného literarniho
dila, ale v disledku ma kladny motivujici vliv. Vysledky mohly byt ¢astené
zkresleny moZna jen pocate¢ni velikou popularitou (az manii) sledovani
filmovych zpracovéni, a to zejména Harryho Pottera a Pana prstent, pfesto je
tfeba do budoucna poéitat s jejich silicim vlivem. Nejcastéji se touto cestou
dostanou ke knize chlapci z 8. tfid (42%), pozdé&ji ale pfichazi vyrazny pokles
(9.tfida jen 24%). V 6. a 7. tfidach se obliba filmovych zpracovani pohybuje

okolo primérnych 30%.
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Dal$imi vyraznymi podnéty k ¢etbé je shodné popularita dané knihy mezi
vrstevniky (29%) a jeji doporueni (pfimé ¢i nepfimé) od kamaradu
respondenta (29%). Vliv popularity je nejvyssi na zacatku 6. tfidy (38%),
nasledné pak prudce klesa (7. tfida: jen 19%), aby se znovu postupné
pfiblizoval dfivéjdimu vrcholu (8. tiida: 25%, 9. t¥ida:34%). Pokles v 7.
ro¢niku miiZeme vysvétlovat tim, Ze si Zaci v této dob& vytvafeji ,,na svét i sebe
samého® své prvni osobni nazory (prvni v nové Zivotni etap&), pfi¢emz jsou
zaroven kriti¢téj8i pfi vnimani okoli, tedy i k jakymkoliv normam (napf.
méfitko popularity). Misto toho se v 7. ro¢niku nechavaji ve vétsi mife
inspirovat pfi vybéru knihy latkou probiranou v hodinach literarni vychovy
nebo uditelem (narust preferenci o 10%), samotnym spisovatelem, ktery zika
zaujal (+8%), rodi¢em (+7%) nebo spoluzikem (+6%).

Kamaradi jsou vcelku stabilnim <&initelem, jen v 9. tfidé dochézi
k vyraznému poklesu jejich obliby o 13% (na 20%). Kamarady nahrazuji
recenze z masmédii (+ 18%) anebo je rozhodujicim faktorem popularity
doty¢né knihy (+9%).

Ctvrtou a patou nejvyznamnéj$i determinantou jsou rodi¢e (24%) a
sluzby knihoven (19%). Rodie pfekvapivé nemaji jako zprostfedkovatelé
knihy nejsiln&jsi vliv pfi vstupu zaka na 2. stuperi (6 tf.: 22%), ale ziskavaji jej
az na zacatku 7. tfidy (29%). S kratkodobou pfibyvajici mirou vlivu rodi¢t (i
knihoven) souvisi i zmensujici se vliv kamaradii, popularity mezi vrstevniky a

také inspirace filmovymi zpracovanimi. Pozdg&ji jiZ obliba rodi¢i jako
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zprostiedkovatelti knihy pozvolna klesa (8. tf.: 25%; 9. tf.: 18%). Hlavni
pfi¢inou tohoto jevu je ur¢ité zvySujici se osamostatiiovani pubescenti.

U knihoven je tomu podobné jako u determinanty rodi¢i, na zaCatku 6.
(22%) a 7. (26%) t¥idy je zfejma pozitivni tendence, kdy si ¢tenéfi radi vybiraji
tituly pravé v knihovnach. Ale jiZz b&hem dochazky v 7. ro¢niku dochézi
k vyraznému poklesu: dokonce o celou polovinu respondenti (8. a 9. tfida:
13%). Zaci totiz v této dob& davaji prednost jinym volnotasovym aktivitim.
Zatrhavali ¢&astgji odpovéd’ déldm néco jiného - vétSinou komunikuji
s vrstevniky, hraji hry na po¢ita¢i a &tu Casopisy a noviny. K Cetbé je také jiz
nemotivuji rodi¢e a prostfedi knihoven, znovu ziskévaji své ztracené¢ pozice
kamaradi a filmova zpracovéni (do 8. ro¢niku) a aspekt popularity (déle, az do
9. ro¢niku) nebo recenze (poc¢inaje 9. roénikem)

Pro 15% chlapc muZe byt inspirujici ve vybéru etby i u€ivo probirané
ve Skole (poptipadé na doporudeni ucitele), to ale neplati pro zacinajici zaky
Sesté tfidy, u kterych ugitelé z prvniho stupné zapusobili jen v 7%. U starSich
roénikil je obliba ugitelti a literdrni vychovy pfekvapivé stabilni (7. a 8. ti.:
17%: 9. ti.: 19%) a d4 se Fict, Ze se vlastné i nemalo zvétsuje (vzhledem k niZz3i
oblibé &etby v 8. a 9. tfidach). Tato varianta odpovédi by ale zhlediska
pravdépodobnosti méla ziskat nejvice hlasi, protoze bézné dvé povinné
vyucovaci hodiny literarni vychovy za tyden jsou pro mnohé Zziky jedinym
kontaktem s literaturou a jedinym vyraznym motivujicim Cinitelem k Cetbé.

V porovnani s ostatnimi &initeli tedy $kolni prostfedi a vSe, co s nim souvisi,
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neméa bezprosttedné né&jaky vyrazn&$i vliv na ¢&tendfskou motivaci
,primérného - typického* Zdka, coz je znamo i z jinych vyzkumi. Pfesto je
pozitivni, Ze se nové od 7. tfidy stava pro nemalou skupinu chlapci (17%)
Skolni literarni vychova rozhodujicim motivaénim ¢initelem k naslednému
vybéru a precteni knihy.

Recenze, at' uZz novinové, Casopisecké, rozhlasové nebo televizni, ma
v oblib& vétsinou 11% chlapct v 6. az 8. tfidach, u zaki na zagatku 9. tfid byl
ale zaznamenan téméf trojnasobny nérist obliby (na 30%) a tak se staly u 9.
tfid druhou nejobliben&jsi cestou ke knize (po hledisku miry popularity).
Recenze ukazuji na pozitivni vliv masmédii pro Ctenafstvi, ktery se vyrazné
projevuje aZ na zatatku 9. ro¢niku. Sledovani recenzi vyZaduje také siln€jsi
piedbéZny zijem o Cetbu neZ je tomu u ostatnich motivaénich ¢initel. P¥iCinu
nartistu v 9. tfidach si vysvétlujeme vétdimi schopnostmi zaka v praci s médii a
sni souvisejici celkovou vy$8i urovni duSevnich schopnosti a dovednosti
star§ich Zaku.

Pfes své spoluZiaky se k ¢etbé knih dostane v 6., 8. a 9. tfidach vétSinou
jen 12%, kromé &erstvych zaka 7. tiid, u kterych ma vkus spoluziki zfejmé
vetdi vliv (17%). Zaci zde pravdépodobné &asto rozliSovali mezi variantami
kamaradi — spoluzaci. V 6. tfidach byva totiZ jesté zachovén tzv. ,kolektiv
tfidy*, ktery se rozpada s ptichodem puberty (7. ro¢nik). Zéci tedy jesté
v prib&¢hu 6. ro¢niku disponuji objektivn&j$im ,pohledem na svét™ (viz

Matéjéek a Erikson) pfed nadchazejicim subjektivnéjsim obdobim puberty.
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Také proto se v 6. tfidé nechavaji ve vétsi mife nez dfive (i nez pozdgji)
inspirovat pfi volbé knihy svymi spoluziky, rodi¢i, uciteli, Skolni latkou a
pracovniky knihoven.

Nejméné ziskala varianta odpovédi zaujal té jeji autor (6%). Zijem o

autory kulminoval u Zaku 7. tfid. (10%) a nasledné pak klesal (9.t: 5%).

Na dév&ata maji bezprostiedni vliv obdobni ¢initelé. K nékterym
tendencim dochézi ale u nich dfive, tak jak se u divek také dfive projevuje
pubescentni obdobi. Mnohem vyrazn&jsi vliv v porovnani s chlapci maji na
divky dvé determinanty, kamaradi (59%) a knihovny (48%), procentudlné
vyrazné predily ostatni. Zatimco chlapci volili €initele vyvazenéji - Zadny
neziskal nad ostatnimi vyraznou pfevahu. Jak uz bylo fe¢eno, dévCata také
Castéji volila vice moZnosti odpovédi a tak celkové vysledky dosahly vyssich
procentualnich hodnot, coZ vypovida o jejich vétsi Etenafské aktivite.

Vyrazné nejvlivnéjsim zprostiedkovatelem knihy (59%) jsou pro dévcata
jejich kamaradky (kamaradi). UZ tak dost vyrazny vliv se béhem 3kolni
dochéazky jesté dale zvy3uje, vyrazny rozdil je mezi vysledky v 6. (52%) a
7.(48%) tfidach oproti mnohem vy38im vysledkim v 8. (64%) a 9. ro¢nicich
(70%). Zminéné zvyseni je opét dano pfichodem puberty. Ta vede u dévcat
k vyraznému zesileni dulezitosti pfatelskych vztahli (vyrazné i v pfipadé

spoluzékii) a k oslabeni vlivu rodi¢u. Pokud jde o pfatelské vztahy, u chlapct
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k takovému trendu témé&f nedochazi. Oproti chlapciim dochézi také mezi 7. a 8.
roénikem u dévcat k narustu oblibenosti Eetby.

Na druhém misté se umistily sluzby knihoven (a jejich pracovniki).
Kiivka obliby nejprve klesa b&hem 6. tfidy (zaCatek 6. ti.: 56%; 7. ti.: jen
43%), aby nasledné stoupala v pribéhu 8. tfidy (zag. 8 tf.: 41%; 9. tf.:50%).
Kfivka obliby knihoven celkem kopiruje kiivku oblibenosti cetby jako
volnotasové aktivity. Mezi 6. a 7. ro¢nikem klesaji preference i kamaradek a
spoluzakii, naopak se dév¢ata rad&ji inspiruji doporucenim od rodicu, ucitele,
filmovou ptedlohou anebo jen tim, Ze je kniha populérni.

O vyznamnych 20% méné nez knihovny pfesvéd¢i étenaiky riizna filmova
zpracovani literarnich dél (28%) anebo jen fakt, ze je kmiha obecné
populirni (28%). Je zajimavé, Ze u divek (oproti chlapciim) tyto dva faktory
hraji postupné b&hem 3kolni dochazky v jejich rozhodovani ¢im dal vetsi
tlohu. Jednim zdtvodi muZe byt pravé pro déviata specificka potieba
komunikace o prettenych knihach a sdileni literarniho zazitku a to hlavné
znovu v obdobi pubescence. Vliv filmu jako uspéSné motivace stoupd
postupné od 6. tfidy, kdy méa pouhych 17%, az do 9. tfidy (40%). Jiz ziskana
popularita dila hraje v motivaci pubescentii postupné ¢im dal v&t3i roli (6. tf.:
22%,; 9. tf.: 39%).

Jak uZ bylo feteno, pro divky jsou spoluZici (22%) vyznamnéjSim

inspiraénim zdrojem neZ je tomu u chlapcti (o 9% vice), protoZe jejich vliv
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markantné vzrista v 8. (35%) a 9. tfidé (32%). K tomuto jevu u chlapcii
nedochézi. V 6. a 7. tfidé je obliba spoluzaki pfiblizné stejna u obou pohlavi.

Nakonec nejméné vyznamnymi motivaénimi Ciniteli k cetbé se stali
rodi¢e - sourozenci, prarodie (15%), Skola - udlitel (13%), recenze —
v rozli¢nych médiich (11%) a znalost spisovatele (pouhych 7%).

Z hlediska orientace respondentii na rodi¢e a $kolu miZeme fict, Ze se
chlapci s dévéaty celkem shoduji. Vliv 3koly (uditele) a rodi¢l je u nich
nejvétsi v 7. a 8. roéniku, pozd&ji mirné klesa — kromé chlapci, ve vztahu ke
Skole.

Z hlediska vlivu recenzi, a tedy i médii nedochézi u dév¢at k rustu jejich
vlivu jako tomu bylo u chlapcii (zminény vyrazny nartst v 9. roéniku nebyl u
dévc¢at zaznamenan — doslo u nich naopak k poklesu).

Na zavér provedeme shrnuti, které¢ pfihlizi k otazkam kladenym
v nasledujici, 6. otazce dotazniku. V 6. otdzce se budeme snazit objasnit
zékladni druhy potieb, které respondenty motivuji k Cetb€, a které se Zici snazi
uspokojit prostfednictvim &etby knih. Patd otdzka nam muiZze zarovefi
odpovédét prostfednictvim kterych prvotnich potfeb (mnohdy jinych) si Ctenaf
opravdu knihy k pfedteni vybira. Pofadi hlavnich motivaénich &initeld k etbé
je takovéto: Vyrazné nejvyznamnéj$im Cinitelem se stali kamaradi (43%),
tedy v naprosté vétSiné samotnym respondentiim nejbliz§i vrstevnici, ktefi

uspokojuji hlavng socializaéni a zaroven identifika¢ni (ale i relaxacni) potieby
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respondentl. Tento motiva¢ni ¢initel piisobi v obrovské mife na divky (59%),
mnohem méné na chlapce (29%).

Vizudlni zpracovani literarnich dél (filmy a seridly), hlavné
prostiednictvim televizi a kin, ptisobi motiva¢né také velmi vyrazné (2. misto;
31 % respondentli), zaroven vSak snizuji kvalitu a problematizuji smysl
samotné respondentovy recepce literarnich dél. Pivodni pfi¢inou sledovani
televize a navitév kina jsou u respondenti pfedeviim relaxa¢ni a socializaCni
potieby.

V poradi tfetim (35%) motivujicim &initelem, ktery ale plsobi pfedeviim
na divky (D: 48%; Ch: 19%), je prostiedi knihoven. Knihovny a jejich sluzby
jsou statem a mésty podporované kulturni instituce a vzhledem k vysledkim
pofadi plni velmi dobfe svou spoletenskou roli. Knihovny navstévuji
respondenti cileng, piedeviim &tendfi s pevnym pozitivnim postojem
k literatufe. Z tohoto pohledu zde Zaci uspokojuji vétSinou své utilitarni -
¢tenaiské potieby.

Faktor popularity, jinymi slovy vSeobecnd obliba uréitého titulu
v kolektivu vrstevnikii respondenta, hraje vyraznou roli u vice neZ Ctvrtiny
respondentli (28%). Svéd¢i spise o &tenafové mife vkusu, jeho vétSinou nizsi
tirovni &tenadfské recepce a nepevném, Casové mnohdy nestilém, vztahu
k literatufe. Volba knihy je ovlivnéna respondentové vniméni ,skrytou®
socializa¢ni pottebou. Kritéria hodnoceni kvality knihy pfi jejim vybéru u

téchto zak jsou tedy postavena velmi nizko.
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Paté misto v pofadi oblibenosti ziskali rodice, sourozenci a pFibuzni
(20%). S vétsim efektem se dafi motivovat k &etbé ,,pfibuznym™ chlapci (Ch:
24%: D: 15%). Z4ci zkoumané vékové kategorie ziskdvaji v tomto ptipadé tipy
k Getbé nejCast&ji formou darti k riiznym svate¢nim pfileZitostem anebo piimo
na doporudeni, coz svédéi o uznavani autority anebo potfeby byt veden(a)
nékym zkuden&jsim. Podobné tomu je i v pfipadé motivaéniho ¢initele , uitele
a literarni vychovy* (13%). Zde se ale mohou pfidavat potfeby i utilitarni a
racionalni.

Jest¢ Castéjdim motivaénim Cinitelem neZ ucitelé jsou spoluZzaci.
Z hlediska potfeb jde o podobny piipad jako u kamaradi, jen k ovlivnéni
dochézi ve Skolnim prostiedi a je moZné, Ze na tom maji sviij podil i hodiny
literarni vychovy a ucitelé (napk. referaty spoluziki o jejich oblibené cetb¢).

Ze shruti je zfejmé, Ze se Zaci nechavaji ve prevazné vétSin€ inspirovat
k vybéru cetby prostfednictvim pivodné socializaénich potieb, které se
promitaji do rozli¢nych konkrétnich motiva¢nich €initeld. Nasleduji je hlavné
utilitarni — &tenaiské potfeby spojené i s potfebou byt nékym divéryhodnym
veden, identifikaéni potfeby v souvislosti se socializa¢nimi a v neposledni fadé
i potfeby relaxa¢ni. Nékteré z potfeb neni bohuZel dost mozné touto cestou
odhalit (, emocionalni, védomostni, estetické atd.), a proto uréime bliZe jejich
vyznam v priSti otazce dotazniku. Vysledky jsou vtéto oblasti tedy jen

orientacni.
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5.1.6. Duvody k ¢etbé u respondentii (otizka ¢. 6)

U 6. otazky mne zajimaly divody Zaku pro¢ ¢tou a nebo co od cCetby
otekavaji. Zvolil jsem velké mnozstvi odpovédi tak, aby si kazdy ¢tenaf mohl
najit jednu & vice odpovédi mu nejvlastn&jich. Pro hodnoceni ¢tenafstvi Zaki
je odpovéd na tuto otdzku kli¢ovd, protoze zde miZeme vysledovat urCujici
potieby, které vedou ,primémého” &tenafe k etbé. Patii sem jak estetické
potfeby (odpovédi: J, K, N, P), tak psychologické - identifikaéni (A, C, E, 1, J,
0, P), relaxa¢ni (C, F, H, M, Q, R), socializa¢ni (E, I, O, P), védomostni -
faktografické - raciondlni (D, G, K, L, Q, R), emociondlni (A, F, M, N, Q) a
utilitarni (B, G, J, O) potieby. (Podrobnéji viz Lesiiak’"). Vétsinu odpovédi
jsme zapoé&itdvali zarovei do vice potfeb. P pfepocitavani frekvence
konkrétnich odpovédi na potieby respondentii jsou procentudlni hodnoty
odpovédi déleny rovnym dilem podle po¢tu knim pfifazenych potfeb. V
celkovém spektru moZnych odpovédi jsou po pfepoétu potfeby a ofekdvani

74kt zastoupeny v tomto poméru (podrobnéji viz piiloha 9.4.):

1. védomostni - faktografické - racionalni 22 %
2. emocionalni 19%

3. relaxacni 17 %

5! Lestak R.: Horizonty Citatel'skej kultiry. Bratislava 1991, s. 85-86
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4. psychologické - identifikacni 15 %
5. utilitarni 15%
6. socializa¢ni 9 %

7. estetické 9%

Kritéria pfifazovani odpovédi k potfebam byly voleny subjektivné, aviak
snazili jsme se docilit co nejvétdi objektivity, s pfihlédnutim
k pfedpokladanému chapani odpovédi u naSich respondenti. Nejvét3im
problémem je v této otdzce odhalit pravé estetickou potfebu a proto jsou
vysledky zejména u ni velmi nepfesné.

Podobné jako v jinych otazkach i zde dévcata k zodpovézeni otazky Proc¢
¢tes? volila vice odpovédi nez chlapci a mezi jednotlivymi ro¢niky u nich také
Cast&ji dochazelo k vét§im vykyvim preferenci. Celkové vysledky ziskaly

takovouto podobu:

Chlapci

1. (f) mam rad napéti a dobrodruzstvi (45%)

2. (b) z povinnosti — kviili povinné 8kolni ¢etbé (38%)

3.  (d) rad se dozvidam nové véci (zem., tech., déj., apod.) (36%)

4. (q) pfitahuje mne tajemno, zahady, fantasti¢no, nadpiirozeno (30%)

5. (a) libi se mi, jak hrdinové pfekondvaji velmi tézké prekazky (29%)
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6.—7. (g) ¢tenim si zlep3uji slovni zasobu a vyjadfovaci schopnosti (24%)
6.—7. (m) rad se s knihou zasméji (24%)
8. (1) zajima mne prostfedi, v kterém jsem nikdy nezil (23%)
9. (r) zajimaji mne pfib&hy polozené do budoucnosti nebo do
minulosti (21%)
10. (h) abych si odpo¢inul (20%)
11. (j) ziskavam tak praktické zkuSenosti (15%)
12. (c) rad prozivam pfib&hy literarnich hrdina (11%)
13. (k) mam touhu poznavat to, co stoji mimo moji Zivotni zkuSenost
(10%)
14.—15. (0) Cetba mne uti, jak se mam chovat v riznych situacich (9%)
14.-15. (p) mam moznost divat se na svét ,,trochu jinyma o¢ima* (9%)
16. (e) pomaha mi porozumét sobé samému i chovani ostatnich (8%)
17. (n) &tu hlavné pro potéseni a silny citovy zaZitek (4%)
18.-19. (s) jiné divody (...) (1%)

18.-19. (i) z pocitu nékoho blizkého (1%)

Dévéata

1. (f) mam rada napéti a dobrodruZstvi (41%)

2. (q) ptitahuje mne tajemno, zdhady, fantasti¢no, nadpfirozeno
(39%)

3. (m) rada se s knihou zasméji (38%)
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4, (g) ¢tenim si zlep3uji slovni zasobu a vyjadfovaci schopnosti
(32%)

5. (c) rada prozivam piibéhy literarnich hrdinti (25%)

6. (1) zajima mne prostiedi, v kterém jsem nikdy nezila (24%)

7.-9. (a) libi se mi, jak hrdinové pfekonavaji velmi tézké piekazky
(23%)

7.-9. (b) z povinnosti — kviili povinné $kolni ¢etbe (23%)

7.-9. (p) mam mozZnost divat se na svét ,,trochu jinyma o¢ima*
(23%)

10. (r) zajimaji mé pfib&hy poloZené do budoucnosti nebo do min.
(20%)

11. (h) abych si odpo¢inula (19%)

12.—13. (n) ¢tu hlavné pro potéSeni a silny citovy zaZitek (18%)

12.—13. (o) Cetba mne uéi, jak se mam chovat v riznych situacich
(18%)

14. (d) rada se dozvidam nové véci (zemép., tech., déjep, apod.)
(17%)

15. (e) poméaha mi porozumét sobé samému i chovéni ostatnich (16%)

16. (k) mam touhu poznavat to, co stoji mimo moji Zivotni
zkusenost (14%)

17. (j) ziskavam tak praktické zkuSenosti (12%)

18. (i) z pocitu n&koho blizkého (3%)
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19. (s) jiné dvody: ...(3%)

Mira obliby jednotlivych odpovédi a jejich umisténi samy vypovidaji o
nejobecnéjlich preferencich zaku a zakyn. Nékteré odpovédi svym zn€nim
téméi kopiruji stéZejni funkce jednotlivych literarnich Zanr. Ty respondenti
také volili i se svou &etbou v dotaznikové otazce Cislo 8. Jiné odpovédi
obsahuji hlavni motivaéni divody k ¢etbé respondentil.

V této otazce jsme, jak uz bylo feeno, chtéli odhalit i feknéme jeSté
obecné&jdi nebo tzv. psychologické potfeby respondentil, které si mnohdy oni
sami ani neuvédomuji. Pfi porovnavani procentualniho zastoupeni obecnych
potfeb v odpovédich, které se lisilo a samotnych vysledki jsme zjistili, Ze Zaci
vyrazné nepreferuji Zadnou zobecnych potfeb nad jinymi. Vysledky
dosahovaly podobnych procentudlnich hodnot a poméri jako tomu bylo ve
vybéru odpovédi.

To znamen4, Ze Zaci pravdépodobné netouzi ve vétiiné ptipadi pfedevSim
po relaxaci sknihou nebo neofekavaji hlavné ziskani novych védomosti.
Vyzaduji od &etby v3echny obecné potieby celkem rovnomérné. Jinou moznosti
interpretace vysledki je, Ze jsme nezvolili vhodnou metodiku, pravdépodobné
pfi pfevodu odpovédi na obecné&jdi potfeby, kdy jsme napiiklad variantu
odpovédi zajimaji mne pFibéhy poloZené do budoucnosti rozdélili rovnomérné
stejnym dilem do védomostnich, relaxa¢nich a emociondlnich potfeb. To mohlo

zpusobit, Ze nase vysledky nemusi byt spravné.
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Piedpokladejme tedy, Ze vysledky jsou spravné a zici oCekavaji od Cetby,
7e uspokoji vechny jejich obecné potieby celkem rovnomérné.

Jen celkem rovnomérné, protoZe u chlapcii byla zaznamenana mirné vétsi
preference oproti pfedpokladu u relaxaénich potieb (+5% k pfedpokladanym
17%) a védomostnich (+4% k pfedpokladanym 22%; déle jako viz vyS3e).
Naopak niZsi se ukazaly potieby psychologicko — identifika¢ni, socializa¢ni
(shodné -6%) a estetické (-5%). Ve stejné mife byly uvadény potieby
emocionalni a utilitarni.

Dévéata uprednostiiuji, stejné jako chlapci, relaxaéni potiebu, a to o 5%
vice nez jsme pivodné piedpokladali. Naopak mensich vysledki dosdhly
potteby utilitarni (-5%), psychologicko-identifika¢ni (-4%) a socializalni (-
3%). Stejné oblibené byly védomostni, emocionalni a estetické potieby. Piesto
jsou rozdily mezi chlapci a déviaty, a v preferenci mezi jednotlivymi
potfebami minimalni.

Chlapce a dévéata uspokojuji podobné typy potieb v téméf stejné mife,
avsak preferuji jiné odpovédi (jiné dil¢i oblasti jednotlivych potfeb). Déviata
Cast&ji volila v porovnani s chlapci tyto odpovédi: ¢) rad(a) proZivam p¥ibéhy
literarnich hrdind (CH: 11%; D: 25%); e¢) pomiha mi porozumét sobé
samému i chovani ostatnich (CH: 8%; D: 16%);, m) rad(a) se s knihou
zasméji (CH: 24%; D: 38%), n) ¢tu hlavné pro potéleni a silny citovy

zazitek (CH: 4%; D: 18%); o) ¢etba mne uéi, jak se midm chovat v riznych
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situacich; (CH: 9%; D: 18%), p) mam moZnost divat se na svét ,trochu
jinyma o¢ima*“ (CH: 9%; D: 23%).

Chlapci naopak preferovali mnohem vice nez dévcata odpovédi typu b)
z povinnosti — kvili povinné $kolni ¢etbé (CH: 38%:; D: 23%) a d) rad se
dozvidim nové véci (zemépisné, technické, déjepisné, apod.) (CH: 36%; D:
17%). Cast&jsi preferovani jednotlivych odpovédi mélo za vysledek odchylky
ve vy$e zminénych obecnych potfebach. Déveata maji vyvazenéjsi a zd4 se, Ze
i pevné&jsi vztah k literatufe a k tomu, co m4 ve své podstaté literatura nabizet.
Chlapci voli ¢astéji odpovédi utilitarné-védomostni.

Obliba jednotlivych odpovédi se napfi¢ roniky vétsinou pfili§ neménila
aZ na tfi odpovédi. Silna sestupna tendence byla u chlaped zaznamenéana u
odpovédi: a) libi se mi, jak hrdinové piekonavaji velmi t&€zké prekazky, a to
239% v 6. ro¢niku na 15% v 9. ro¢niku. Tato tendence je obdobna i u divek.
Respondenti pravdépodobné prestavaji béhem Skolni dochazky na 2. stupni
vyzadovat od literarnich dé&l ,heroické“ literarni hrdiny, které by obdivovali,
ztotoziiovali se snimi atd. pfi zvladani obtiZnych Zivotnich situaci. Velmi
podobna tendence, u které miZeme hledat podobné pfi¢iny zmén jako u
pfedchozi tendence, se vyskytla i u odpovédi: f) mam rad napéti a
dobrodruZstvi (6. ro¢.: 65%; 9. ro¢.: pouhych 26%). K opa¢nému vyvoji
doslo u varianty h) abych si odpo¢inul (6. ro¢.: 14%; 9. ro€.: 30%). Zaci tedy
voli a poZaduji za nejdulezitéjsi ¢im dal ¢astéji odpocinkovou funkei literatury,

pravdépodobné pfevazné na recepci méné naro¢nou literaturu.
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Pro vSechny tyto zmény plati, Ze k nim dochazi pravdépodobné v pribéhu
7. ro¢niku (odlisnost mezi vysledky v 6., 7. a 8., 9. tfid¢).

U divek klesala napii¢ roéniky obliba odpovédi: a) libi se mi, jak
hrdinové pFekonavaji velmi tézké piekazky (6. ti.: 26%; 9. tf.: 16% - stejné
jako u chlapcii) a o) ¢etba mne uéi, jak se mam chovat v riiznych situacich
(6. t.: 22%; 9. ti.: 14%).

Naopak stoupala obliba téchto odpovédi: ¢) riad(a) prozivam piibéhy
literdarnich hrdinu (6. tf.: 16%:; 9. ti.: 36%) , €¢) pomaha mi porozumét sobé
samému i chovani ostatnich (6. tf.: 12%; 9. tf.: 26%), h) abych si odpo¢inul
(6. ti.: 17%:; 9. tf.: 27% - stejné jako u chlapcii) p) mam moZnost divat se na
svét ,trochu jinyma o¢ima“ (6. tf.: 9%; 9. t.: 31%), r) zajimaji mne pFibéhy
polozené do budoucnosti nebo do minulosti (6. tf.: 14%; 9. ti.: 28%).

U dévéat se divody k Cetbé nijak vyrazné neméni, spiSe voli jen jiné
varianty velmi si podobnych odpovédi, obsahujici téméf stejné obecné potieby.
Také znovu stoupa relaxaéni funkce, zdjem o literaturu historickou nebo
science-fiction. Odpovéd’ p) mam moZnost divat se na svét ,trochu jinyma
odima“ nevolila dévlata pfedevdim pro nami pfedpokladané socializa¢ni,
estetické a psychologické potieby. Spise pfedpokladame, Ze volily tuto variantu
odpovédi také ¢tenaiky méné naroénych divéich roméni, tedy z pfedeviim
divodi relaxaénich a emociondlnich potieb.

V této otazce jsme se pokusili zodpoveédét na otazku, pro¢ Zéci Ctou a jaké

obecné potfeby se snaZi timto uspokojit. Zjistili jsme, Ze respondenti
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nepreferuji Zadnou z obecnych potieb, celkové otekéavaji a pravdépodobné i
dosahuji z &etby uspokojeni vsech zakladnich potieb pfiblizné stejné
(relaxa¢ni, védomostni, emocionélni, utilitirni, psychologicko-identifika¢ni,
estetické a socializaéni). Z hlediska pohlavi neni rozdilu v preferovani potieb,
aviak jsou rozdily ve volb& odpovédi. Ze Sirokého okruhu odpovédi
zachycujicich dtvody k Cetbé respondenti téméf ani jednu odpoveéd
nepreferovali v minimalni mife, kromé jedné odpovédi zachycujici socializa¢ni
potiebu (i) z pocitu nékoho blizkého). Zminili jsme i zakladni vyvojové

zmeény.

5.1.7. Zpusoby &etby respondenti (otazka &. 7)

Otazka ¢islo sedm dopliiuje pfedchozi otazku a to hlavné z formalniho
hlediska. Otézka zné&la: Ceho si p¥i &teni knihy nejvice v8ima3? Zaci znovu
mohli odpovidat vicekrat.

Protoze u nékterych odpovédi nedoslo téméf k Zadnym rozdilim mezi
pohlavimi, zminime n&kdy jen souhrnné vysledky. Vyrazné nejvice
respondentti (55%) si v§ima pfi ¢teni knihy zejména zajimavého poutavého
déje (pFibéhu) a také nasledné literarnich hrdini — jejich chovini, jednani,

vykresleni ( 41%). Chlapci u obou odpovédi v pribéhu Skolni dochazky
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postupné ¢im dal méné &asto volili tyto varianty odpovédi. Na déji zalezi
chlapcim nejvice na za¢atku 7. roéniku (66%), pak ale jejich vliv rapidné klesa
(8. a 9. ro¢: cca 39%). Vliv literarnich hrdina ubyva postupné a vyrazné na
polovinu své piivodni hodnoty (6. tf.: 42%; 9. tf.: 21%) k tomuto jevu ale
etby a to aZ do 8. ro¢niku (6. tf.: 54%; 8.tf.: 78%), v 9. tf. jeho vyznam znovu
klesa (60%). Obliba literarnich hrdint je u dévcat nejvyssi na zacatku 6. a 9.
ro¢niku.

JiZ méné si Ctenafi vSimaji pfi Cetbé prostiedi, v kterém se pribéh
odehrava (32%). Sledovanost prostiedi se u chlapci oproti divkdm vyrazné
zvySuje pravdépodobné béhem 7. roéniku (7. ti.: 26%; 8. ti.: 45%), pak ale
zase Caste¢né klesa (9. ti.: 35%).

Odpovéd’, u které si respondenti piesnéji nevsimaji Zadné dil¢i slozky dila
a tedy je pro n& nejdileZit&jsi jen celkova atmosféra (dojem z dila) si zvolilo
29% zakd. Napii¢ roéniky frekvence této odpovédi vyrazné stoupala jak u
chlapci, tak u dévéat (6. tf.: jen 11% u CH i D; 9. ti.: CH: 49%, D: 40%). Stala
se dokonce neobliben&jsi odpovédi chlapct v 9. roéniku.

Stoupavou frekvenci si muzeme vysvétlovat hlavné rostoucim
mnoZstvim pasivnich &tenaft, ktefi ,daji na prvni dojem™ aniz by se nad

textem viubec zamysleli.
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Relativné vysoky pocet respondenti (24%) si pifi ¢teni knihy nejvice
v§ima ilustraci. Castost této odpovédi miZe byt odiivodnéna jedinou moZnosti
odpovédi pro nettenafe, ale také vyznamem ilustraci pro motivaci ke ¢teni.

O dost méng, ale o to potésiteln&jsi, ziskaly odpovédi, Ze si respondenti
viimaji bohatstvi a hloubky myslenek (15%) a jazyka — mluvy postav,
presvéd&ivosti vyjadieni autora (14%). Tyto odpovédi jiz svédé¢i o aktivnim
piistupu k textu a naro¢né&jsi recepci respondentii. Napfi¢ ro¢niky frekvence u
obou odpovédi kolisala a to takto: u dév¢at mély kfivky obloukovy tvar,
naopak u chlapcii mély kfivky pfesné opaény tvar pismene u. Jako kdyby zlata
éra tendfstvi pfichazela na kazdé pohlavi v jiny ¢as: u dévcat okolo pocatku 7.
a 8. roéniku, u chlapcti na za¢atku 6. ro¢niku (nebo pfed) a okolo zacatku 9.
ro¢niku.

Posledné umisténa (8%) byla odpovéd, kdy si ¢tenaf viima vypravéde —
to jak umi podat déj. Jde o odpovéd’ podobnou odpoveédi a) vs§imdm si hlavné
déje, aviak také ma v sob& zakomponovan ¢&tenaftiv hodnotici aspekt —

vypravéce (autora).

Shrnuti

Chlapci si tedy v§imaji bdhem svého &tenafstvi na 2. stupni ZS riznych
sloZek struktury literarnich dél. V 6. a na za¢atku 7. ro¢niku si v8imaji pfi Cetbé
hlavné d&je a chovani literarnich hrdind, coz je typické pro nejjednodussi

zpisob recepce. Hloubkou my3lenek a jazykem autora je zaujata mala skupina
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na zaCatku 6. tfidy. V pfelomovém obdobi mezi 7. a 8. ro¢nikem ziajem o
literarni d&j a hrdiny opada a misto toho si, pravdépodobné ti naro¢néjsi
étenafi, zacinaji vSimat popisii prostfedi anebo se nechdvaji unést celkovou
atmosférou a dojmy zdila (nejspiSe méné naro¢ni Ctenafi). Na zacatku 9.
ro¢niku opada i zdjem o prostiedi a vraci se pravdépodobné u téch naroénéjsich
¢tenaf zajem o bohatstvi myslenek a presvédéivost vyjadieni autora textu.

U dévéat se pifelomové obdobi nachazi az mezi 8. a 9. ro¢nikem a
situace je zde jind neZ u chlapci. Do zadatku 9. roéniku podobné stoupaly a
nasledné pak klesaly obliby déjové linie (celkem 63%), celkové atmosféry dila
(32%), vnimani jeho hloubky myslenek (19%) a jazyka (17%). Pokles v 9.
roéniku byl kompenzovan pouze nartstem zdjmu o psychologii literarnich
hrdint (celkem 48%). U literarnich hrdini byl pokles zaznamenan na zaCatku
7. ro¢niku, pravdépodobné z divodid rostouciho zidjmu o vySe zminéné
odpovédi. Ostatni varianty odpovédi (prostiedi — 32%, ilustrace — 19% a

zdatnost vypravéce — 9%) mély stabilni vysi preferenci.

5.1.8. Oblibena ¢etba respondenti (otdzka ¢. 8)

Pfedposledni otazka zjistovala Ctenafskou popularitu jednotlivych

literarnich Zanri u respondenti a také dila, kterd se jim v posledni dobé

zalibila. Ur¢ité je ponékud problematické zadani otazky, v které by bylo jisté

prospésnéjsi pouzit misto obratu ,,v posledni dob& pfesné&js$i datace. Otazka
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méla tfinact variant pfedepsanych odpovédi (jednotlivé literarni Zanry) a
kazdou z téchto odpovédi mohli respondenti doplnit ndzvy ptec¢tenych knih.
Navic zde byla 14. oteviena odpovéd’ pro jiné literarni Zanry a knihy. Jisté¢ by
si zaslouzZili svou variantu i odpovédi zahrnujici horory, encyklopedie,
populdarné nau¢né knihy atd. Zejména horory jsou v posledni dobé mezi
pubescenty velmi oblibenym literdrnim Zénrem (viz Prochazkova®, v jejimz
vyzkumu se horory umistovaly v popularitt na druhem mist¢ za
dobrodruznymi romany). Pfi rozboru vysledku sesbiranych dat postupujeme od
nejoblibenéjsich literarnich Zanri az po ty nejneoblibenéjsi. Zvlastni diraz
klademe na popis konkrétnich dél zminénych samotnymi respondenty.
Ponékud zkreslujici vysledky vznikaji na mistech, kde figuruje popularni dilo
Rowlingové, protoZe jej Zaci zafazovali do riznych literarnich Zanri. Znatné
problémy také ¢ini velmi Casté neuvadéni autori literarnich dél. Otazkou
zustava mira ovlivnéni vysledkid $kolni ¢etbou a to bez faktického ¢tenafova

osobniho pfispéni se k ¢etbé samostatné motivovat.

Celkové poradi

1. dobrodruzné knihy (39%)
2. divei roméany (30%)

3. ptibéhy s hrdinou v mém véku (27%)

“Prochazkova, H.: Soutasné pubescentni &tenafstvi a literarni vychova. Ceské Bud&jovice
2003. s. 31
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4.-5. pohadky (24%)

4.-5.  fantasy (24)

6. komiksy (23%)
1. knihy o pfirodé nebo o zvifatech (20%)
8. poezie (16%)

9. povesti (15%)

10.  humoristicka literatura (14%)
11.-12. jiné (nezafazené) (13%)
11.-12. scifi (13%)

13. detektivky (9%)

14. bajky (8%)

Celkové nejoblibenéj$im zanrem se stala dobrodruZna literatura (39%),
aviak u déveat skoncila jako druha az po divéich romanech. U chlapcii vrcholi
zéjem v 7. ro¢niku (58%) — dévéata o ni maji zajem stejny (okolo 41%) kromé
9. ro¢niku, kde klesa (27%). K tomuto jevu dochazi ve stejné dobé a mife také
u chlapct postupné od 8. ro¢niku (8. tf.: 48%; 9. ti.: jen 32%). Tomu vcelku
odpovidaji i po¢ty knih, které dévcata a chlapci ¢etli (D: 6. (23), 7. (28), 8.
(24), 9. t¥ida (18); CH: 6. (23), 7. (33), 8. (31), 9. t¥ida (14)). Podle po¢tu knih
je tedy zfejmé, Ze u chlapct dochazi v 9. tfidé k mnohem vétsimu Gtlumu.

V 6. tfidé se chlapeim nejvice libi Foglarovy (9krat napsany) a Verneovy

(5) dobrodruzné knihy. V 7. tfidé Foglarova popularita vrcholi (13) a Vernea
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stfida Defoetiv Robinson Crusoe (5). V 8. tfidé chlapci fadili ¢asto Harryho
Pottera (9) mezi dobrodruZznou literaturu, popularita Foglarovych kniZzek (6) a
Robinsona Crusoa (6) nepominula. V 9. tfidé neztraci své piiznivce jen Defoe
(6).)

U divek je situace podobna aZ na dvé vyjimky — jednou z nich je
nepopularita kniZzek od Vernea. Druhou vyjimkou je, Ze v 6., 7. a 8. ro¢nicich
jsou bezkonkurenéné nejoblibenéj$imi knihy od Enid Blyton (Spravna pétka a
Tajna sedma).

JiZ mén& popularnimi spisovateli jsou: T. Berger, W. Hohlbein, Les
Martin, J. London, K. May a E. Storch.

Diivodii pro¢ jsou dobrodruzné knihy mezi pubescenty tolik populdrni je
nékolik. V niZ3ich ro¢nicich uspokojuje jejich potieby zajimavé, respondentové
osobni zkuSenosti té¢Zko dostupné prostfedi, které koresponduje s jejich
snovymi piedstavami. Ztotoziiuji se s moralné vzorovymi hrdiny, ¢imz si
ovéfuji a upeviiuji vlastni zebfiCek Zivotnich hodnot. Tyto hodnoty jsou
mnohdy z velké miry jesté pfevzaty puvodné od Zzakovych autorit, kterymi jsou
rodi¢e a ucitelé. Hrdinové vytvafeji piatelské party vyznavajici podobné
zivotni hodnoty. V partach proZivaji napinava dobrodruZstvi (pfi traveni
pozitivnich volno¢asovych aktivit), mnohdy bojuji proti naopak vzorové
zapornym hrdiniim ¢&i partam anebo fe$i rizné konflikty a Zivotni situace ve své
vlastni skupiné a mezi jejimi ¢leny. Star$i Zaci (8. a 9. ro¢nik) postupné

piestavaji disponovat socializaénimi potfebami (pfatelské party) a odmitaji
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Cernobile* rozvrZzeny pohled na lidi a jedince. Neocenuji jiz tolik hodnotu
pratelstvi, ale spiSe maji potfebu dokazat si svou vlastni hodnotu tim, Ze se
pokousi aplikovat své schopnosti a sami feSit situace v obtiZzné adaptibilnim
prostiedi. Cetba dobrodruzné literatury mize tedy zajimavou a zdZivnou
formou nabidnout Z4ktim uspokojeni hlavné socializanich, psychologicko—

identifika¢nich, utilitarnich, emocionalnich a relaxaénich potreb.

Suverénné nejoblibenéj$imi knihami u divek jsou divéi romany (54%) a
proto se vlastné umistily na druhé pticce v celkovém hodnoceni (30%).
Chlapci, aZ na vyjimky v 6. tfidé (3%) tuto literaturu nectou. Popularita
literatury pro divky se pohybuje okolo 48%, aZ na velmi vysoky nartst v 9.
tfidach (79%). Tyto vysledky znovu korespondovaly s poétem prectenych knih
v jednotlivych roénicich (6. (35), 7. (39), 8. (39) a 9. tiidy (58)).

Respondentky k této odpovédi v naprosté vétsiné neuvadély kvalitngjsi
literaturu podobného druhu, vétsinou pojmenovavanou jako psychologickou
prozu s divéi hrdinkou. Celkové jsou nejoblibenéjimi autorkami a autory
Lenka Lanczova (absolutné nejznaméjsi a nejétenéjsi), Ch. Gohlova, Stanislav
Rudolf, K. Dunkerova, Nelly Sandersova, M. Diekmann, J. Smetanova, H.
Ullrichova, B. Bryantova a znovu i zde ¢asto zafazovaly divky Enid Blyton.

Obrovska popularita tohoto Zdnru mezi divkami spo€iva znovu Vv
neschopnosti uspokojovat své zakladni potfeby. To je samozfejmé i piipad

chlapcti. Divky jsou zaméfeny vice citové a disponuji silnou potfebou po
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harmonickych vztazich s druhymi lidmi. Pokud se jim toto nedafi (vét3inou
v piipadé lasky), zajimaji se pfirozené o tuto problematiku (ziskavaji potfebné
znalosti a dovednosti) tak, aby se mohly uspéiné adaptovat ve svém prostiedi.
Mnohdy se jim v daném prostiedi opakované nedostava pfilezitosti uspokojit
své potieby a tak se Stenafky ¢asto uchyluji k ¢etbé jako nahraZce za nesplnéna
&i nesplnitelna pfani. Hlavné v takovychto piipadech dochézi k jevu, kdy se
silné presouva do popfedi dila emocionalni funkce na ukor ostatnich, z hlediska
smysluplnosti dila nepostradatelnych slozek. Zde miizeme zafadit i Casto velmi
nizkou literarni hodnotu, kdy nakladatelé jsou schopni vydat knihu bez ohledu
na jeji literarni kvality. V pfipadé chlapci k témto jevim dochézi Castéji
v literarnich Zanrech jako jsou dobrodruzné knihy, horory a fantasy.

Témto pozadavkim také odpovidaji charakteristické vlastnosti tohoto
literarniho Zanru. V div¢ich romanech byva hlavni hrdinka, co nejvice podobna
samotné tenafce (snaha o co nejvétsi identifikaci), déjova linie se mnohokrat
v riznych knihdch v podstaté opakuje a je Casto jednoduSe pfedvidatelnd.
Hrdinka zaZiva nebo fesi n&jakou pro ¢tenaiku zajimavou — vlastni zkuSenosti
nepoznanou situaci (laska, hrubost a nestilost ve vztazich, sex, socidlni
pfipady, vztah k zvifeti, atd.). Vypravé¢ se stavi ¢asto do role radce.

Divéi romany by teoreticky mohly uspokojovat téméf viechny potfeby
divek. Situace na trhu je v8ak plna div¢ich romani, které mohou uspokojit

mnohdy jen emocionalni potieby ¢tenafek.
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Pfi¢inou vyrazného narustu preferenci v 9. rofniku by mohla byt
piedb&éna priprava na zménu $kolniho prostfedi, ale i reakce na dalsi posun v
psychickém vyvoji nebo novy motiv k Cetbé zapfiinény snahou o unik ze
stereotypti nemé&nného okoli (3kola, spoluzaci, pfatelé a stale stejné znamosti).

Na tfetim misté se umistily p¥ibéhy s hrdinou v mém véku (27%). Tato
odpovéd’ méla Casteéné napovédét o mife dilezitosti identifikace s literarnim
hrdinou, potfebach socializaénich a viim co s tim souvisi. Podle ucasti vSak
musime konstatovat, Ze chlapci radéji volili jiné odpovédi, mozna z diivodu pro
né& ponékud nezvyklého a neznamého znéni odpovédi. Proto je problematické u
této varianty odpovédi délat zavéry. Presto je z jeji vysoké obliby ziejmé, jak
hodné je pro &tenafe v tomto véku dilezity astfedni hrdina piibéhu (podobné
stary jako respondenti), s kterym se pfi ¢etbé mohou identifikovat. Zajimavé
jsou zejména zmény v preferencich této odpovédi, které napovidaji, kdy Ctenafi
pravé tuto identifikaci pfestavaji povaZovat za velice dileZitou. DoSlo zde
k velkym rozdiltim mezi chlapci a dév¢aty.

Znovu se jednalo o divky, které hlavné volily tuto variantu odpovédi
(33%) oproti 17% chlapci. U chlapei obliba této odpovédi rapidné klesala (6.
tf.:24%; 9. tf.: 9%), a kdyby nebylo opét pfiznivci Harryho Pottera, ktefi i zde
.zamichali* pofadim, nejspi$ by pfibéhy s hrdiny ve svém veéku téméf necetli.
AZ na pét vyjimek zminili jen knihy od Rowlingové a to pouze v 6. (10x) a 7.
tfidé (11x). Je otazkou, jak Casto ho$i uvadéli Harryho Pottera jen ze statusu

jeho vieobecné popularity.
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Dévéata naopak preferovala tuto variantu odpovédi pied ostatnimi ¢im dal
Casté&ji, 1 kdyZ s vyraznymi vykyvy a s vrcholem na zacatku 8. ro¢niku (D: 6.
(29%), 7. (24%), 8. (44%), 9. ttida (36%)). Dilo Rowlingové si ponechavalo
své mnoZstvi ,.fanynek” po cely 2. stupenn (D: 6. (19x), 7. (14x), 8. (10x), 9.
tfida (15x)), avdak dévCata preferovala i mnohé jiné tituly pfevazné
z dobrodruzné a div¢i literatury. Vicekrat byly zminény jen knihy od
spisovatelky divéich romant L. Renninsonové (4x), znama kniha Metracek od
S. Rudolfa (3x), nechybélo Paynovo MIadi v hajzlu a knihy jako Rikali mi
Leni, Tajny denik A. Molea a DZinovy svét. Zatimco chlapci zminili jen 26

knih, dév¢ata ¢tyindsobné vice (107).

S minimalnimi procentudlnimi rozdily se umistily dal3i literarni Zanry jako
pohiadky (24%), fantasy literatura (24%), komiksy (23%) a ,knihy o

piirodé nebo o zviFatech* (20%).

Pohadky jsou nejvice oblibené u déti pfedskolniho a mladsiho Skolniho
véku. Dobfe plni svou funkci vzhledem k détskym specifickym potfebam jako
jsou vychovné, socializaéné-nauéné, psychologicko-identifikaéni a estetické
potfeby. Pokud je ale ¢tou déti od 7. roéniku vy3e, uspokojuji v téchto
piipadech pravdépodobné hlavné své relaxaéni potieby anebo timto zplisobem
unikaji pfed mnohdy pro né sloZitou Zivotni realitou. Jist¢ neni nahodou, Ze

maji pohadky mnohé Zanrové podobné charakterické vlastnosti a postupy jako
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je tomu u dobrodruzné literatury a div€ich romani. V naSem vyzkumu se
umistily podle pofadi na vysokém misté, coZ také miiZze byt dano respondenty
znovu ponékud Siroce chapanym zadanim otazky (Casové upfesnéni ,v
posledni dobé&*), kdy uvadéli pravdépodobné i pohadkova literarni dila, ktera
&etli naposledy napfiklad na 1. stupni.

U pohadek dochéazelo k o¢ekavanému celkovému (u chlapcil i dévéat) a
postupnému poklesu zajmu. Vice oblibené a po deldi dobu byly v pfipadé
dévéat. (D: 6. (37%), 7. (39%), 8. (29%), 9. tiida (16%); CH: 6. (27%), 7.
(19%), 8. (14%), 9. ttida (2%)). Podle poétu piectenych pohadkovych knih
(CH - 27; D — 63) lze usuzovat, Ze dév&ata znovu castéji Ctou, tentokrat
pohadky, jedenkrat tak Casté&ji nez chlapci a v piipadé pohadek jim tato zaliba
zistava az do 9. tfidy.

Zaci si oblibili zejména klasickd pohadkova dila od autord Némcové,
Capka, Erbena a Andersena. Nejvice popularni jsou prvni dva z nich. Jen
ojedinéle se vyskytuji pohadky se jménem Walta Disneye, ¢i zfilmované

pohadky, coz je celkem piekvapivé zjisténi.

Naopak tomu je u fantasy literatury. Chlapci ¢tou tyto knihy mnohem
Cast&ji nez divky (na procenta 29% ku 20%, na pietené knihy ale 64 x 17).
Velky rozdil mezi procenty a ¢etbou divek miZze byt dan dvojznaénym nazvem

fantasy literatury.
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U obou pohlavi méa &etba stoupavou kiivku, jen v 7. tfidé byla
zaznamenana u chlapci niZ$i obliba tohoto Zanru (o polovinu (15%)).
V druhém ptipadé to je pfesné opa¢na tendence nez u vyzkumu Prochazkové™.
Vysvétluyjeme si ji zvySenym zdjmem v tomto ro¢niku o humoristickou a
dobrodruznou literaturu, knihy o piirodé (encyklopedie) a detektivky.
Pravdépodobné se s nastupem pubescence na né&jaky ¢as odvraceji od piibéhi,
které jsou postaveny na nerealnych motivech a neredlném obsahu. Neni to tim,
Ze by si fantasy literatura ziskavala své &tenafe az v 8. ro¢niku, protoze jiZ v 6.
tfidé byla oblibena dila ¢asto uvadéna (CH: 6. (14 knih), 7. (9), 8. (15), 9. tfida
(26)).

Z tohoto Zanru Zaci znaji hlavné klasika J. R. R. Tolkiena a jeho Péna
prstent (celkem 41), mnohem méné jiz Hobita (9). Chlapci 9. ro¢niku také
uvadéli Harryho Pottera (11). Déle jsou znama dila Nekone¢ny pfibéh (5x),
Star wars (3x), Pretchetova Zeméplocha (2x) a knihy od Thomase Breziny (2).

Fantasy literatura si ziskala mezi pubescenty mnoho oddanych fanousku a
stala se svym zpiisobem spole¢enskym fenoménem a nékdy i Zivotnim stylem.
Skalni fanousci obétuji ,,fantasy aktivitim*“ mnohdy téméf veskery sviij volny
Cas. Kromé zazitki z Cetby nékterych literarnich dél fantasy literatury a
vétsinou pravé po této prvni zkuSenosti nalézaji néktefi z nich zalibeni i v hrani
ruznych pocitatovych her, stolnich, slovnich nebo bojovych ¢&i strategickych

her v piirodé. Knim se pfidavaji sbératelské aktivity a také krouzky

53 Prochézkové, H.: Soutasné pubescentni &tenafstvi a literarni vychova. Ceské Budgjovice
2003. s. 34
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zaCinajicich spisovatelt fantasy literatury. K popularizaci mnohych knih
pfispéla jist® velkou mérou také rizna filmova zpracovéani. Popularita u
nékterych skupin étenafti je dana zdkladnimi charakteristickymi vlastnostmi
tohoto literarniho Zanru. Jde vlastné o kombinaci nékterych literarnich
prostfedki a postupti uzivanych v pohadkach, dobrodruzné literatufe, mnohdy
se silnymi inspiraénimi zdroji ze sttedovékych nebo naboZenskych mytd. Tyto
kritéria dala velkou svobodu v tvorbé ,novych svéti™ autorim fantasy
literatury a tim pravé reagovala na Cetné problémy autori dobrodruZné

literatury s tim, jak maji uspokojit fantazijni potfeby ¢tenaft v dneSnim svété.

Jedenkrat vice chlapct (33%) nez dévcat ( 14%) ¢te s oblibou komiksy,
¢imz se staly jejich druhym nejoblibenéjSim literdrnim Zanrem. Kromé
posledniho ro¢niku, kdy zaznamenaly mirny pokles, jsou pro chlapce stabilné
velkym ldkadlem. U dév¢at jejich popularita kolisa, kdy nejvyssi je na za¢atku
6. ro¢niku a nejnizdi v 8. ro¢niku (D: 6. (20%), 7. (14%), 8. (9%), 9. tfida
(13%). V poctu uvedenych tituli se vysledky vcelku shodovaly, jen u chlapci
v 9. tfidé byl zaznamenan vyraznéjsi pokles (CH: 6. (14), 7. (13), 8. (19), 9.
tfida (6)).

Nejoblibenéjsimi tituly jsou podle potadi ptibéhy Kacera Donalda (30x),
Rychlé Sipy (17x), komiksy vydavané ¢asopisem ABC (9x) a Asterix a Obelix

(4x).
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Kombinaci vytvarnych, literarnich a filmovych postupi vznikd Zanr, o
kterém se neda fici, Ze by byl pfedevsim literarnim. Nachazi se na hranici mezi
riznymi druhy uméni. Komiksy mohou uspokojovat predeviim relaxacni
potfeby &tenafu. Pfevaha obrazu nad slovem redukuje naro¢nost recepce na
minimum a nerozviji ani ¢tenafovu pfedstavivost. Pravé proto je tento Zanr
mnohdy oblibeny u tzv. neétenaii. Komiks se téZko mize zafadit mezi tzv.
vy$8i uméni, pfesto i vném existuji velké kvalitativni rozdily. Po
spoletenskych zménach v roce 1989 a nasledné liberalizaci trhu, zahltily kniZni
trh komiksy nizké kvality, vytvafené nejlastéji jako doplnék televiznich
piedloh a vydavané za ¢elem zvySeni ziski vétdinou americké spolecnosti
Walt Disney. Plvodni &eskoslovenska tvorba, ktera vydavala své tituly pod
zastitou Casopisu ABC, byla zatlatena do pozadi i pfes jeji nesporné kvality.
Pfiblizné v poslednich péti letech se ale situace obratila k lepSimu. Né&ktera
nakladatelstvi dnes vydavaji vyhradné kvalitni komiksovou produkci, at’ uz
zahrani¢ni ¢i doméci a to pro vechny vékové kategorie ¢tenaid. Proto je
Skoda, Ze souasni pubescenti je$té nezaznamenali tuto zménu. PiekaZzkou
k hojné&jimu ¢&tenafstvi  kvalitngj$i produkce muiZe byt nedostatetna
informovanost u&iteld a rodi¢l, i vysoka cena téchto titulli, coZ nahrava tituliim

vydavanym formou serialové piilohy v ¢asopisech odlisné kvality.

S 20% se umistily na 7. mist¢ knihy o pFirodé nebo o zvifatech. Zde

respondenti uvadéli hlavné encyklopedie, divky také nékdy div¢i romény s
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tématikou vztahu k zvifeti — vétSinou ke koni (od Ch. Gohlové: napi. Julie a
kuf snt). Podle poétu pfectenych knih miZzeme usuzovat, Ze zatimco dévéata
¢tou knihy s touto tématikou ve stejné mife od 6. az 9. tfidy (cca 14 knih), u
chlapcii je jasna sestupna tendence (CH: 6. (25x), 7. (8x), 8. (5x), 9. tfida
(2x)). Tento pokles se u chlapcli neprojevil v procentudlnim hodnoceni. Méli
bychom wuvazt, zda se chlapci postupné nepfeorientovavaji na
spolec¢enskovédni a technické encyklopedie (i jiné Zanry) nebo zda, coz muze
platit jako vysvétleni i u nékterych jinych odpovédi, ptestavaji mit zdjem o
knihu jako médium. Tato odpovéd’ by méla také vyjadfovat miru zijmu o

pfirodu, ochranu pfirody a vztah k pfirodé a zvifatim.

Nad desetiprocentni hranici se je$té piehouply literarni Zanry jako poezie
(16%), povésti (15%) a humoristicka literatura (14%) a sci-fi literatura

(13%)

I kdyZ ziskala poezie nemalych 16%, je jeji postaveni mezi ostatnimi
zanry nelichotivé. Kromé ¢&tyf knih (dvé jsou od J. Seiferta) respondenti
zmifiovali pouze Erbenovu Kytici a to ve velmi hojném po¢tu — stala se jednou
z nejpopularnéjsich knih viibec. Zminilo ji celkem ¢tyficet zaku. Markantni je
rozdil mezi po¢tem piectenych sbirek - zatimco u chlapcti jsme napocitali

pouhych 7 zaznami, divky jich uvedly 37. Jako dobu &tenafské otevienosti
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k poezii miizeme stanovit u chlapct (s nadsazkou) 7. a 8. ro¢nik, u dévcat
pokracuje do 9. ro¢niku, i kdyz mirné klesa.

Velka obliba Kytice je dana mnoha faktory: filmovym zpracovanim,
epi¢nosti, hororovymi prvky a jejim postavenim jako narodni klasiky, o které
se u¢i uz na 1. stupni a je vieobecné znama.

Poezie je pro mnohé pubescenty nezajimavym literdrnim Zanrem,
pravdépodobné piedevsim proto, Ze ji vétSinou schazi déj a zajimavé Zivotni
situace, hrdinové, napéti, dobrodruzstvi. To jsou zakladni prvky
nejoblibenéjsich literarnich Zanri. Misto toho poezie nabizi, ve vét§iné piipadu,
vypravéciv jedineény prozitek skuteénosti, podany zajimavou obraznou a
rymovanou formou. Celkem velky rozdil mezi sluSnym procentudlnim
umisténim a faktickym mnozZstvim pie¢tenych knih napovida o otevienosti
k cetbé poezie, avSak nerealizované. Pfedpokladame, Ze Zaky v pubescentnim
véku odrazuje od cCetby hlavné absence nejzajimavéjSich vySe uvedenych
literarnich prvki. Ctenafi se tak pfi recepci dostavaji ,na tenky led“, pficemz
navic pocituji dalsi velkou nejistotu pfi interpretaci obraznych prostiedki.
Mnozi také projevuji malé schopnosti empatie do vypravéova ,svéta
prozitki®, ¢aste¢né z duvodi zmateni ze svych vlastnich prozitkii a zejména u
chlapci typického studu a odmitani se o proZitcich bavit. Zaci také ve vétsing
pfipadu jesté nejsou schopni ocenit autorovu praci s jazykem, funkéni uzivani
ruznych jazykovych prostfedki a jedine¢nou basnikovu schopnost vyjadfit

piesné .to co chtél sdélit“. Tomu se také v hodinach literarni vychovy teprve
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uci. Naopak se zaci v hodinach literatury mnohdy s oblibou pokous3eji o vlastni
basnickou tvorbu, pfi¢emZ oni sami nejvice ocenuji hlediska zabavnosti a
originality.

Malou ¢étenafskou aktivitu zaka si vysvétlujeme, jak uz vySe zminénymi
divody, tak i divody jinymi. Neexistuje téméf Zadné povédomi o kvalitnich
basnickych dilech pro pubescenty, jak mezi rodi¢i, zaky i uciteli, které by
mohli pfipadné doporucit. Diilezity je i postoj rodi¢t zaku k poezii a zda
disponuji v domaci knihovni¢ce nékterymi ukazkovymi kusy. Problémy se
vyskytuji také na kniznim trhu, jak v pfipadé nakladateli, tak i nasledn¢ u
autort sbirek a také spotfebitelti, kterych je minimum a navic nemaji znovu

prehled o kvalitnich dilech.

Mezi povéstmi jsou oblibené v drtivé vétSiné jen tituly probirané
v hodinach literatury: Staré povésti ¢eské a Staré fecké béje a povésti od autort
Aloise Jiraska a Eduarda Petisky. Pro ptedstavu, z celkového poctu 57 tituld,
bylo 53 od téchto dvou autorti. Chlapci ¢tou povésti Castéji v 7. a 8. tiidé, u
déveat byl zaznamenan pokles v 9. roéniku. Mira obliby je pfiblizné stejna u
obou pohlavi (mnoZstvi pfe¢tenych knih: CH — 23; D — 34).

Povésti uspokojuji zejména védomostni, vychovné a identifikaéni potfeby
zaku. Disponuji zajimavym déjem, vzorovymi literarnimi hrdiny, fantastickymi
a pohadkovymi motivy, dale subjektivné a mnohdy vychovné zabarvenym

historickym prostfedim, na kterém se vyrazné podili iloha vypravéce a jeho
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vypravééskych schopnosti. Spise zapornou vlastnosti je mnohdy pubescentnim
¢tenafim nejasna hranice mezi pravdépodobnou historickou skute¢nosti a jejim
literiornim zpracovanim. To se vyhrocuje zejména v ptipadech mladSich
Ctenaft, ktefi pfi interpretaci textu zaméfuji literarni fikci za skutecnost.
K negativnim reakcim miZe také dochazet u téch zaku, pro které je zakladni
potiebou pii Cetbé pravé faktograficko-poznéavaci potieba. Pfes tyto bipolarni
charakterové vlastnosti se povésti mohou hypoteticky stat oblibenym literarnim
zanrem, i kdyZz maji mnohé silné konkurenty s podobnymi vlastnostmi
(pohadky, fantasy, dobrodruzna a popularné-nauéna literatura).

Vzhledem k uvedenym titulim samotnymi respondenty nastava otazka,
zda jsou ¢tenafi dostate¢né informovani a motivovani (svymi rodi¢i a uciteli)
také k cetb&, v soucasnosti ¢asto vydavanych, regiondlnich povésti. V dnedni
dobé maji vétsi tviiréi svobodu autofi povésti, ktefi jsou nyni jiz oprosténi od
starych ideovych norem a mohou uplatnit své vypravécské schopnosti

zabavnou a sou¢asnému ¢tenafi pfitazlivou formou.

Humoristicka literatura si ziskava své ¢tenafe u chlapct v obdobi 7. a 8.
ro¢niku, u dévéat je to o rok pozdéji, v obdobi 8. a 9. ro¢niku. Chlapci zde
zafazovali nejCastéji Casopis Trnky brmky nebo jejich pfilohu Srandokaps
(celkem 7x) a Povidky dvojice Simka a Grossmana (6x). Méné& oblibené jsou
hry divadla Jary Cimrmana (2x) a piibéhy Spejbla a Hurvinka (2x). Ve vztahu

k humoru je u chlapcii téméf jednostranna obliba snadné&jSich pfistupli recepce
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nez jakym je &etba. Davaji pfednost zvlasté vizualnim (n€kdy zvukovym) a
také audiovizualnim cestam.

U dév¢at je mira obliby humoru podobnd, aviak na rozdil od chlapct je
zfejma mnohem vét3i preference textové recepce. Castéji uvadély knihy jako je
Polackovo Bylo néas pét (4x), knihy K. Lambové (Pomoc! Ja se z té rodiny
zblaznim! — 2x), knihy Joachima Friedricha Ctyfi a pil kamarida (2x) a
Steklacovy Boiikovy lapalie (2x).

Humoristicka literatura ziskala pomémé malo hlast, ackoliv disponuje
moznostmi uspokojit u pubescenti velmi Zzadané potfeby emociondlni,
relaxaéni a pfenesené i socializa¢ni. Hlavné u chlapc humoristicka literatura
téméf naprosto selhava. Pfi¢iny tohoto stavu muZeme nalézt ve vysoké
konkurenci mezi médii, kdy tyto funkce plni v naprosté vétSin€ na recepci i na
vkus méné naro¢néjsi formou televize, pocitatové hry, humoristické ¢asopisy a
stale oblibené&jsi audio nahravky (tzv. mluvené slovo). Ucitelé a rodi¢e tomu
také prispivaji, nebot se vétSinou ostychaji doporucit pubescentim
humoristickou literaturu bliZsi jejich specifickému ,,vkusu®, ¢imZ nahravaji

jinym, je$té¢ méné vhodné&jsim alternativam.

Sci-fi literatura si ziskava své Ctenafe, jak mezi chlapci (17%), tak,
ponékud méné, mezi dévéaty (10%). Podle procentudlnich vysledki je u
chlapcti kritickym zacatek 7. ro¢niku, nasledné se zajem o tuto literaturu

zvySuje (CH: 6. (15%), 7. (11%), 8. (18%), 9. tfida (23%). U dévcat je nizsi
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zdjem o tuto literaturu stabilni, jen na zacatku 9. ro¢niku jejich zijem
jednonasobné vzrostl (D: 6. (9%), 7. (7%), 8. (8%), 9. tfida (16%). Pokud jde o
pocty uvedenych nejoblibenéjsich titult, je situace v mnohém jina (CH: 6. (0),
7. (6), 8. (3), 9. tfida (11); D: 6. (3), 7. (0), 8. (4), 9. ttida (5)). U chlapct neni
7. ro¢nik tedy vubec nejslabs$im — navic jsme zde nezapocitali respondenty
myln& zafazeného Harryho Pottera, ktery se stal viibec nejoblibenéjsi knihou
v celkovém hodnoceni. Oproti tomu 6. ro¢nik zaznamenal nulovou hodnotu. U
déveat naopak propadl 7. ro¢nik a v 9. roéniku jsme nezaznamenali Zadny
ofekavany narist. Rozdily si vysvétlujeme pravé rozporem mezi pouhym
zajmem o tuto literaturu a faktickou mirou ¢tenafstvi.

Literatura, kterou ¢tenafi uvadéli trochu ¢astéji, ma v mnoha piipadech
také filmové zpracovani. Vice uvadéli dila klasikii Julese Vernea (4x) a Isaaca
Asimova (3x), déle spiSe detektivné a fantasticky ladéné knihy od Thomase
Breziny (3x). Mezi tituly s filmovym zpracovanim zmifiovali jest¢ Hvézdné
valky (3x) a E.T. mimozemst'ana (3x).

Sci-fi literatura funguje na kombinaci literarnich postupt uplatfiovanych
hlavné v dobrodruzné literatufe, ¢aste¢né i literatufe fantasy. Pfi pfedstavovani
budouciho svéta, tedy prostiedi, kde se odehrava piib&h, se mnohdy snaZi o co
nejpiesnéjsi pfedpovéd budouciho svéta — jejim hlavnim informaénim zdrojem
byva futurologie. Sci-fi literatura miZe u ¢tenaft uspokojit hlavné potieby
védomostni. To je piipad z4jmi mnoha chlapcii, at’ uz jde o technické novinky

nebo vieobecné predstavy o budoucnosti, napfiklad kterym smérem by se
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mohl teoreticky ubirat vyvoj spolecnosti. Sci-fi literatura zaméfend na
pubescentni ¢tenafe se snazi plnit Casto i jiné funkce (timto blizi se n€kdy
fantasy literatufe), jako jsou funkce relaxaéni, psychologicko-identifika¢ni a
emocionalni. Za pfiklady miZzeme uvést pravé Hvézdné valky nebo E.T.
mimozemst'ana.

Nizkou oblibu tohoto Zanru si vysvétlujeme jednak ,nové* vzniklou
konkurenci — fantasy literaturou, ktera pravdépodobné Ilépe uspokojuje
o¢ekavani &tenafi. Dal$im rozhodujicim divodem jsou v dne$ni dobé jiz velmi
dobfe technicky zvladnuta filmova zpracovani a snimi Casto souvisejici
pocitatové hry. Pro jest¢ dostate¢né nerozvinutou piedstavivost ¢tenait a pro
jejich problémy srecepci textu to jsou velmi silné alternativy. Vyraznym
Jhandicapem* sci-fi literatury je také jeji nizka nad&asovost. Zéci, ktefi si &tou
star$i sci-fi literaturu jsou mnohdy zklamani (anebo pobaveni) autorovymi
mylnymi pfedstavami o budoucnosti. Proto znovu radéji davaji pfednost

aktualnim filmovym hitim o budoucnosti.

Detektivky (9%) a bajky (8%) respondenti uvadéli jako svou oblibenou

Cetbu nejméné z viubec viech variant odpovédi.

Dévcata u detektivek uvedla jedenkrat vice oblibenych knih nez chlapci —

22 ku 10 dilim. Vice jich ¢etla obé pohlavi pred 7. tfidou, dévcata je Castéji

zmifiovala také v 9. tfidé. Vzhledem k malému poctu &tenaiti, by mohly byt
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interpretace pii porovnavani jednotlivych ro¢niki nepfesné. Mezi oblibené
autory patfi klasici zanru jako A. Christie, A. C. Doyle, ale také E. Blyton, E.
S. Gardner a D. Francis.

Cteni detektivek je u pubescentii na klesajici urovni obliby neZ tomu bylo
v diivéjdich dobach. Divodem miiZe byt dnesni pfevazné odtabuizovani tématu
smrti a vrazdy, se kterym se Zici nepfimo setkavaji velmi Casto v televizi a
interaktivné pfi hrani poéitatovych her, anebo davaji pfednost Cetbé¢ méné
naro¢néjSich hororu. Klasické piibéhové schéma detektivky proto jiZ Ctenafe
tolik neldkd, pficemz navic nékteré detektivni postupy vyuZivaji také jiné
literarni Zanry jako dobrodruzné a fantasy literatura. Detektivni literatura muze
nabidnout hlavné uspokojeni ¢&tendfovych racionalnich potieb — zejména
analytického mysleni a potfeb emocionalnich, n€kdy i utilitarnich.

Pravé problematika tabuizace smrti muze vysvétlovat vétsi divei zajem o
tento Zanr nez je tomu u chlapci. Divky jsou, jak svou biologickou a
psychickou podstatou, tak vychovou a normami ve spole¢nosti lépe vedeny k
tcté k Zivotu a empatii v pripadé nedt'astné udalosti, ¢imz se u nich také vice
projevuje nasledny zdjem o témata se smrti spojena (pficiny smrti, divody k

vrazdé&, svédomi a charakter pachatele, témata viny a trestu, atd.).

Mezi bajkami bodovaly kromé dvou La Fontainovych zdznami jen bajky

Ezopovy (celkem 14 x). Nejvétsi zajem o bajky byl na zacatku 7. roéniku, u

déveat pak klesal velmi pozvolna. Chlapci neprojevili ve vysSich ro¢nicich
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sebemensi zajem. Tento literarni Zanr se probira teprve v 6. ro¢niku, kde
navazuje na, z 1. stupné dobfe znamé, pohadky. Zijem o bajky postupné
vyprchava b&hem 6. ro¢niku. Zaci je mnohdy zaméiuji za pohadky a odvraceji
od nich sviyj zdjem s prvnimi pfiznaky nastupujici puberty. Zajimavé pojaté
charakteristické vlastnosti lidskych povah a hlubsi smysl ponauceni jeSté
vétsinou v tomto raném véku plné nechapou. Starsi déti, které jiz toto dokazou

ocenit, viak bajky nettou, vétsinou pro jejich podobnost s pohadkou.

10% chlapci a 17% divek oznadilo knihu jiného Zanru nez jaké jsme
nabidli. Chlapci tuto volbu preferovali rovnomémné béhem celého 2. stupné, i
kdyz vice v 7. tiidé. S velikym naskokem (celkem 26 titul1) byly nejoblibenéjsi
rizné nauéné knihy hlavné z oblasti vale¢né, historické, technické, pocitatové
a naboZenské literatury. Své ¢tenafe si nasly i knihy se sportovni tématikou (5
knih) a horory (2). Jen tfi tituly se nakonec tykaly nezafazené nebo lépe fe¢eno
,nezafraditelné* beletrie.

U divek byl zaznamenan vyrazny vzestup obliby nezafaditelnych tituld
v 8. a 9. tfidé. Preference téchto beletristickych titulti byla u divek mnohem
vy$8i neZ u chlapct (18 x 3). Stejny pocet - 18 titulii spadalo do oblibené
nauc¢né literatury, bohuZel je dév¢ata vétSinou bliZze nespecifikovala. Vyrazné
vice také dév¢ata zminiovala horory (14) a to ¢asto od 6. aZ po 9. t¥idu.

Z téchto udaji vyplyva, jaké varianty odpovédi by ziskaly vyznamnéjsi

pozice v pofadi nejoblibengjsich Zanrii - zejména nau¢na literatura a u dévcat
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pak horory. ZvySena obliba této varianty odpovédi mize také vypovidat o
obdobich, kdy si ¢tenafi vybiraji literaturu podle své vlastni volby a svych

osobnich zajmi anebo kdy stoupa zajem pravé o nau¢nou literaturu a horory.

Shrouti

Na konci této kapitoly provedeme shrnuti, v kterém se zaméfime na
vzestupné tendence procentudlnich preferenci jednotlivych literarnich Zanri a
to podle pohlavi respondent.

U chlapei dochazelo mezi 6. a 7. roénikem k zvySenému zdjmu o poezii
(+14%), dobrodruZnou literaturu (+7%), knihy o pfirodé a zvitatech (+3%),
humoristickou literaturu (+20%), detektivky (+5%) a tzv. jinou literaturu —
tedy ptfedevsim literaturu popularné nau¢nou (+6%). Mezi 7. a 8. ro€nikem
tomu bylo pouze u sci-fi (+7%) a fantasy literatury (+16%). V obdobi mezi
zaCatkem 8. a zatatkem 9. ro¢niku doslo znovu k vzestupu zajmu o scifi (+5%)
a fantasy literatury (+10%), navic byla vétsi potfeba po knihach o pfirodé a
zvitatech (+3%).

V pfipadé dév&at vzrostl zdjem v obdobi mezi 6. a 7. roénikem pouze
v literarnich Zanrech poezie (+22%) a bajek (+10%). Mezi 7. a 8. ro¢nikem
tomu bylo u ptibéhi s hrdinou v mém véku (+20%), fantasy literatury (+18%),
povésti (+4%), knih o pfirodé a zvifatech (+13%) a jinych literarnich Zanrt

(horory a nau¢na literatura (+17%)). Vzestup preferenci v obdobi mezi
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zatatkem 8. a 9. ro¢niku jsme zaznamenali v pfipadé komiksi (+4%), sci-fi
literatury (+8%), divéich romant (+23%) a detektivek (+7%).

Toto shrnuti je v mnohém zkreslujici, miZe byt ale také inspirativni pro
utitele literarni vychovy, protoZe napovida o ¢asovych intervalech nejlépe
vhodnych pro vyuku nékterého z literarnich Zanri. Také ale v mnohych
pfipadech jen zaznamendva Uspé$né dosdhnuti cili stanovenych uciteli
v literarnich hodinach, tedy jinymi slovy fe¢eno, vypovida o zvySené motivaci
zaku k Cetbé nékterého z literarnich Zanru.

Dalsi informace bychom se mohli dozvédét, kdybychom se zaméfili také

na sestupné tendence literarnich Zanra.

5.1.9. Oblibeni literarni hrdinové respondenti (otizka ¢. 9)

V posledni otdzce mély byt zjistény identifika¢ni tendence Zzaku s
literarnimi hrdiny. Literarni hrdinové mohou riznymi zpisoby a v riizné mife
ovliviiovat osobnost ¢tenafe. V literarni teorii se, co se tyCe tohoto tématu,
rozliduji pojmy imitace a identifikace. .,Imitaci byva rozumeéna fada dil¢ich,
relativné izolovanych pfipodobnéni k modelu, a to mnohdy v rysech vnéjsich

(napf. v gestech, slovniku, oblékani apod.), zatimco identifikaci je minéno

celkové ztotoznéni smodelem do miry postihujici celou osobnost




w4

identifikujiciho se.*”" Tedy ¢tenaf se zacina chovat tak, jak by se na jeho misté
choval zvnitinény model. U &étenait k takovymto vazbam na literdrni postavu
dochazi jen v Casteéné mife a Casto nevédomé. Presto miZe mit identifikace
vyrazny vliv na vyvoj osobnosti pubescentil, protoze pii ni vétSinou dochézi
k étenafovu uznani literarniho hrdiny jako vzoru pro sebe sama nebo
s dlouhodobéjsim efektem se vytvaii postupné také pfedstava o idedlu sebe
sama — tj. Zakovy pfedstavy o tom, jakym by chtél v budoucnu byt (cil jeho
osobnostniho snaZeni). Ctenaf miva jiz pfi Cetbé urgité predstavy — své
dosavadni vzory a idedly. Pii Cetbé ale dochazi k pfirozené konfrontaci
dosavadnich vzori a idealu &tenafe s pfedkladanymi vzory a idealy v knize.”
Spisovatelé rozhoduji o tom, jaké prototypy vzorovych hrdini zvoli pro svij
piibéh, pfi¢emz v literatufe pro déti a mladez se stal jednim z nejoblibenéjsich
prototyp tzv. outsidera.’® (viz téz: Subrtova M.: Fenomén outsiderstvi v proze
pro déti a mladez. In Sedm kli¢h k otevfeni literatury pro déti a mladez 90. let
XX. stoleti, str. 123-134) Takovyto hrdina byva na za¢atku ptibéhu v né€jaké
nevyhodné situaci (prostfedi piibéhu). V pribéhu déje se pak nasledné ur¢itymi
prostiedky s takovéto situace dostava. Prototyp outsidera se nejvyraznéji
uplatnil 1 v pifipadé vysledkii naseho zkoumani (Harry Potter, Aragorn,

Robinson Crusoe).

5 Chaloupka, O.: Rozvoj détského ctendfstvi. Praha 1982, s. 384

> tamtéz.

% Subrtova, M.: Fenomén outsiderstvi v proze pro déti a mlade2. In: Urbanova, S. a kol. Sedm
kli¢i k otevieni literatury pro déti a mladez 90. let XX. stoleti. Olomouc 2004, s. 123-134
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Celkovy pocet uvedenych lit. hrdint

Celkové jsme zaznamenali ktéto otazce 342 odpovédi. Déviata
odpovidala ¢astéji (194) nez chlapci (148). U obou pohlavi jsou vyrazné
Potterovi od Rawlingové. Jejich obliba je celkem stabilni, nejvyssi je u
chlapcti v 6. roéniku a u dévéat v 7. roéniku. U chlapct vyrazné klesa v 9. tfidé
(CH: 6.(17),7.(12), 8. (12), 9. tfida (3)), u dév¢at je toto klesani postupnéjsi a
casnéjsi (D: 6. (13), 7. (15), 8. (10), 9. tiida (7).

V dal3ich preferovanych literarnich postavach se jiz chlapci a dévéata od
sebe vyrazn&ji lisili. Zatimco chlapei 19krat vybrali postavy z Tolkienova
Pana prstend, a to vétSinou postavu Aragorna, dévfata taktéz 19krat zvolila
hrdinky z romana Lanczové. Obliba Tolkienovych hrdini byla stabilni kromé
9. ro¢niku, kde vyrazné klesa (CH: 6. - 8. (6), 9. tfida (1)). Naopak hrdinky
Lanczové byly d&vaty na 2. stupni teprve objevovany a proto je viditelna
jasna vzestupna tendence (D: 6. (0), 7. (3), 8. (6), 9. tfida (10). I kdyz
hrdinové knih od Lanczové obsadili druhé misto, pfesto ponékud piekvapi
jejich celkem nizké zastoupeni vzhledem k obrovské mife obliby téchto knih.

K dal$im popularnim literarnim postavam chlapci miZeme jiZ zatadit jen

Defoeho Robinsona Crusoe (12 hlasi) a Foglarovy hrdiny (10 hlasi).
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Foglarovi hrdinové bodovali téméf jen v 6. ro¢niku (8 hlasi z 10), Robinson
Crusoe si zase ziskal své fanousky pouze v 6. (4 hlasy) a 7. tfidé (6 hlasi).

Absolutné v nejmensi mife zmifovali své lit. hrdiny chlapci 9. ro¢niku
(celkem jen 19 postav), v 8. ro¢niku Zaci celkem piekvapili jesté stale velkym
poétem uvedenych literarnich hrdint.

Dévéata si rovnéZ oblibila literarni postavy z Erbenovy Kytice - hlavné
Vodnika, Polednici a Zlatovlasku. Jejich popularita se vyskytovala ale jen na
zacatku 7. tiidy (D: 6. (0), 7. (8), 8. (1), 9. tfida (0)). Také hrdinky BoZeny
Némcové maji své ptiznivkyné ((D: 6. (0), 7. (3), 8. (2), 9. tfida (3).
Respondentky uvadély i pivodné filmové postavy znamé zakuim ze sledovani
televizni obrazovky. Nejvyrazné&ji se to projevilo u hrdint pivodné televizniho
serialu Kobra 11 (K. Pittermann — Kobra 11) (D: 6. (0), 7. (2), 8. (1), 9. tfida
(3). V7.a9. tfide si oblibila néktera dévcata i lit. hrdiny z Pana prstena (7. tf.:
3, 9. ti.: 2). V 6. tfidé mohou jesté v nékterych ptipadech zaujmout postavy od
A. Lingrenové (Déti z Bulerbynu). Rudolfovy hrdinky nasly své obdivovatelky
jen v 7. tiidé (3 hlasy).

Z hlediska literarnich Zanrt davali chlapci ve zbylych hlasech vétSinou
pfednost literarnim postavam z knih s dobrodruznou tématikou (sci-fi, horor,
sport, western), ¢asto také hrdintim s pivodni filmovou pfedlohou. U dév¢at

vyrazné pievazovaly lit. hrdinky z riznych roméni s divEi tématikou.
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6. Zavér

V nadi diplomové praci jsme se pokusili vysledovat aktualni stav a
tendence v Ctenafstvi soucasnych pubescenti.. V teoretické c¢asti jsme se
zabyvali nejdilezitéjSimi faktory, které rozhoduji o mife motivace pubescentii
k ¢tenafstvi. Ve snaze odhalit pfi¢iny soufasného stavu Ctenafstvi, jednak
z pohledu obecného ¢&tenafstvi pubescentt, tak hlavné z pohledu jednotlivce
jako takového, jsme se zabyvali ve vétsi mife psychosocialnimi faktory. Na
Ctenafstvi jsme nahlizeli jako na jeden z mnoha zpisobl jak uspokojovat
Zivotné dulezité potfeby. Respondenty jsme tedy nechtéli apriori chapat jako
tzv. Ctenafe, spiSe nas zajimalo, jak jim muze Cetba pomoci k vieobecnému
rozvoji jejich osobnosti a k pfekonavani Zivotnich prekazek. To je také hlavni
cil 8kolniho vzdélavani.

V praktické ¢&asti jsme provedli rozbor a interpretaci vysledkli naSeho
prizkumu na zadané téma. Uvédomujeme si, Ze nase vysledky mohou byt
v mnoha pfipadech zkreslujici. K divéryhodné&jsim vysledkiim by v3ak bylo
nutné provadét vyzkum opakované a u stejné skupiny respondentii. Ve vétsiné
piipadd jsme provadéli rozbor oddélené podle pohlavi respondentii, protoZe se
obecné a ¢tenafské potfeby chlapct a divek v mnohych pfipadech lisi.

Z vysledkli vyzkumu jsme zjistili, Ze vétSina pubescenti ma k fetbé
kladny vztah, ktery neni pfili§ zavisly na véku. Pocet tzv. nectenait stoupa jiz

od 6. roéniku, pficemz jesté na jeho zacatku je vysoké procento zaku, ktefi
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nemaji ujasnény vztah k ¢etbé. V konkurenci jinych volno¢asovych aktivit je
pro respondenty Cetba knih nejzajimavéj$i v 6. a 9. ro¢niku. Pfi analyze
vysledkt v pfipadé konkurenceschopnosti knihy v porovnani s jinymi médii
jsme zjistili, Ze postupné s pfibyvajicim vékem pubescentti kniha jako médium
ztraci své pozice. Chlapci davaji pfednost radéji televizi, pro dévcata se stava
zajimavéjsi hlavné Cetba Casopisi, ale i znovu sledovani televize.

Mira komunikace o Cetb€, kterou povaZzujeme za velmi dileZitou, ubyva
s nastupem puberty, coZ miZeme z ¢asti chapat jako pfirozeny jev. O poznani
hor3i je zjisténi o vysokém poctu zaku, ktefi si nemaji s kym o ¢etbé povidat.
S pfibyvajicim vékem byli takto postiZeni zejména chlapci.

Soucasnymi nejvyznamnéj$imi motivaénimi Einiteli jsou kamaradi
(kamaradky), dale filmova a televizni zpracovani literarnich dél, knihovny a
faktor popularity. Dév¢ata se od chlapci z tohoto hlediska vyrazné lisila ve
vysoké navstévnosti knihoven a v preferenci kamaradek. Respondenty
pfirozené pfivadéji k Cetbé Siroce chapané socializani potieby a potfeby
utilitarni (vedeny mnohdy néjakou autoritou).

V 6. dotaznikové otazce jsme se pokusili zodpovédét na otazku, pro¢ zaci
¢tou a jaké obecné potfeby se snazi timto uspokojit. Domnivame se, Ze
respondenti nepreferuji Zadnou zobecnych potfeb, celkové ocekavaji a
pravdépodobné i dosahuji z ¢etby uspokojeni vSech zakladnich potieb pfiblizné
stejné (relaxacni, védomostni, emociondlni, utilitirni, psychologicko-

identifika¢ni, estetické a socializatni). Z hlediska pohlavi neni rozdilu
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v preferovani potfeb, aviak jsou rozdily ve volbé jednotlivych variant
odpovedi.

V zaméfeni Gtenaii na jednotlivé sloZky struktury literdarniho dila jsme
zjistili rozdily mezi chlapci a dévéaty. U chlapcii dochazi k pfelomovému
obdobi mezi 7. a 8. roénikem. Zajem o literarni d&j a hrdiny upadé a v3imaji si
hlavné popist prostiedi a celkové atmosféry dila. Na zacatku 9. ro¢niku klesa i
zajem o prostiedi a vraci se, znovu ze 6. roéniku, zdjem o bohatstvi mySlenek a
piesvédCivost vyjadfeni autora textu. U dév¢at se pfelomové obdobi nachazi
az mezi 8. a 9. roénikem. Do zaCatku 9. ro¢niku stoupaji obliby déjové linie,
celkové atmosféry dila, vnimani jeho hloubky myslenek, a jazyka. Pokles v 9.
ro¢niku je kompenzovan nartistem zajmu o psychologii literarnich hrdinu.

Také v preferenci literarnich Zanra se respondenti Casto lisili podle
pohlavi. Chlapcim se nejvice libi dobrodruzné knihy, komiksy a fantasy
literatura. Divky vétSinou zajimaji div¢i romany, dobrodruzné knihy a ptibéhy
s hrdinou v jejich véku.
hrdinové pubescenti. Mezi takovato dila miZeme zafadit Harryho Pottera
spisovatelky J. Rowlingové. U chlapci je stale velmi populdrni také Pan
prstenti J. R. R. Tolkiena, dév¢ata preferuji ¢asto divéi romany. Z rozsahlé
produkce takovychto titulii jsou mezi dévcaty nejoblibenéj$i romany L.

Lanczové.
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Ctenafstvi literatury ma stale své pevné misto mezi ostatnimi
volnoasovymi aktivitami pubescenti, a to i v soucasné rozsahlé nabidce

alternativ, jak travit volny &as.
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9. Prilohy




9.1 Obdobi psychoesocidlniho vyvoje (Erikson )

Obdobi psychosocidlniho vyvoje (Erikson )

stadium psychosocidlni krize
1. Prvni rok Zivota divéra x nediivéra

pFizniva vyireSeni (ddle: +): diivéra a optimismus, nad&je a schopnost byt, zdrava
zavislost na zdklad¢ symbiotické vazby

2. Druhy rok autonomie x pochyby (stud)

+ : pocit sebekontroly a dostate¢nosti, rodi se sila viile, schopnost citéni, vnimani a konéani
na zakladé protizavislosti

3. Tieti az paty rok iniciativa x vina

+: Gidelnost a zaméfeni, vlastni aktivita, rodi se odhodlanost, schopnost fantazie a
pocit'ovani, nezavislost

4. Sesty rok az puberta snazivost x ménécennost

+: zdatnost v intelekt., spolecen.a téles.dovednostech, schopnost védéni, ueni a
spoluprace, nezavislost pfi spolupréci, kompetence

5. Pubescence a adolescence identita x zmateni roli

+: celistva pfedstava o sobg, rodi se vérnost, schopnost regenerace a sounéleZitosti
6. Mladsi dospélost intimnost x izolace

+: schopnost mit zavazky a vytvafet trvalé vztahy, schopnost regenerace a lasky

7. Stfedni dospélost péce x zaujeti sebou samym

+: zajem o rodinu , pée o spole¢nost, schopnost regenerace, produktivity

8. Pozdni vék integrita ja x zoufalstvi

+: pocit naplnéni a uspokojeni, smifeni se smrti
schopnost regenerace, moudrost




9.2. Dotaznik Priizkum ¢etby Zaku na 2. stupni zdkladnich $kol

Tento dotaznik je anonymni! U kazdé otazky muze$ zakrouzkovat jednu ¢i

vice odpovédi. Kde jsou te¢ky, doplii prosim svou odpovéd’. Autor projektu ti,
mily étenafi, pfedem dékuje za ochotu a spolupraci.

1,

a)
b)
¢)
d)
e)

D-Ch Ttida: Skola:
Ctes rad?
a) Cturad(a) b) Neétu rad(a) ¢) Je mi to lhostejné

Co délas nejradéji ve svém volném ¢ase?

pracuji s poc¢itatem

hraji hry na pocitati: jake DEJTadEiN? ... covveoornssreishissnsissnys
chodim do kina nebo do divadla

sportuji

St Casopisy: JAKET ....cuvuuiasninsernsensnnsanmnsnnssnssensnnans
¢tu knihy

n&co vyrabim, kreslim, vytvalim: co? .....ccovveeiveiminvviniisins
hraji na hudebni nastroj

divam se na televizi, video

QU DECH NREN0. BOT - i oeioniom snrmis s anmimas s s ek b d s

Cemu davas piednost?

davam pfednost ¢etbé knih pfed ¢asopisy

Casopisim davam piednost pred ¢etbou knih

radéji se divam na televizi, nez abych ¢etl n¢jakou kniZzku
radéji ¢tu knihu, nez abych se dival na televizi

Jak ¢asto se s nékym bavis o knihach?

Za tyden dvakrat a vic

Jednou do tydne

Méné neZ jednou tydné

Nebavim se o knihach

Réd(a) bych, ale nemam se s kym o knihach bavit

Jakym zpisobem se obvykle dozvi§ o knize, kterou se pak rozhodnes
Cist?

byla ti doporuc¢ena rodici (sourozenci, prarodi¢i)

pres spoluzaky

pies kamarady

kniha je popularni (oblibena)

vidél(a) jsi jeji filmové nebo televizni zpracovani

z recenzi (dozvédél(a) ses o ni v novinach, ¢asopise, TV, radiu)
ucil(a) ses o ni ve $kole, popf. ti ji doporucil ucitel

zaujal t€ jeji autor

zaujala té v knihovné, nebo ti ji doporuéil knihovnik

—




6. Proé &tes?

a) libi se mi, jak hrdinové ptekonavaji velmi tézké prekazky

b) z povinnosti — kviili povinné $kolni éetbé

¢) rad(a) prozivam pfib&hy literarnich hrdint

d) rad(a) se dozvidam nové véci (zemé&pisné, technické, déjepisné, apod.)
¢) pomaha mi porozumét sobé samému i chovani ostatnich

f) mam rad napéti a dobrodruzstvi

g) &tenim si zlep3uji slovni zasobu a vyjadfovaci schopnosti

h) abych si odpo¢inul

i) z pocitu nékoho blizkého

j) ziskavam tak praktické zkuSenosti

k) mam touhu poznavat to, co stoji mimo moji Zivotni zkuSenost

1) zajima mne prostfedi, v kterém jsem nikdy nezil

m) rad se s knihou zasméji

n) ¢tu hlavné pro potéseni a silny citovy zaZitek

0) ¢etba mne uéi, jak se mam chovat v riznych situacich

p) mam moznost divat se na svét ,,trochu jinyma o¢ima*

q) pfitahuje mne tajemno, zahady, fantasti¢no, nadpfirozeno

r) zajimaji mne piib&hy poloZené do budoucnosti nebo do minulosti
R HOE GUVOGY L ci 4 s i s v smvssnius saien swannpaansos

6. Ceho si p¥i &teni knihy nejvice viima$?

a) zajimavého poutavého dé&je (pfib&hu)

b) vypravéce — to jak umi podat d¢j

¢) bohatstvi a hloubky mySlenek

d) literarnich hrdini — jejich chovani, jednani, vykresleni
e) prostfedi, v kterém se ptibéh odehrava

f) jazyka — mluvy postav, pfesvédCivosti vyjadieni autora
g) celkové atmosféry (dojmu z dila)

h) ilustraci

7. Co_¢&teS? A uved prosim, co nejvice dél, které té v posledni dobé
zaujaly. (autor — dilo)

B)DOEEI Lo viivaves

b) dobrodruzné knihy:

CYPOMBIEY: oricon remsantonasines

d) kormksy .........................

g) pi"fbéhy s hrdinou v mém véku:

h)scihi:....o

i) fantasy:..

j) dived romany .......

k) knihy o pfirodé nebo o zvifatech:

1) humoristicka literatura:............

m) detektivky:

1) UL L s s s eatons
Napi§ _jména_literarnich hrdimi(hrdinek), které mas nelradép (jméno-dilo-
LD )3 e e o b s ey iyl s s et s e hata et B M Vo e o e i e




Prizkum ¢etby zaku na 2. stupni zakladnich kol

to dotaznik je anonymni! U kazdé otazky muze$ zakrouzkovat jednu ¢i vice odpovedi. Kde jsou
¢y, doplit prosim svou odpovéd’. Autor projektu ti, mily ¢tenafi, predem dékuje za ochotu a

lupraci.

ﬁ"@ Trida: V/ A Skola: Z§ WMMM

Jaky mas vztah k ¢etbé?

Ctu rad(a) %\ Nedtu rad(a) @e mi to lhostejné

Co délas nejradéji ve svém volném case?

pracujl s pocitacem
" hraji hry na potita¢i: jaké nejradgji? .\/ 5&6 'L/A/ .......................................................

I chodim do kina nebo do divadla

sportuu
' ¢tu Casopisy, noviny: jaké? //WW)Q/L ..... ﬁ/gc ...................................................

¢tu knihy

bavi mé psat, vymyslet své vlastni texty: jaké?....... i IR AN D O .. S el A S
? néco vyrabim, kreslim, vytvarim: co? .. @M. MBI, ........ccooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiine

hraji na hudebni nastroj

) divam se na televizi, VideM}
[ deldm 0800 jiného: 07 .. AATUHIORAL. ......vtveevssssinckusmncssspanssnpotpsnantodonse s sasssssubass sonns

. Cemu davas vétSinou prednost?

-

)) davam prednost Cetbé knih pred ¢asopisy

) Casopisum davam piednost pied ¢etbou knih

D spise se divam na televizi, nez abych ¢etl néjakou knizku
) spis§ ¢tu knihu, nez abych se dival na televizi

L. Jak ¢asto se s nékvm bavis o knihach?

a) Zatyden dvakrat a vic

b) Jednou do tydne

€ Méne nez jednou tydne

d) Rad(a) bych, ale nemam se s kym o knihach bavit
e) Nebavim se o knihach

5. Jakvm zpusobem se obvykle dozvis o knize, kterou se pak rozhodnes Cist?

a) byla ti doporucena rodici (sourozenci, prarodici)
b) pres spoluzaky
¢) pres kamarady
kniha je popularni (oblibend)
vidél(a) jsi jeji filmové nebo televizni zpracovani
z recenzi (dozvédél(a) ses o ni v novinach, ¢asopise, TV, radiu)
g) ucil(a) ses o ni ve Skole. popf. ti ji doporucil ucitel
h) zaujal t& jeji autor
i) zaujala té v knihovné, nebo ti ji doporucil knihovnik




6. Proc Ctes?

a) libi se mi, jak hrdinové prekonavaji velmi t€zké piekazky

b) z povinnosti — kvili povinné kolni etbé

¢) rad(a) prozivam piibéhy literarnich hrdinu

d) rad(a) se dozvidam nové véci (zemeépisné, technické, déjepisné, apod.)
¢) pomaha mi porozumét sobé samému i chovani ostatnich

mam rad napéti a dobrodruzstvi

g) étenim si zlepSuji slovni zasobu a vyjadfovaci schopnosti

h) abych si odpocinul

i) z pocitu nékoho blizkého

j) ziskavam tak praktické zkuSenosti

k) mam touhu poznavat to, co stoji mimo moji Zivotni zkuSenost

1) zajima mne prostiedi, v kterém jsem nikdy nezil
@ rad se s knihou zasmgji

n) ¢tu hlavné pro potéseni a silny citovy zazitek

0) ¢etba mne uéi, jak se mam chovat v riznych situacich

p) mam moznost divat se na svét ..trochu jinyma ofima*

) pritahuje mne tajemno, zahady, fantasti¢no, nadpfirozeno
r) zajimaji mne piib&hy polozené do budoucnosti nebo do minulosti
YR L e S R e e P e e

Ceho si pii éteni knihy nejvice viimas?

zajimavého poutavého déje (piib&hu)

vypravéce — to jak umi podat dgj

bohatstvi a hloubky myslenek

literarnich hrdinti — jejich chovani, jednani, vykresleni
prostiedi, v kterém se piibéh odehrava

jazyka — mluvy postav, presvédCivosti vyjadreni autora
g) celkové atmosféry (dojmu z dila)

(h) ilustraci

8. Co ¢tes? A uved’ prosim, co nejvice dél, které té v posledni dobé zaujaly. (autor — dilo)
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9. Napi§ jména literiarnich hrdinu(hrdinek), které mas nejradéji (jméno-dilo-autor): ........

...................................................................................................................

Dékuji!!!




9.3. Tabulky - celkem pét $kol (iidaje v procentech)

1. otizka










9.4. Otazka dotazniku &. 6: PFevod variant odpovédi na obecné potieby

Védomostné-faktograficko-racionélni potieba (22 %)

—rad(a) se dozvidam nové véci (zem., tech., d&j., apod.) (1)

- piitahuje mne ...fantasti¢no (1/3)
- Ctenim si zlepSuji slovni zasobu ... ("2)
- zajima mne prostiedi, v kterém jsem nikdy nezil (1)
- zajimaji mne piibéhy poloZené do budoucnosti (min.)  (1/3)
- ...poznavat to, co stoji mimo moji Zivotni zkuSenost (172)
- ...udi, jak se mam chovat v rliiznych situacich (1/3)

Emocionalni potieba  (19%)

- mam rad napéti a dobrodruzstvi (1/2)

- pfitahuje mne ...fantasti¢no  (1/3)

- rad se s knihou zasméji (1/2)

- libi se mi, jak hrdinové piekonavaji ... pfekazky (1/2)

- zajimaji mne pfib&hy poloZené do budoucnosti (min.) (1/3)
- ¢tu hlavné pro potéSeni a silny citovy zazitek (1/2)

Relaxacni potfeba (17 %)

- mam rad napéti a dobrodruzstvi (1/2)
- piitahuje mne ...fantasti¢no (1/3)

- rad se s knihou zasméji (%2)
- zajimaji mne piibéhy polozené do budoucnosti (min.) (1/3)
- abych si odpo¢inul (1)

- rad(a) prozivam piibéhy literarnich hrdini (1/2)

Psychologicko-identifikaéni potieba (15 %)

- libi se mi, jak hrdinové pfekonavaji ... pfekazky (1/2)
- ziskavam tak praktické zkuSenosti (1/3)

- rad(a) prozivam piibéhy literarnich hrdini (%)

- divat se na svét ,.trochu jinyma o¢ima* (1/3)

- porozumét sobé samému i chovani ostatnich (%2)

- z pocitu nékoho blizkého(I) (1/2)

Utilitarni potteba (15%)

- z povinnosti — kviili povinné Skolni ¢etbé (1)

- &¢tenim si zlep3uji slovni zasobu ... (}%2)

- ziskavam tak praktické zkusenosti (1/3)

- u¢i, jak se mam chovat v riznych situacich (1/3)

Socializaéni potfeba (9 %)




- ...uéi, jak se mam chovat v riznych situacich 1/3

- divat se na svét ,.trochu jinyma o¢ima* (1/3)

- ...porozumét sobé samému i chovani ostatnich (%2)
- z pocitu nékoho blizkého (1/2)

Esteticka potfeba (9%)

- ziskavam tak praktické zkuSenosti (1/3)

- ...pozndvat to, co stoji mimo moji Zivotni zkuSenost (1/2)
- divat se na svét , trochu jinyma o¢ima* (1/3)

- ¢tu hlavné pro potéSeni a silny citovy zazitek (1/2)
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Graf ¢.2: Co délas nejradéji ve volném ¢ase?
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Graf &. 3: Cemu davas vétsi prednost?
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