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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Vychovné problémy ZakmladSiho Skolniho &ku

Téma diplomové prace, které je vuvedené formulaesmird Siroké, autorka blize
specifikuje a orientuje sefgdevSim na projevy tzv. asocialniho chovani. Pragecharakter
teoreticko-empiricky, jeclenéna do étyrech zakladnich kapitol, ébcasti jsou rozsahem
vyvazene.

V samotném Gvodu diplomové prace pouziva autorkanpgatmosféra skoly”, zda se, Ze ma
v8ak na mysli spiSe pojem ,klima Skoly* (viz. sIj. V teoretickéasti diplomantka nejprve
charakterizuje problematiku primarniho ¥&lani obec# zabyva se osobnosti Zaka a jeho
rodinou, osobnostiditele a jeho kompetencemi. Snad je pojem ,kutikutaistr. 11, 20)
pouhym geklepem pojmu ,kurikularni“, protoZze v nasledujictextu je pojem jiz pouzit
spravie. Oceaiuji zafazeni kapitoly 1.4., ktera je v podstavénovdna Ramcovému
vzklavacimu programu, snad by zdeillo byt vice citaci, v kapitole jsou celé aryvky
z uvedeného dokumentu.

Druha kapitola je &novana samotnému vymezeni vychovnych probiléraki mladSiho
Skolniho ¥ku. Zde mam &kolik dotazi. Muze diplomantka objasnit pojem problém a
porucha? Je mozné specifikovat pojem asocialniamioy oproti tomu antisocialni chovani?
Z jakého zdroje jeievzata klasifikace asocialniho chovani na str. B&® pojeti neni u nas
prak bézneé. Jinak autorka vybrala pémé vyrazné a jist i aktualni vychovné problémy.
Diplomantka pracovala s Sirokou Skalou literatysn je Skoda, Ze nejsou vSechny tituly
uvedeny v seznamu literatury (fapHelus 1993, Teek 1992, 1994, Vyskdalova 1992,
Volsky 1977). Po strance jazykové nematip@minky, olkas filiS kategoricky pistup
prikladam zatim malé zkuSenosti autorky.

Praktickacast je zpracovana velice @ ¢, obsahuje vSechn§asti, autorka kombinujeit
vyzkumné metody, které rovh pelivé vyhodnocuje. Dotaznikové $ehi je jednoznmé,
muze autorka objasnit, podle jakych kritérii bylanst@ena spravnosit nespravnost odpédi
u modelovych situaci (kap. 3.5.2.)? Vyhodnoceniesg obias trochu zavagici — nap.
situace 6, 8.



Celkow hodnotim diplomovou praci velmi disy autorka prokazala schopnost prace
s literaturou, schopnost samostatné vyzkumné prasehopnost pochopeni vzajemnych
souvislosti. Velmi oceuji zafazeni Ramcového vévaciho programu i zamySleni
diplomantky nad jeho pozitivy.

Diplomovou praci doportuji k obhajolg.
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