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Diplomova préace je roztena do gti hlavnich ¢asti. Je zcela nezvykle, Ze &kive
téma exaktnich &d se pokousSi autopromitnout i do prosedi filosofie girodnich ¥d. Je
tomu tak ve skutmosti? Nejedna se jen o snahu aplikovat objevnénmgné poznatkyddy
do ramce konkrétniho mysleni? Domnivam se, Ze vaamist nelze podat jednoztaou
odpowd. Autorka diplomové prace — Kristyna Kalusova s&ysila o zpracovani tématu,
ktery je véeském ¥deckém prosedi aktualizovan jiz od padesatych let minuléhdesitda to
nejen pirodowdci). Co je inovaci tohoto problému - t¥d podstatnowast textu diplomové
prace.

Prvni kapitola (s. 13 — 21) pojednava o A. Einsiei. Jeho Zivotni osudy jsoutdiny
s jistou osobni davkou zjednoduSeni i@spexaktni sit nezivé pirody nas diplomantka
seznamuje s problémy teoretické fyziky (formou katw/ani a rozpravy), d@ilmi teoriemi a
jejich autory (s. 18, Maxwell). Na strard9. je velmi pozoruhodna poznamka, ktera vSak na
Skodu k celkovému rozsahu diplomové prace neni edenva. Vztahuje se ktvarba
akademickému sobeni H. Bergsona. Teorii relativity, kterou vddgrgson podava ve své
praci ,Cas a svoboda. O bezprsinich datechadomi* (Filosofia, Praha 1994) a ,Vyvoji
tvorivém* (Laichter, Praha 1919) se autorka nemng. (Vhodnacast pro diskusi i
zawrecné obhajob). DalSicast této kapitoly se&nuje etymologii Einsteinova vzorce, ktery
zpasobil zasadni zemu v kvalitativnim modelu fyziky 20. stoleti.

Druhd kapitola se dnuje fyzikdlnim otdzkam relativni existence. Vychaz
z Einsteinova pojednani (,Jak vidimesy), ve kteréemieSi otazku deformace prostoru. V této
casti textu se diplomantka nezabyvdip teoretickymi otazkami relativni existence. Atka
diplomové prace zmuje knihu S. Weinberga ,Prvni iminuty“. Problém¢asové koexistence
ve vztahu kd&lesim a rozpinavosti. DalStast diplomové prace (s. 24-25) je spiSe
konstatovanim a postrada odkazy na odbornou liberadtazka relativniho sta je
podkapitolou, ktera je plna kontroverznich tvrzeriffedevSim autorka nedefinuje
problematikucasoprostoru — stavzpomenout H. Bergsona. Autorkare& vztahtlovéka ke
Swtu z pozice interpretace v dimenzi filosofie, fyzikZistava u konstatovani, které vSak
v kazdé préaci tohoto typu musi byt néittokortené po strance textové.

Ve ftreti kapitole (s. 30 — 37) se autorka zabyva apilikaskanych poznatk do

filosofie. Tuto ¢ast diplomové prace povazuji za nejildgsi. Jako piklad filosofického



mysleni zvolila autorka osobnost F. Nietzschehaig¢ea¢ného navratu stejného &li o

autoging zdmu o tohoto myslitele a zaravge zaloZena na&eth pavodnich texi. Po

strtném Uvodu pechazi k Jungovym archetyp. Snad by bylo vhodjsi ve vztahu a
povaze textu diplomové pracéstat u jednoho autora a podrépreapracovat jednotlivé
casti.

Ctvrta kapitolaie$i vztah vytvarného ufni a relativity. Tuto kapitolu povaZuji za
nejzddilejSi z celého textu diplomové prace. OvSem, ngaikratky rozsahcasti textu
nemize byt ozné&eny kapitolou. V tétéasti by se dalarpdpokladat tiur¢i a odborna aktivita
diplomantky vzhledem k aprot@aimu studiu.

V paté kapitole séeSi moznosti centralni nervové soustavy ve ¥amb komunikaci,
mimosmyslové vnimani. Skoda, Ze tato kapitola nenfedena do podrobnosti z teoretického
hlediska.

Po strance formalni se domnivam, Ze diplomantkailapbézny Uzus psani tekt
tohoto zandeni. V textu diplomové prace se vyskytuji jazykmegesnosti. Za vSechny lze
uveést v seznamu literatury riegré uvedend jména aufgrs. 10 chybi odkaz na citovanou
stranu apod. S ohledem nékalik nazn&enych okruli k Ustni obhajob a jazykové strance

textu diplomové prace navrhuiji:

~praci k obhajob & a hodnotim velmi dohre"“.

V Ceskych Budjovicich 1. 2. 2006 dotiR. Miroslav Sapik, Ph.D.v.r.






