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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Prirodowdné exkurze do NP a CHKO Sumava

PredloZzena prace obsahuje 101 stran textu, 67 stiim @ cituje 102 literarnich pramén
Soutésti prace je jeStvolna iloha s pracovnimi listy a metodickymi materialy peitele
k jednotlivym exkurzim. Autorka ve své diplomovégiieSi problematiku vedeni delSich exkurzi do
NP a CHKO Sumava v oblasti Trojmezenska (StoZeldkamvidi stezka, Pledné jezero). Celkem byly
naplanovanyit exkurze (3-denni a dt-denni). Autorka vyt§ené cile diplomového ukolu splinila.
K obsahové strance mam nasledujici poznamkypaminky:

« VSechny 3 exkurze jsou metodickiigraveny velice dote, s mnoZstvim
doprovodnych materiélzpracovanych kil autorkou nebo s vyuzitim stavajicich
pracovnich lisi k u¢ebnicim prvouky airodowdy nebo metodickych material
raznych pracovi§ zangtenych na ekologickou vychovu.

* Prok®hlo owieni navrhovanych nétti pro vyuku gimo v cilovych lokalitach.

e Text prace je logicky uspadan alenén a po jazykoveé strance je bez zavggith
nedostat.

e Pravdpodobr viivem sgchu @i zawrecnych Upravach textu doslo kghlédnuti
nékterych fakfi. Napgiklad Studend Vitava neprameni v Rakousku alémdtku (str.
67). Neni Upld jasné, jak budou Zaci reagovat na zadani ukolist&Zg rozdily mezi
prvni a druhou zénou NP.“(str. 61) apod.

e Vzhledem k tomu, Ze autorka pracovala se&aga mnozstvim literarnich zdrj
mohlo dojit k gehlédnuti Bkterych chyb v fivodnim textu (naip asi neni vhodné
pouzivat termin ,termometr” — str. 68)

eV priloze 19 by bylo vhodné uvést k odbornym (,latingKy nazvim i ceské

ekvivalenty (pokud existuji).



Po formalni strance je prace na dobré Urovni. A@ae viak nevyvaroval&kierych
drobnych chyb jako n&jklad:

» Prosté peklepy a gramatické chyby (str. 57:ijgka", str. 77: ,pedstavujici* — méa
byt ,predstavujiciho, str. 94: bavilo®,ifloha 37: klimatické" — m& byt klimaxové,
atd.)

* Nevhodné formulace a stylistické chyby (str. 64obilina ,seminko*, str. 71.:
.Zvitatkach®, str. 59: ,sedmikraska"“.

e Interpunkni chyby (&ch je ¥tSi mnoZstvi — mezery zatt@mi na konci ¥t, kolem
zavorek atd.).

Hodnoceni:

Autorka splnila zadani diplomového ukoluigppavila exkurze, které bude mozné uplatnit
v ramci Skolniho vz&lavaciho programu nejen Prachatickych Skol. Tytkueze jsou fipraveny a
odzkouSeny kvalitha uvedené nedostatky nemaji vliv na jejich celkofimover a v praxi budou jist

korigovany a odstramy. Praci doporéuji k obhajol.
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