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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(téma)

Ptredkladana diplomova prace méa 131 stran textu, 10 stran seznamu literatury a
pouzitych materiali a ptilohovou c¢ast. Praci autorka rozd¢lila do tfi hlavnich ¢asti (mimo
Uvodu a Zavéru), které jsou dale &lenény na diléi subkapitoly. Clenéni prace je vhodné, piesto
si neodpustim poznamkuwkslovani stranek, které celou praci velmi znepiehlediiuje. Graficka
Uprava prace je na velmi dobréoutii a svéd¢i o tom, ze k zavére¢nym upravam prace
piistupovala autorka svédomit¢ a vénoval jim dostatek Casu.

V tvodu autorka definuje hlavni cil préce, jako ,,...navrzeni ucebnich materiala ...,
které budou uréeny zakim a vyucujicim druhého stupné zakladnich Skol i nizs$iho stupné
viceletych gymnazii jako doplitujici pomicky pro vyuku zemépisu.”. Definovany mohly byt i
dil¢i cile, napt. reSerSe dostupné a doporucené literatury.

Dalsi kapitola je v€novéana rozboru relevantni literatury. Tato kapitola je kvalitné
zpracovana a je sama o sob¢ jednou ze stézejnich ¢asti prace. Lze zde hovofit o uplnosti,
kvalitnim komentéii a dalSich atributech dobife zpracované reSerSe. Velmi mne zaujala
poznamka o ,,navaznosti uciva v jednotlivych ro¢nicich a stupnich skol“, ktera je uvedena
v zavéru této kapitoly. Je mozna Skoda, Ze tento postieh nebyl vice rozpracovan a princip vice
pouzit i pfi sestavovani ucebniho textu, pracovniho seSitu a metodické piirucky pro ucitele.

Ctvrtou kapitolou je navrh uéebniho textu, poté nasleduje navrh pracovniho seSitu a
vse je doplnéno metodickou piiruckou pro ucitele (velmi oceniuji navrh projektu, pro mozné
tzv. projektové vyucovani). Tyto kapitoly jsou velmi kvalitn€ graficky i textové zpracované a

mam knim pouze né€kolik drobnych ptipominek, z nichz vybiram:



- nekteré otdzky mi ptipadaji pomérné té€zké, napt. otazka ¢. 2 na str. 14 pracovniho

sesitu,

- puzzle (4. na str. 15 prac. seSitu) je dobry napad, ale technicky

problematické (velké mnozstvi malych dilk).

- celé téma je pojato zejména histky, chybi mi zde vEtsi propojeni se soucasnosti

téchto regiontl.

Zaver je velmi dobrym vyusténim celé préce. I v tomto piipadé pochvalim autorku za
velmi dobry text, kterym stru¢né hodnoti to nejpodstatné;jsi z celé prace.

Dalsi pripominky k diplomové préai jsou spiSe obecného charakteru. Ucitelé
jednotlivych predmétt si velmi ¢asto stézuji na nedostatek Casu a velké mnozstvi probirané
latky. Velmi se tedy obavam, Ze takto pojaty blok vyuky o indidnskych civilizacich by byl pro
ucitele zemépisu jen velmi tézko piijatelny. Myslim si, ze vhodnéj$i by bylo nabidnout
napady i WalSich pfedmétech (néco je jiz naznaceno v textu) a pravé projektovou formou
pfipravit napt. ,.tyden predkolumbovskych civilizaci® ve vétSiné predmétl. Mozné vyuziti
vidim (po Upravach) zejménaaiternativnim skolstvi (napt. Waldorfské skoly).

Rad bych poprosil diplomantku, zda byramci obhajoby mohla piipravit navrh
zékladnich informaci o piredkolumbovskych indianskych civilizacich, které by nemély chybét
Vv zadné ucebnici zemépisu pro druhy stupen zékladnich skol.

V zavéru lze konstatovat, ze jde o velmi kvalitn¢ zpracovanou diplomovou praci.
VétsSina mych pripominek je spiSe formalniho razu, a proto tuto diplomovou praci doporucuji

k obhajob¢ a navrhuji hodnotit stupném vyborné.

Podpis oponenta diplomové prace

V Ceskych Budgjovicich dne 17. 5. 2006

Stupen klasifikace vyborné velmi dobie dobie nevyhovél

velmi






