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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Navrh sbirky problémovych uloh pro stredni Skolu

Praci je mozno rozfit do dvou zakladnicktasti, v prvni teoretické provadi autor
pedagogicko psychologicky rozbor problémovéhocepadni a problémovych dloh. dkteré
véty v tétocasti jsou nejashformulované, cely textisobi ¢Zkopads.

V druhé ¢asti autor podava soubor problémovych dloh z mekhavhodnych pro
vyuku fyziky na stednich Skolach. Kromzadani zde nalezneme také jejieBenigimz autor
vytvoril uceleny didakticky material vhodny k Sirokémuuddi.

V praci postradam @veni vytvaenych dloh v praxi — na&pdotaznikovym Ségnim
mezi zaky, pipadré odezvu zkuSenychéiiela na pouziti navrzenych uloh ve vyuce.

Po obsahové strancei#eme v praci naleznoutkolik chyb — nap. s. 35. p. 4,1,20 —
je nerealny (nabojnice po vystu volre nepada), s. 36,ip4,1,24 — formulace ,la prace” —
je zfyzikalniho hlediska népsna, s. 37,ip 4,1,33 — pevnost vtahu — Spatna jednotka
(spravié N/cnt) — s. 53 — formulacéeseni, s. 39,ip4,1,52 — chyb uvedeno delsi a kratsi
rameno — nenastane rovnovaha, s. 474,4 — ve vztazich je ch§lznaménko (spravne —

), Uloha neni d@Sena, s. 48,ip4,1,11 — chyb# prepaet rychlosti a tim i vyslednyas
(spravet je 40 s), s. 50,ip4,1,22 — neni dostat® vyswtleno (zvyseno odporu praedi
v zavislosti na rychlosti), s. 537.p4,1,35 neni vysitleni — podstata je uméti osy rotace a
v momentu sily, s. 54.ip4,1,40 — neuvazuje drultéSeni - 2 podpatky, s. 56i.@,1,53 —

chybné vys¥tleni (spravi — posouvametsobist sily, osa rotace se némi),



Také po formalni strance obsahujgeqioZzena prace celotadu geklepi a chyb
v interpunkci (8, 15, 17,35°, 64'°...) a ve shod podn#tu s isudkem (35- p 4,1,17, 46-
pi. 4,2,19, 55-p 4,1,43, 63..). RovréZ za formalni chyby fi¥eme povaZovat $patny odkaz
na literaturu (Fischer 8) — spravr(Fischer 9) — s. 17, 19, 20; odkaz kapitoly saaaebe (s.
16 — viz 2,4) nejasné formulace — jednotné a mé&aZslo, chykjici sloveso, Spatn
sklonovani,....; dale neni jasné, zdéteré zavry jsou pivodni nebo fevzaté (tabulky na s.
21, 22, 23),....

Autor prokazal schopnost samostatné pratetyorbé teoretickécasti prace, ale i
tvaréiho a kritického ducha navrhur@Seni problémovych dloh. Diplomova prace vSasobi
uchvatanym dojmem. iPpeclivém zpracovani by mohla byt velmkiposna pro Skolskou

praxi i pro vyuku didaktiky na PF JU.
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