Prilohak protokolu o SZZ ¢. Diplomantka: Lenka NOVAKOVA

Vysoka Skola:Jihateskd univerzita Aprobace: biologie-chemie (SS)
Fakulta: Pedagogicka Vedouci diplomové prace:
Katedra: biologie prof. RNDr. Miroslav Pap#ek, CSc.

Datum odevzdéani posudku 15. kwtna 2006

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Pavouci jako téma ve vyuce biologie na gymnaziich:
realita, navrhy a perspektivy

(nazev)
141 stran + 23 strantipoh (dotaznik, 20 barevnych fotografii, protokolarabulky obsahujici

vyhodnoceni dotaznikového Eati);
Diplomové préce jeigdloZzena soutine v elektronické podabna CD

Téma diplomové prace navrhla samotna autorkénawala se jehoeSeni se zdjmem a
do zn&né miry i s ,ditelsky ladnym entuziasmem®. V praci samotné (1) analyzuje a
srovhava z hlediska obsahu a zpracovani tématuajgthvgymnazialni &ebnice a
nejdostuprjSi populard nawnou literaturu, (2) uvadi vysledky dotaznikovéhdieis
zjistujiciho orientang latentni znalost problematiky uzanych tidach jednoho gymnazia, (3)
uvadi vysledky z&ného arachnofaunistického monitoringu vyuZitelng graktickou vyuku
na konkrétnim gymnéziu, (4)fgdklada navrhy inovovaného vyukového textu charekte
textu v &ebnicich a (5) navrhuje praktika, exkurzi, netéadiukoly a sérii otazek pro
piipravu didaktickych test

Dvé jednoznana pozitivaieSeni diplomového Ukolu Ize spmtat v nasledujicich
skut&nostech: (1) Didakticky lagé téma autorka provazala s oriénfan faunistickym
arachnologickym vyzkumem-monitoringem, coz ji um@hkoncipovat navrhy praktik pro
podminky daného gymnézia zcela reél(2) Orient&nim dotaznikovym Sggnim (v rdmci
vlastni pedagogické praxe) autorka zjistila situaténtnich znalosti o pavoucich a mohla
odhadnout i ,nonkognitivni okolnosti* vztahu k témave vicemé# ,standardnichitdach”
gymnazia, cozZ ji umoznilo koncipovat navrhy vyukibweéelku alespp s orient&ni realnou
znalosti poznatkové a emociondlni situace nahodrséhuiboru zak, ktery mize s jistou
pravatpodobnosti reprezentovat situaci jakéhokoli vzar&jiném gymnaziu ¢R.

Porekud nestandardnim, nicm&rpiné akceptovatelnym momentem obsahu, resp.
struktury prace je, Ze autorka neuvadi literarehfed jako samostatnou kapitolu, ale literarni
data rovnou analyzuje, srovnavd a diskutuje a vistmsti stim penaSi diskutovanou
reSerSnicastieSeni diplomového ukolu do kapitoly Vysledky a disi Arachnofaunisticky
monitoring se opird o dostatéd data na to, aby jeho vysledky mohly byt vyujdko
podklady pro praktickou vyuku a vzhledemékto (Gelim je relativie obsahly. Je jenom
Skoda, Ze tyto vysledky nejsou jesSvice rozpracovany i z hlediska moZznosti zcela
konkrétniho didaktického vyuziti. Dotaznikovéigei Finasi zajimavé orientai poznatky o
powdomi populace stdoskolskych studeinb biologii a funkci pavouk v ekosystémech a je
uzitetnym podkladem a zpnou vazbou pro korekci vyukovychiigtupi. Analytické
hodnoceni dotaznikového fxii ma detailni charakter. Obsahové a metodickéhganwa
vyuku tématického celku jsodiposem a lze je (samigmeé v pojeti individualniho tér¢iho



piistupu toho kteréhocitele) pongrné dokie realizovat. Jistou rezervou prace vsaktava
hloubka metodické propracovanosti ndvrma pojeti vyukového celku a p#ud obecna
podoba metodickych dopafeni witelam. Fi¢inou obou zmi#énych jevi je Zejmeé casovy
stres, se kterym byla prace vzhledem k zdvaznémmirtia jejiho odevzdani dokdovana. Na
druhé stra# je nutné konstatovat, Ze se jedna o rezervu daabsenci delSi praxe a v tomto
ohledu i ,nesdlitelnosti zkuSenosti“. Diplomové Ukoly z oblastiddktiky biologie v sob
skryvaji zaludnost vysokych narbka interdisciplinarni istupy, logické vazby audledna
ieSeni. Domnivam se, Ze se autork&nstb naroky vyrovnala s jistymi kompromisy, ale
v zasad se cti.

Formalni a graficka stranka prace jsou na velmiréalrovni. Dokumentace (grafy,
barevné fotografie, tabulky), kterd plitustruje vysledky i navrhy poticek — roviZ.

K textu préce lze uvést namasledujici ppominky¢i pozndmky:

» Nekteré popisy uzitych metod a postuE metodika) jsou patkud ,smésre” uvedeny
v Gvodnich partiich podkapitol kapitoly Vysledkylskuse (nap str. 75, 82).

* Analyzy tématu v &ebnicich a populaennawtné literatie (str. 37-48)maji misty
charakter spiSe recenze nez analyzy. Da:asnosti uZzivané gymnazialnéabnice
byly powtSinou tvdeny pa&atkem 90. let v situaci nedostatku vhodné litesatarr
v dnesni dobjsou jiz zastaralé jak obsahotak z didaktického hlediska. Je zajimavé,
Ze tento aspekt autorka vyragimezmiiuje.

* Formulace textu nejsou ve vSedtipadech pregnantni, jak bychom mohiekavat od
adeptky ditelského povolani. Extrémnim dokladem tohoto tmfzge nekorigovana
formulace ,Dotaznik na pavouky" (str. 141@dphac. 1).

* Ve svém navrhu debnicového textu autorka vyuZila vicemyékonzervativniho
grafického schématu stavajictalbnice gymnaziélni zoologie (P&p& a kol. 1994,
1998, 2000). Vim, Ze autorkaéha jisté potize s kvalitou PC a software, se kterym
pracovala, a svym Zigobem tyto okolnosti tudy limitni rAmec technickycheSent,
ale i tak je Skoda, ze graficky koncept neuchojala vlastni nové originalni (pop
nekonvexini) reSeni.

« Doporweni pro praci ditele s popularé nawnou literaturou na str. 50 jsou a#ili$
obecna a nekonkrétni.

* Vtextu chybi upozorni pro witele, Ze kizak pruhovany je ohroZzenym a ch&agm
druhem (i kdyZz v poslednich létech se¢@most jeding jeho populace nesparn
zvySuje) — nerd by tedy byt sbirdn vyuzivan pro vyuku jinak, mab pozorovani na
jeho girozeném stanovisti.

Zavér: Diplomantka splnila diplomovy Ukol v celém rozsahadani. Prokazala schopnost
samostatnéhteSeni profesniho odborného problému interdiscipiiié® charakteru, které se
opiralo o faunisticky monitoring, oriertai pedagogické Setni, analyzy dat i obecna
teoretickd vychodiska.iBdloZzenou magisterskou diplomovou praci povazuihggznané za
piinosnou v oblasti teorie vEvani v biologii. Z uvedenych uglodi ji doporuiuiji

k obhajols.

Navrh klasifikace:velmi dobre
V Ceskych Budjovicich, 12. kétna 2006

prof. RNDr. Miroslav Pagék, CSc.
V. T,



