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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Moznosti prevence specifickych poruch uceni 11,

Diplomova prace Sarky Pavlickové se zamé&fuje na trvale aktudlni téma, jakym jsou
specifické poruch uceni, tedy téma, s nfimz by mél byt kazdy ucitel dokonale obeznamen.
Zejména v€asna diagnostika téchto poruch muze kazdému zakovi, u né€hoz se objevuji i
naznaky budouci poruchy, vcéas a velmi G¢inné¢ pomoci minimalizovat negativni disledky
poruchy, kterd byva limitujicim faktorem $kolni kariéry i velmi schopnych zaku.

Obsahem 1 rozsahem ve&tsi ¢ast teoretickd tradicné vychazi ze zdtraznéni vyvojovych
zvlastnosti predskolniho a mlad$iho Skolniho véku. Po kratké zmince o 8kolni zralosti a
ptipravenosti se diplomantka Sifeji zabyva problémem specifickych poruch ueni a jiz
kapitola Deﬁnice specifickych poruch ueni, na rozdil od jinych podobnych diplomovych
praci svéd¢i o tom, jak rozdilné byla a je tato problematika chapana u riznych autort. Lze
fici, ze se vni diplomantka velmi dobfe orientuje. Jen kapitola 3.2.1. by sama o sobé
zasluhovala vétsi pozornosti. Proto doporucuji, aby u obhajoby diplomantka naznacila, jaké
vlivy prostiedi, rozumi se rodinného, mohou dost znaéné nepiiznivé ovliviiovat $kolni vykony
zéka. Jako pozitivni hodnotim pozornost, kterou Sarka Pavlickovéa vénuje otdzce diagnostiky
specifickych poruch uceni. Zavér teoretické Casti je zaméfen na otazku ndpravy SPU, kterd
byva nedilnou soudasti mnohych diagnostickych piistupt.

Praktickd ¢ast je zaméfena na skupinu ,rizikovych déti®, které byly v piedchozim
Setfeni vytipovany a které jsou nyni ve druhé fazi objektem vyzkumného $etfeni. Diplomantka
si klade ¢tyfi vyzkumné otazky, na néz dopovida, podle mého zbyte¢né struéné, az v kapitole
Shrnuti. Analyza vysledkt jednotlivych subtestd je provedena podrobné a piehledné.

Diplomovd prace ma velmi dobrou uroveri a je obsahové i formalng téméf bezchybna. Je jen



$koda, Ze diplomantka nevénovala dostateénou pozornost i prostor tomu zasadnimu, tedy
Jasnému zdlraznéni splnéni ¢i nesplnéni cile 3etieni a ovéfeni vychozich predpokladd, aby i

nezasvécenému Ctendfi byly zévéry zfejmé. Diplomovou préaci doporuéuji k obhajobg.
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