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Posudek oponentky diplomové prace

Malokteré téma z novodobyaeskych kulturnich gin ma tak bohatou bibliografii a
badatelské zazemi jako dlecké i lidské osudygvkyné Emy Destinnoveé. Diplomant si vSak
piece jen nalezl nezmapovany, ale velmi zajimavytprossledovani ugleckého, respektive
vytvarného zpodobeni Destinnové. Za timt®lém prostudoval vice neZ deset archivnich
fondl a vyCerpavajici seznam literatury; nevadi mi, Zze rozsahtilezitostnou kompiléni
produkci novin a casopisi, ktera zpravidla doprovazi osobnosti vrcholné ¢atie
reprezentace, eliminoval do zvlaStniho oddilu semnaby’ jisté¢ neni vylodeno, Ze i tam
nalezl rekteré drobné dokreslujici detaily.

Praci (krond vstupni biografické kapitolyklenil podle tym vytvarného projevu;
zantiil se tedy v prvnitadé na maliské zanry (malbu, kresbu a grafiku), vnitc€leni této
kapitoly je dano umrtnim rokem Destinnové 1930ytdda vznikla za jejiho Zivota a po jeji
smrti. Pak nasleduje — mozna nejzefih— zpodobeni sockské, déale jeji uklecka
fotografie z naSich a zahra&nich ateliéli, Destinnova v dokumentarnim filmu a jednom
filmu umeéleckém PBoZzska Emas Bozidarou Turzonovou). Zajimava je Sesta kagitol
zachycujici genezi miniatur Destinnové na cenin&chficetihal&éové zndmky z roku 1953
po dnesni dvoutisicovou bankovku. Unikatni je kaglosledni kapitolka prokazujici podobu
pevkyné na loutce.

V zawru prace diplomant Zglaziuje, Ze v popedi jeho zdmu byli sami aufo
vytvarnych podob ugikyn¢, nikoliv ona sama. Cel& prace tomu odpovidédsgtavuje velké
mnozstvi jmen a neznamych fakt presto se domnivam, Ze krénjist¢ obdivuhodné
~vytvarné¢ — destinnologické encyklopedie” bylo mozné zantyskenad vztahem vytvarnika
k Destinnové, resp. tématu Destinnové, identifikowpole&enskou objednavku, jez je
jednozné&na u cenin, a naopak jiné, osobriivady. Jakési shrnuti v tomto smyslarasi
Zawr, ale to, co je psano zejména v poslednim odstaacs. 80, mohlo bytipraveno a
vyloZzeno v pedchozim textu. Nota bene, kdyZz Uzasny obrazovyemdatgiloh dovoloval
konfrontovat civilni tva stv&i povySenou do sfér umi. Je ovSem na druhé stéan
pochopitelné, Ze diplomant dakeguinost exaktnim zé&wim pred domySlenim hypotéz a
vytvarnych interpretaci.



Diplomantova prace je objevna, jednoamaprokazuje, Zze ovlada zasady historikova
femesla. RestoZe ji evidentn chybi posledni revize textu, ktera by odstranilabié
pravopisné chyby (shoda pod&m s gisudkem), jednozriaé ji doporwiuji k obhajok a
hodnotim jes&t stuprém

vyborné.
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