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PredloZzend diplomova prace je zajimavym prispévkem k teorii a praxi zazitkové
pedagogiky. Jednd se o vlastni vyzkumné Settfeni diplomandky, ktera si klade tyto
otazky (v pribéhu prace se formulace zadkladnich otdzek mirné 1isi): ,Které kon-
krétni oblasti osobnostniho rozvoje pomaha vychova zazitkem rozvijet?” a Jaky je
.vztah doby, kterd uplynula od absolvovani kurzu[,] a vnimanych pifinost pro
osobnostni rozvoj”“ (s. 8)?

Jazykova a formalni stranka prace, pouzité zdroje

Prace je psana ctivé, jeji stylistika odpovidda pozadavklim odborného stylu. Pri
procitani textu bylo mozné narazit pouze na nékolik jazykovych chyb, které ne-
brani porozuméni textu. Vétsi péci by zaslouzila interpunkce v poznamkach pod
¢arou a v odrazkach. Misty se objevily ponékud neobratné nebo nepresné formu-
lace: napr. na s. 7 autorka slibuje, Ze ,vyzkumnad ¢ast prace ... pfinese uceleny pre-
Prace také, dle mého minéni, pomérné volné naklada s vyrazy ,vychova zazitkem”
a ,zazitkové vzdélavani’. Nehezky vypada také hrubka ve 14. otazce dotazniku.

Seznam pouZitych zdroji zahrnuje adekvatni mnozstvi polozek, postradam jen
relevantni zahrani¢ni zdroje, resp. stati z odbornych ¢asopisti, které by umoznily
vlastni vyzkum konfrontovat nebo zasadit do kontextu vyzkumu realizovanych
v zahranic¢i. Pouzité zdroje jsou citovany korektné. PoZadavky kladené na rozsah
diplomové prace byly naplnény na minimadlni hranici.

Obsahova stranka prace

Prace je ¢lenéna do tri zakladnich kapitol. Jejich struktura se vzhledem k cilim
prace jevi jako smysluplna. Za problematickou povazuji snad jen kapitolu 1.2. Dle
mého minéni v této stru¢né podobé neplni vramci celku prace Zadnou funkci.
Pokud autorka v této kapitole na str. 13 tvrdi, ze néco ,je zfejmé”, pak zcela jisté
ne diky textu, na ktery tento odstavec navazuje. Obecné lze fici, Ze prace netvori
prilis kompaktni celek. Jednotlivé kapitoly smysl davaji, davad smysl také jejich
zatazeni do celku prace, nicméné text na sebe pfili§ nenavazuje. Pri interpretaci
vysledkli vyzkumu je fada skute¢nosti popsanych v predchozich kapitolach (zejm.
ve vztahu ke kapitole 1.1) v podstaté ponechdna stranou. Teoretickd vychodiska
vyzkumu tak nejsou prili$ vytézena.

Teoretickd ¢ast prace nepifindsi mnoho nového, spiSe se jednd o kompilaci -
nicméné dobie vybranych a relevantnich - zdroji. Na nékterych mistech by bylo
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ale Zadouci prejimané informace vice reflektovat. Napriklad povazuji za diskuta-
bilni, zda fenomény jako zasadovost, otevienost, vdé¢nost, pokoru, state¢nost
a motivaci 1ze beze zbytku oznacit jako hodnoty (srov. s. 15), nebo zda se spiSe
nejednd o postoje. Autorka nicméné prokazala dostate¢ny vhled do problematiky
a pii vlastnim vyzkumném Setteni vychazela z dostate¢né hlubokého zmapovani
teoretickych souvislosti problému. Postradam pouze snahu vztdhnout vlastni vy-
zkumné Setfeni k jinym dfive realizovanym vyzkumm.

Vlastni vyzkumné Settfeni bylo provedeno a popsano peclivé. Nicméné mam

k nému nékolik vyhrad ¢i otazek:

Nakolik je kvantitativni kritérium ,nejcastéji zminovali® pro kvalitativni vy-
zkum relevantni?

Tab. 5 na str. 71 uvadi, Ze se jedna o korelaci vztahu ,doby a vnimanych pii-
nosu”, nicméné tabulka ukazuje korelaci vysledkt rtiznych skupin respondentt.
Jak tomuto rozumét?

Je mozné ze zjisténé korelace usuzovat, zda ,doba, ktera uplynula od absolvo-
vani kurzu, ma vliv na intenzitu vnimani pfinost ze zazitkového vzdélavani“?
Obavam se, Ze interpretace vysledkua je chybnd v tom, Ze zaménuje souvislost
a pric¢innostni vztah.

Jsou rozdily hodnot namétenych vramci jednotlivych skupin respondentt
rozdélenych dle doby, kterd uplynula od absolvovani kurzu, statisticky vy-
znamné? Interpretace vysledku vyznivd, jako by tomu tak bylo, ale test statis-
tické vyznamnosti nikde v textu uveden neni. Byly statisticky vyznamné zjis-
téné rozdily dle pohlavi a vzdélani respondentti?

Kategorizaci uvedenou v tabulce na s. 54-55 povazuji v nékterych ptipadech za
znacné diskutabilni (,respektuji autoritu” - ,sebepoznani”; ,sebepoznani” / ,se-
bereflexe”; ,potfebuji jasnd pravidla v rdmci skupiny” - ,komunikace”; ,objevil
jsem jiny zplsob odpocinku” - ,psychickd odolnost’; ,ostatni mé inspiruji”,
,schopnost vidét jevy v souvislostech” - ,emoc¢ni inteligence”).

Nejvétsi problém vidim vtom, Ze diplomandka z metodologického hlediska
zaménuje objektivni konstatovani faktu a subjektivni vypovédi, resp. ze subjek-
tivnich vypovédi vyvozuje konstatovani objektivni skutecnosti. Vyzkumna
otazka ,Které konkrétni oblasti osobnostniho rozvoje pomdhda vychova zdZitkem
rozvijet?” (s. 59) byla realizovana tak, Ze se vysledky opiraji o vypovédi respon-
dentll. Autorka vyzkumu tedy pouze zjistila, co si respondenti mysli o ptfinosu
absolvovaného kurzu pro jejich osobni rozvoj, nikoli objektivni skute¢nost, zda
k takovému rozvoji v dotazovanych oblastech skute¢né doslo.

Ptedlozenou diplomovou praci hodnotim celkové jako v podstaté zdafilou (az na

vySe popsané vyhrady). Domnivam se, Ze spliiuje stanovené poZadavky; doporu-
¢uji ji k obhajobé a navrhuji hodnoceni stupném ,velmi dobie".

Fot, Le
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