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Priloha B

Zasadni piipominky k préci: E nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Prace si klade pomérmé naroény cfl, zhodnotit socialni politiku v Ceskych Budgjovicich zaméfenou na seniory
v segmentu pobytové socidlni sluzby. Studentka si pro svou praktickou ¢ast vybrala 3 ustavni zafizeni a metodou
Fizeného pohovoru se snazila zjistit subjektivni spokojenost klientl s nabizenou sluzbou. Objektivni zhednoceni
sluzby by bylo vhodné meérit spie s pomoci standardt kvality (studentka je popisuje v teoretické ¢asti prace),
toto vak nebylo jejim cilem. Z odpovédi respondentii je vidét, ze jsou ve zkoumanych zatizenich prevazne
spokojeni.(viz vysledky na str.51, 52, 55) Otazka je do jaké miry jsou jejich vypovédi uprimné, zda nejsou
ovlivnény faktory jako je obava z personalu, ostych si stéZovat,..Studentka téZ porovnava naklady na péci
v jednotlivych zarizenich. Ke skodg véci je, ze se podafilo ziskat udaje pouze od dvou poskytovateli

K formalnim nélezitostem: zadani prace by mélo byt pevnou soucasti prace, nikoliv vloZzenym listem. Uvedené
elektronické zdroje nejsou v souladu s normou ISO690.

Préce splituje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k dstni obhajobé:
L. ano
2 ne

vyborné

vyborné nebo velmi dobfe dle ustni obhajoby
velmi dobie

velmi dobie nebo dobfe dle Ustni obhajoby
dobie

dobfe nebo nevyhovél dle Gstni obhajoby
nevyhoveél

Navrhovana klasifikace:

S

oo

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jako slabou stranku socialnich sluzeb pro seniory v CB uvadite nedostatednou kapacitu domovi pro seniory.
Existuje i jiné feSeni neZ vystavba nového tstavniho zatizeni? Odpoved zvazujte v kontextu kapitoly 2 —
Postaveni seniorll ve spole¢nosti.
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