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Anotace

O problematice romské populace bylo napsdno mnoho knih a odbornych
¢lanka ve snaze pochopit specifika této narodnosti, a tak usnadnit vzijemnou
komunikaci a souziti Romti s Neromy. Prace by mohla pfispét k porozuméni
a pochopeni nékterych socidlnich a kulturnich aspektii zivota Romut. Obsahuje
sondu do reality romského Zivota v oblasti rodinnych vztahd, vzdélani,
zaméstnanosti, kriminality. Na zéklad¢ zjisténych udaji v praktické casti
(vyzkumu) jsou naznaCena vychodiska a dikazy na konkrétnich ptikladech

zivotd romskych obyvatel. Pfinasi novy pohled a nové informace.

Abstract

Many books and articles have been already published in the attempt to
understand the specifics of this nation and aid communication and co-living of
Romas and non Romas. This study could help deeper understanding of some
social and cultural aspects of Roma lives. It constains a sample of reality of
Roma life in the areas of family relationship, education, employment and
criminality. Based on the data obtained in the practical part (research) there are
suggested ways out and proofs based on real life examples of the lives of Roma

citizens. This study brings new information and a new point of view.
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Uvod

Na této zemi Zije v soucCasné dob& zhruba 5 miliard lidi rGznych ras,
narodnosti, pfesvédceni, mluvicich rGznymi jazyky, s odlisSnymi zvyklostmi
a kulturou. Rozd€luje nas mnoho véci. Na celém svété neexistuji dva zcela
totozni jedinci. Je Gzasné, kdyZ si pfedstavime tu ohromnou kombinaci vSech
variant na téma lidskd bytost. Na druhou stranu z téchto odliSnosti zakonité
plynou urcité problémy odrazejici se v souziti a hlavné v pochopeni téchto

riznych variaci lidskych bytosti.

Clovek je tvor spolegensky, prichazi do styku s ostatnimi lidmi, a proto se
nevyhne ob¢asnym konfliktliim. K jejich feSeni je nutné pochopit vSechny pticiny
a souvislosti a také je tfeba mit nezbytnou davku tolerance. S ptipady netolerance
se setkavdme v bézném zivoté na kazdém kroku. Je lhostejné, zda se jedna
o vztahové véci v rodindch, na pracovistich, ¢i zda jde o konflikty generacni,
rasové €i jiné.

Ve své praci bych se chtél zaméfit na konflikt rasovy, konkrétné na
problémy, které vznikaji souzitim Romiti a Neromi. Do soufasné¢ doby bylo
zpracovano mnoho materidlu, ktery tyto problémy riznym zpisobem fesi.
Z rozpoctu naseho statu odchdzi timto smérem mnoho finan¢nich prostredkd, a to
na riizné projekty a opatieni. Zda jsou vSechny prostiedky vynakladany ucelné, je
diskutabilni. Ve své praci se romskou otdzkou budu zabyvat ze zcela jiného,

duchovniho pohledu.

Prvni, teoreticka ¢ast prace je zaméfena na uvedeni zakladnich informaci
o romském etniku, historii, kultufe a zivoté v chronologické posloupnosti. Také
se zde zminuji o zdvazném sociopatologickém jevu rasizmu a jeho projevech
v nasi spole¢nosti. Chéapu tuto ¢ast jako dllezitou pro pochopeni romského etnika
jako takového. Ve druhé, praktické casti bych chtél dotaznikovym vyzkumem
zjistit a posoudit vliv kiestanské viry na zivot Romu. V piipadé€, ze se tento vliv

na jejich zZivoty pozitivné prokaze, nastinim néktera opatieni, jez by vedla ke



zlepSeni naseho spolecného souziti. Soucasti prace jsou také autentické Zivotni

piib&hy véticich Romu.



I. Teoreticka Cast

1. Puvod Romu

1.1 Puvod a historie Romu. Zakladni charakteristika.

Plvodni vlast Romil nelze ptfesné ur€it, ani datum jejich ptichodu do
Evropy, protoZe se jednotlivé skupiny Romil rozptylovaly po Evropé nezavisle
na sobé&. Jiz od stfedoveku se historikové snazi vytesit otazku, kdo jsou Romové,
odkud do Evropy pfisli a jakéd je jejich pivodni vlast. S tajemnym pltivodem
Romil souvisi 1 odstup, ktery mezi Romy a ostatnim obyvatelstvem vznikl
a ktery do urcité miry pretrvava dodnes.

Nejznaméj$i a nejrozsifencjsSi ndzor na pivod Romt byl, ze pochazeji
z Egypta. V jizni a vychodni Evropé byli pojmenovéani podle sekty knézich
Athiganoi-Atsiganos, z ¢ehoZz vznikla dal§i skupina pojmenovani - Cigani ve
slovanskych jazycich (Ceské Cikani, polské Cyganie, ruské Cyrany). Némecké
Zigeuner, turecké Tchingi, italské Zingani nebo Zingari.' Druha skupina nazvi
ma zéklad v tom, Ze n¢ktefi Romové prochazeli Egyptem a byli nazvani lidem
egyptskym, faraonskym. Z toho vznikl ve Spanélsku nazev Gitanos, v Anglii
Gipsies, ve Francii Egiptiens, dfive 1 Bohémiens, protoze pfi pfichodu do Francie
o sob& tvrdili, 7e piisli zCech. Sami se vétSinou nazyvaji Romové, coZ je
souhrnné oznaceni né€kolika etnickych skupin, které maji spolecny pilivod,
kulturni rysy a osobité charakteristiky. Nazev Cikdn ma dnes pejorativni nadech.’

vvvvvv

je tento ndzev rozSifen jako plvodni romské sebeoznaceni, v protikladu
k pfedchozim nazviim, danym zvenci. Timto nazvem se vSak nenazyvaji vSichni
Romové. V Némecku, Rakousku a severni Italii, zCasti 1 u nés Ziji Sinti, Sintové -

skupina tzv. némeckych Cikanti, kterd uznava jen toto pojmenovani.

' http://romove.radio.cz
2 Davidova, E.: Cesty Romt, vyd. UP, Olomouc 1995, s. 15



Prvni krok k odpovédi, kdo jsou Romové, byl u¢inén ve 2. poloviné
18. stoleti. Byla zjisténa piekvapujici podobnost indického jazyka s jazykem
Romi. (Ptiklady: Cesky - ¢lov€k, romsky - manus, hindsky - manas. Hlava-Sero-
Sira, oko-jakh-akh, cerny-kali-kali). Na tuto skute¢nost navazalo podrobné
studium v oblasti lingvistiky, historie a etnologie. Indicky piivod Romi je dnes
mimo jakoukoliv pochybnost. Romové odchdzeli z Indie v prab¢hu dlouhych
coz by vysvétlovalo 1 diivod, pro¢ Romové zacali Indii od 8. stoleti opoustét.

Jsou v8ak mozna 1 jina vysvétleni.

O indickém plivodu svéd¢i nejen jazyk, ale také piekvapiva podobnost
nékterych zvykil, podobna spolecenska struktura, vybér povolani a jiné. Romy
lze antropologicky charakterizovat a vyjadfit typickymi znaky, jimiz se zjevné
odliSuji od okolniho obyvatelstva. Maji tmavou pigmentaci o¢i a vlasi
a zlutohnédou barvu pleti. Mén¢ napadné, avsak zietelné znaky lze najit v tvaru
hlavy, ruky ¢i télesnych proporcich. Antropologické znaky byly a jsou hlavnim

Cinitelem pfi vytvareni vztahli mezi Romy a majoritni spole¢nosti.

Vyznamnou etnickou specifikou je romsky jazyk. Je plnohodnotnym
indoevropskym jazykem, ktery se pfendSi hlavné ustnim podanim. Mluvi jim
vétSina Romil na celém svété. V nékterych zemich vSak Romoveé sviyj jazyk
opustili a nemluvi jim. Jazykové¢ se asimilovali a pouzivaji jazyk majoritni
spolecnosti, ktery dopliuji o nekterd slova svych romskych ptredki (Anglie,

Skotsko, Spanélsko aj.)

Romsky jazyk patii mezi novoindické jazyky a ma tésny vztah
s hind$tinou. Romstina mé 3 vrstvy slovni zasoby. Je tvofena slovy z hindStiny,
slovy z jazykl zemi, kudy na cesté z Indie Romové prochazeli, a slovy piejatymi
zjazyka zemé, kde se usadili a Ziji.> V soucasné romstiné najdeme slova ze

13 jazykd.

VétsSina Romi Zijicich na naSem uzemi romsky rozumi a mluvi. Svij

jazyk pouzivali diive v ramci svych rodovych zfizeni, a proto se nerozvijel. Pro

* Davidova, E.: Cesty Romtl, vyd. UP, Olomouc 1995, s. 17



mnoho jevli nem¢l oznaeni. Byl utajovan a dosud se stav nezménil u vétSiny
olaSskych Romt a u Sintl, ktefi se brani ,,gddZovskym* vliviim a nechtéji, aby
jim bylo rozuméno. V soucasné dobé se romského jazyka vyuziva na
mezinarodnich politickych jednanich i v tisku. Dostal novou funkci a dochazi

v ném ke zménam, predevsim v slovni zasob¢.

Podle vyzkumu lingvistlh a historikii postupovali Romové z Indie pftes
Mezopotamii na Blizky vychod, do asijské Casti Turecka, kde se velka ¢ast Romu
usidlila asi na tfi stoleti (12.-15. stoleti). Pak pokracovali pies Malou Asii
a Balkan, né&jakou dobu pobyli v Recku a dile postupovali idolim Dunaje do
sttedni Evropy. Jinad vétev presla Arménii, Kavkaz, pozdéji Rusko a dosahla az
ke Skandinavii. V 15. stoleti byli Romové rozptyleni po celé Evropé vcetné
Anglie a Skotska. Pro Romy byl typicky kocovny zpisob Zivota, coz spolecné
s exotickym vzezfenim dévalo podnét k riznym uvaham o jejich pravlasti.
Evropané byli zpocatku shovivavi, pfijimali Romy jako kajicné kiestanské
poutniky, za které se vydavali. (Nechtéli byt totiz ztotozilovani s ndjezdnymi
Tatary.) Stredovéky €loveék chapal mimo jiné€ putovani jako formu obéti, pokani.
Proto povazoval 1 lid, ktery stale putuje, za kajicniky. Tuto ptfedstavu Romové
podporovali svymi vlastnimi legendami. Jednou ze vSeobecné rozsitenych legend
bylo ospravedlnéni kocovného Zivota jako trest za to, Zze zapieli kiestanstvi,

a sedm let musi tuto zradu odpykéavat neustdlym putovanim z mista na misto.

V evropském prostfedi Romové narazili na jiny hodnotovy a normativni
systétm okolniho vétSinového obyvatelstva. Jejich skupinové neformélni normy
se vyznamn¢ liSily. Proto je pro Romy dodnes tézké nalézt kompromis, podle
kterych norem se chovat. Typicky je zZivot v uzavienych skupindch a odstup

majoritni spolecnosti od Rom tuto izolaci jesté posilil.



2. Romové v Ceské republice

2.1 Prvni zminky

Vzhledem k tomu, Ze Romové nemaji vlastni psanou historii, je nutno
cerpat z dostupnych historickych pramenii dobovych kronik a patrat po

jednotlivych poznamkach v nich obsazenych.

Za prvni zminku o Romech na ceském uzemi se vydava kapitola

z Kroniky tak fec¢eného Dalimila, nazvana O pohanskych Kartasech.

., Rok dvandact set tricet dva se pise.
Pres hranice ceské zemé tise

vic nez pet set Kartasii k nam kvaci.
Zpytaci, tatarsti vyzvédaci

byli to. Chodili po hlouccich

ve vysokych, divnych klobouccich,
meéli mosny, kratké taparty,
nohavice vsak az na narty

a kazdy hiil dlouhou sviral v dlani
a kazdy se od pasu az klani,

aby z potoka pit vodu mobh,

chleba prosi slovy Kartas boh.

Jak je videt, jejich prezdivka

trefnd je a jen tak nevznika. “*

* Kronika tak fe¢eného Dalimila, vyd. Svoboda, Praha 1977, s. 145



Vladislav Vanfura v Obrazech z d¢jin naroda ceského nepochybuje
o pravosti této zpravy a piiklani se k vSeobecné akceptované domnénce o tom, ze

Romové byli tureckymi vyzveédaci.

Je cas Fici, zZe tehdy utikal pred mongolskym vojskem v tlupach lid,
kteremu bylo dano jméno kartasi a to je cikani. Mongolska hrubost nahanéla
cikaniim nesmirny strach. Byli vzdaleni umeéni valek, byli bez ochrany, a tak
mohli ditvérovati jen hbitosti svych konikit a zemi a dalkam, které je skryji....
Tu rikali, vkldadajice v sva slova vsechnu nadeji zebrakii: ,,Kartas boh! Kartas
boh!*“ A to jest: Hladovime! Lidé je méli v nenavisti. Veérili, Ze to jsou tatarsti
vyzvedaci. Odhanéli je od svych dveri, Stvali je jako zver a pricitali jim nejhorsi

zloéiny. “°

2.2  14.-15. stoleti

Dalsi spornd zminka o pfitomnosti Roml u nas pochazi z Popravci knihy
pant z Rozmberka.’ Jeden z vyslychanych loupeznikii uvedl, Ze spoluvinikem je
1 ,,Cikan, Cerny, Ondfejiv pacholek®. Je otazkou, zda se nejednalo pouze

o prezdivku ¢i vlastni jméno, coz by nebylo tak vyjimecné.

Za jisty lze pokladat az rok 1417, kdy nasim uzemim prosla skupina, jejiz
cesta byla pomérné¢ dobfe zmapovana 1 v ostatnich zemich, jimiz prochazela.
Cestou se prokazovala ochrannymi listinami, které ji zarucovaly piiznivé piijeti.
V dubnu 1423 vystavil cisaf fimsky a krdl ¢esky Zikmund Lucembursky glejt
vojvodovi Ladislavovi. Glejty zaru€ovaly pfedakiim jednotlivych skupin ve své
dobé nevidané pravomoci nad vlastnimi lidmi a zarucovaly jim ochranu na
cestach. Tento glejt si pfinesli s sebou Romové az do Francie, a protoze byl
vydany v Cechach (La Boheme) a &eskym kralem (Le roi de Boheme),
francouzsky lid pojmenoval nové ptichozi podle zemé, ze které ptisli, tedy les

Bohemiens, obyvatelé Cech.

> Vandura, V.: Obrazy z d&jin naroda Seského, vyd. MF, Praha 1965, s. 381
¢ Poprav¢i kniha panti z Rozmberka, rok 1399, Statni archiv Tieboti, folie 18b



2.3 16.-19. stoleti

Od poloviny 16. stoleti se zménil postoj vii¢i Romim. Jejich chovani se
neshodovalo s chovanim, které se ocekavalo od poutnikd cCinicich pokani,
a s kiestanstvim vibec. ,,Zlaty v€k* vystiidalo obdobi nedlvéry, které postupné
pierostlo v otevienou represi. Protifimské nalady se zacaly stupiiovat po pozaru
v Praze v roce 1541, z jehoz zalozeni byli podezifivani pravé Romové. Roku 1545
byli Romové vypovézeni ze zemé. V roce 1697 byli prohlaSeni za psance. Mohli
byt kymkoli beztrestné€ zatCeni. ,,Prondsledovani Romit po roce 1700 pokracuje.
Svédci o tom napriklad viadni vyhlaska (, patent*™) z roku 1710, tykajici se ,,pod
ztratou hrdla vypovezenych a jednomu kazZdému svobodné o Zivot pripraviti
dovolenych zemi Skodlivych cikanu“. Dospéeli muzi maji byt , bez rozdilu
s provazem na hrdle trestani.” Zendm a dospivajicim md byt uriznuto pravé ucho

(v Cechdach) nebo levé ucho (na Moravé).”’

I vdobé nelitostného prondsledovani se vSak na Moravé Romové
usazovali, protoze feuddlové poskytovali rodindam nékterych kovari povoleni
k pobytu. Rodiny nadanych hudebnikii usazovali na svych panstvich
hudbymilovni uhersti feudalové. Za vlady Marie Terezie (1740-80) se ncktera
panstvi pokusila o vstiicnéjsi postoj viici Romim, avSak jejich pohyb na daném

uzemi podléhal ptisné kontrole.

Cisat Josef II. (1780-90) kladl diraz na Skolni dochazku, vyucovani
romské mladeze, povinnou navstévu bohosluzeb a zlepSeni hygienickych
podminek. V roce 1784 vydal rozhodnuti, které bylo prvnim pokusem o statem
fizené rozmisténi romskych rodin, podle n&jz meély byt rodiny dosud
neusazenych moravskych Romt rozdéleny dle planit do nékolika moravskych
a slezskych obci. Reseni ,,romského problému® vychéazelo z predpokladu nutného
usazeni, osvojeni si zpusobu Zivota okolniho vesnického obyvatelstva
a zuplného potladeni jazyka a romské specifiky. Umysl byl dobry, ale
vysledkem bylo vnucovani jiného kulturniho modelu za cenu obétovani vlastni

etnicity.

7 Ri¢an, P.: S Romy Zit budeme - jde o to jak, vyd. Portél, Praha 1998, s 15



Romské usedlosti se v prvni poloviné 19. stoleti rychle rozristaly.
Kovafstvi, hudebnictvi a jind tradi¢ni romska povolani nestacila uzivit vSechny
romské rodiny, a proto se Romové zacali vé€novat dal$im zdrojim obzivy:
nadenickym ¢i sezonnim pracim pro gadze. Odveéka izolace se tak zacala

postupné prolamovat a Romové zacali pfivykat majoritni spole¢nosti.

V neromské spole¢nosti je zakotfenéno, ze Romové se zivili pfizivnickymi
zpusoby obzZivy (Zebrali, kradli, vykladali z karet a z ruky). Nelze to vSak ploSné
piisoudit vSem Romim. RozSifeni tohoto jevu bylo zavislé na Case, Uzemi,
skupiné urcitych Romu atd. Pfevazna ¢ast Romu se Zivila jako femeslnici nebo
hudebnici. Soupis profesniho slozeni Romi zkonce 19. stoleti ukazuje
piekvapivy fakt. 78% Romil bylo zaméstnanych a pouze 22% nezaméstnanych.
Tuto skupinu tvofily hlavné Zeny a mladez. NejcastéjSim femeslem bylo
kovarstvi, kotlatstvi, fetézatstvi, zvonatstvi, které si pfinesli z indické pravlasti,
dale pak jiz zminéné hudebnictvi.’

,»Cikans$ti muzikanti tvofi specifickou skupinu mezi Romy. Spolu
s kovari patfili mezi nejvaZenéjsi skupinu Romil na Slovensku 1 jizni Moravg,
pozdgji i v Cechach. Hudebni nadani Romu je vieobecné znamy fakt a je stale
ocenovano a vyhledavano. Ruzné sestavy hudebnikli hravaly na panskych

dvorech, vesnicich 1 ve méstech k poslechu a hlavné k tanci.

2.4  20. stoleti az souc¢asnost

Romska femesla a pomocné prace byly vyuzivany jesté po 2. svétové
valce v soukromém zemédélstvi. S jeho zanikem zacala mizet i typicka romska

femesla a dovednosti.

Mimo uzemi Moravy se naddle vétSina Roml drzela polokocovného
zivota. VétSinou cestovali ve vozech krytych plachtou nebo rohozemi nebo
v obytnych vozech - maringotkach - a Zivili se prodejem vlastnich vyrobka. Vozy
byly hlavnim prostfedkem dopravnim i obytnym pro vétSinu roku. Viz byl tazen

koném, kterého povazovali za pfitele, proto konské maso nejedli. Maringotky

$ Davidova, E.: Cesty Romi, vyd. UP, Olomouc 1995, s. 49



tahli koné nebo traktor. Romské vozy a vSe, co se s nimi spojovalo, zmizelo

nasilnym usazenim Romu v roce 1959.

Pied prvni svétovou valkou byli jest¢ témef vSichni romsti dospéli
negramotni a diskriminace majoritni spolecnosti jim motivaci ke vzd€lani pouze
ubirala. Pfestoze byli Romové, tehdy oznacovani jako Cikani, za prvni republiky
oficialné uznani za svébytnou narodnostni mensinu, Ceskoslovensko nadale vigi
Romiim uplatiiovalo zédkon o potulce zroku 1885 a statni ufady jim nadale
vénovaly mimotfadnou pozornost. Témét 40 000 Romt starSich 14 let obdrzelo
»cikdnskou legitimaci®“. Timto se pfislusnici romského etnika za pomoci
legislativy zamérné vylucovali z obCanské spolecnosti. Zakony utvrzovaly
obecné povédomi, ze Romové tvoii jakousi asocialni skupinu, které je nutno
vénovat zvlastni pozornost. Nefesila se zaméstndni, bydleni a postaveni Romu
obecné. Navzdory mnoha negativiim pfineslo toto obdobi i fadu pokrokd,

naptiklad cikanskou skolu v UZhorodé.

Ke konci 30. let 20. stoleti se do Ceskoslovenska uchylila fada romskych
rodin, které prchaly z nacistického Némecka a okupovaného Rakouska. Romové
byli vyzvani k okamzitému usazeni. Ti, ktefi se nafizeni nepodfidili, byli
umist'ovani do karnych pracovnich tdborti, od 1.8.1942 zvané tabory cikanské.
Teorie rasismu klasifikovala Romy, stejné jako Zidy, jakoto ,.eclement,
zabranujici Cistoté rasy*. Byla ziizena centréla pro ,,potirani cikanstvi®, Romové
byli vySetiovani rasové-biologicky a deportovani do koncentra¢nich tabort,
zejména do Osvétimi. ,,Strasnou kapitolou historie ceskych Romii byl holocaust
za vlady nacistu. Tehdy zahynulo (podle Necase, 1993) temer pet tisic Romu,

pochdazejicich z ceskych zemi. “°

Po roce 1945 ptichazi na nasSe izemi z balkanskych zemi pies Mad’arsko
a Slovensko nepocetnd skupina koCovnych Romu a dale jsou zde zastoupeni
olassti Romové a néckolik rodin Sinth. Toto déleni odpovida rozdilim

v dialektech téchto podskupin a také rozdilim ve zpisobu Zivota.

° Rigan, P.: S Romy zit budeme - jde o to jak, vyd. Portal, Praha 1998, s. 17. (Autor &erpa z knihy:
Necas, C.: Romové v Ceské republice véera a dnes, vyd. UP, Olomouc 1993)



Kratce po valce se odhady po¢tu Romi na tzemi dnesni Ceské republiky
pohybuji mezi 600-1 000. Prvni povalecny soupis ministerstva vnitra z roku 1947
vykazuje celkovy pocet 101 190, z &ehoz 16 752 ptipada na Cechy a Moravu
a zbylych 84 438 na Slovensko." Rada Romu v této dobé Zila polokotovnym

Zivotem. Svoje rodiny zanechala na Slovensku a dojizdéla za praci do Cech.

V padesatych letech se komunisticky rezim znovu hodld s romskou
otazkou vyporadat. ,,Obcané cikanského pivodu® jsou opét degradovani na
asocialni vrstvu a vSechny znaky jejich etnické identity musi byt zniCeny.
Romové jsou vnimani jako problém a feSeni je vidéno v pfizplisobeni Romu
k obrazu ,fadnych obcanid®, ptizplisobeni hodnotam a normam vétSinove
spolecnosti, které automaticky plati za idedl. I nadale panoval nazor, Ze je tieba
Romy zcivilizovat, o ¢emz jasné hovoti zdkon z roku 1958: , Ndrodni vybory
poskytuji osobam, které vedou kocovny zpusob Zivota, vSestrannou pomoc, aby
mohly prejit k usedléemu zpusobu Zivota. Zejména jsou povinny téemto osobam
pomahat pri opatiovani vhodného zaméstnani a ubytovani a piisobit vychovnymi
prostiedky soustavné k tomu, aby se staly Fddnymi pracujicimi obéany. “ "' Zakon
také pamatuje na ty, kteti se nechtéji podiidit, a to odnétim svobody az na 3 roky.

Vyfteseni cikanské otazky znamenalo jeden z projevu sily socialistického fadu.

Na provadéni zdkona vzpominaji sami Romové. ,, V roce 1959 udeélali
komunisti oficialni soupis kocujicich Cikanit a ja do toho tenkrat taky spadnul,
i kdyz jsem nikdy nekocoval a nikdy jsem ani nesedel v cikanskym voze
s plachtou. Koho tenkrat chytli na ulici, toho sebrali a odvedli na narodni vybor.
Slibovali, ze budou davat Cikanum nové byty. Ale brali nam otisky prsti,
fotografovali jako zloc¢ince a do obcanky jsme dostali razitko - Vzat do celostatni
evidence.” (z Vypravéni a uvah Rudolfa Dzurka, vydaného v roce 1995
Sdruzenim ob&anti a pratel Malé Strany a Arbor Vitae).'> Romam byly ptidéleny

byty v podstaté nasilné a byli nuceni Zit Zivot, jenz si nevybrali. Ignoroval totiz
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jejich tradice, jejich Zivotni styl a bezpodmine¢né vyzadoval naprosté
piizptisobeni se. Romim vSak bylo hmotné zazemi cizi stejn¢ jako po generace

péstovana iluze o vécnosti hmotnych hodnot.

Ve vétSich méstech byly asimilacni tlaky tak silné, ze mnozi rodice
piestali své déti ucit romstinu a ptizpisobovali se vnéjSim projevim svych

sousedu (styl oblékani, stravy, zafizeni bytu atd).

S ptichodem Prazského jara v roce 1968 dochazi k otevienym projevim
romského emancipacniho hnuti. V listopadu schvalilo ministerstvo vnitra stanovy
celorepublikového Svazu CikdnG-Romt, jehoz Cinnost, zaméfend na uznani
Romil za ndrodnostni menSinu a potazmo tak i1 na uzndni veSkerych prav
k tomuto statutu vazanych, je vSak v dubnu roku 1973 opét zlikvidovana.
Skute¢né problémy Romu se zastiraly plo$né vyplacenymi podporami, jeZ Romy

paralyzovaly a v mnohém je naucily spoléhat se aZ pftiliS na stat.

V 70. - 80. letech se romska populace nadale segreguje. Na zaklad¢
bezhlavych tstupkli jsou Romové hromadné stéhovani do urCitych oblasti bez
ohledu na rozdily mezi rodinami, jejich zvyky, a hlavné proti jejich vlastnimu
prani (sidlist¢ Chénov). VétSina romskych déti je prefazovana do zvlastnich skol.
D¢éti byvaji odnimany z rodin a umistovany do zafizeni nahradni rodinné péce,
nebot’ piislusné ufady jsou piesvédCeny, Ze rodiny nejsou schopny zabezpecit
fadnou vychovu déti. Za zminku stoji 1 ministerstvem zdravotnictvi schvalené
sterilizace, k nimz dochazelo bez souhlasu Zen. Romové nejsou oficidlné uznéni
za narodnostni menSinu, avSak jsou registrovani. Rozhodujici neni

sebeidentifikace ¢lovéka, nybrz pocit zapisujiciho ufednika.

Po roce 1989 se znovu probouzi emancipacni hnuti potladené na pocatku
70. let. Romoveé =zakladaji politick¢é strany a hnuti, maji své zastupce
1 vparlamentu. Ziskali statut narodnostni menSiny, ktery jim zajiStoval
specifickd prava pfisluSnikti narodnostnich mens$in: pravo na vzdélavani se
v matefském jazyce, pravo na zajiSténi vlastni kultury, pravo na Sifeni a pfijimani
informaci v matetském jazyce, pravo na uzivani mateiského jazyka v ufednim

styku, pravo na sdruzovani na narodnostnim principu, pravo na ucast zastupci



mensin na feSeni véci, které se jich dotykaji. S postupnym rozvojem obcanskeé
spolecnosti ministerstvo vnitra registruje desitky romskych ob¢anskych sdruzeni,
které svou praci zamé&fuji na vzdélani a rozvoj kultury, vychazeji prvni romska

periodika.

Pti s¢itani lidu v roce 1991, kdy mohli Romové poprvé deklarovat svou
narodnost, se piihlasilo k romské narodnosti pouze 32 903 osob. V roce 2001
bylo séitani provedeno opétovné a k romské narodnosti se na zédkladé vlastniho
vyjadieni ptihlasilo 11 746 osob. Je to téméi trojndsobné nizsi pocet nez v roce
1991. V soucasné dobé se odhaduje pocet romské populace v Ceské republice na
200-300 tisic osob. Romové vétSinou uvedli ¢eskou narodnost proto, Ze se
nechtéli identifikovat s vlastnim etnikem, nebo ze strachu pred diskriminaci.
Podil romské néarodnosti v narodnostni struktufe obyvatelstva republiky
piedstavoval v roce 2001 pouze 0,1% vSech obyvatel. Je zajimave, Ze mnohem
vysSich hodnot dosahl daj zjist'ujici romsky jazyk jako matetsky. Zatimco pocet
sectenych osob s romskou narodnosti byl necelych 12 000 osob, k romstiné jako
svému matefskému jazyku se piihlasilo 23 211 osob a v kombinaci s ¢eskym

jazykem dalich témét 13 000 osob."”

romska matersky jazyk: mateisky jazyk:
narodnost romstina romstina+cestina
r. 1991 32903 24 294 29 671
r. 2001 11746 23 211 36 015

soucasny
odhad 200-300 000

K vykresleni problémi spojenych s takovou véci, jako je scitani ¢i jina
evidence osob romského etnika bych zde chtél uvést par uptesnujicich
skuteCnosti. Z platnych definic narodnosti je patrné, ze zatimco naptiklad statni
ptislusnost Ize dolozit ufednim dokladem, ndrodnost je obtizné definovatelné
vyjadfeni vlastniho pocitu, nazoru a soundlezitosti jedince, na které neexistuje

doklad a mize se ménit. Demokratickd spolecnost nemiize nikomu vnucovat jeho

" http://www.czso.cz/csu/2003edicniplan.nsf/t/C2002EAD/$File/kapitola3.pdf
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osobni pocity soundleZitosti. Romskou komunitou je v tomto ptipadé minéno
spoleCenstvi lidi, znichz Cast se milize sama a dobrovolné hlasit k romské
narodnosti, ale Ziji zde 1 lidé, ktefi se k takové narodnosti nehlasi a podle obecné

vZzitych predstav o Romech nejsou okolim ani k takové narodnosti pfifazovani.

S pfechodem k trzni ekonomice se casto nekvalifikovani Romové
dostdvaji na okraj spolec¢nosti. Nezaméstnanost Roma dosahuje vlivem jejich
nedostate¢ného vzdélani a také vlivem skrytého rasizmu az 75%, v nékterych
lokalitach naseho statu 95%. Romové byli vytlatovani i z nekvalifikovanych, pro

né vSak typickych zaméstnani, ,,gastarbeitry* ze zemi vychodni Evropy.

Kromé ekonomického propadu Romu se zvySilo 1 nasili a jiné projevy
rasové nesnasenlivosti. Americké ministerstvo zahrani¢i ve zpravé zabyvajici se
dodrzovanim lidskych prav piSe, ze jsou Romové piedmétem vyraznych
predsudki vefejnosti Ceské republiky. Jsou nejchuds$i mensinou a podileji se na
kriminalité. Poznamenava, ze ¢eska vlada neni sama ve vetejnych prohlaSenich
antiromska, ale jeji domaci politika ma tendenci zadvaznost romskych problémi
piehlizet. NejznaméjSim piikladem diskriminace Romua byl Zdkon o ceském
obCanstvi, ktery k ziskani obcanstvi pozadoval takové podminky, které byly

témét pro vSechny Romy, pochézejici ze Slovenska a zijici v Ceské republice,

nesplnitelné.

Vroce 1995 byl zalozen novy policejni odbor, ktery se zabyva
extremistickymi hnutimi. Vyzadala si to zdvazna situace po rasové motivovaném
¢inu, jehoz obéti byl pravé Rom. Od ervna 1995 prudce stoupl pocet osob
obvinénych z rasové motivovanych zlo¢ini a byla snaha o udélovani ptisnéjSich

trestu.

Vroce 1996 byl novelizovan Zikon o obcanstvi. Diky tomu mize
ministerstvo vnitra promijet podminku pétileté beztthonnosti, tedy podminku,
kterd byla pokladéna za nejvétsi prekazku tomu, aby Romové mohli ziskat ¢eské

obcanstvi.

Nezmeénilo se vSak postaveni Romt. Stale trvd vysokd nezameéstnanost,

jejich casta chudoba. Ve skolstvi je kritizovan nedostatecny piistup k romskym



zaklim a naprosto chybi prvky multikulturalismu (neuci se o romské mensiné ani

o historické pfitomnosti Romt na ¢eském tizemi).

Novym tkazem je hromadny odchod Romti do Spojenych statt ¢i Kanady
a Australie, kde ziskavaji politicky azyl. V pfevazné vétSing piipadi se zde dle
mého nazoru jednalo o ekonomickou migraci do statli, které jsou ekonomicky
silné a mohou si dovolit mnohem vyS$si ekonomické zajisténi téchto osob.
V nékterych ptipadech vSak nelze pominout i1 problémy spojené s rasizmem.
Naproti tomu ze statistiky Ceského statistického Gfadu lze vyé&ist, Ze se do CR
vroce 2005 pfistechovalo celkové 58 576 cizincli, ztoho 10 107 obcant
Slovenska."* Podle nejvétsi pravdépodobnosti se jednalo o osoby romského
etnika. Pfesna Cisla nelze zjistit vzhledem k absenci jakékoli povinnosti uvadét
svou narodnost, jak jsem uvedl vyse. DalSim divodem je fakt, ze tato Cisla se
tykaji oficidlni migrace, nejsou zde uvedena Cisla nepovolenych piechodi hranic,

tzv. Cerné migrace.

Soucasnd situace se vyrazné neli$i od let minulych. Neddvna aktivita
vsetinského starosty Cunka potvrzuje, e na§ pohled na Romy coby
nepfizplisobivé a problémové se nezménil. Nevime si rady, a tak se problém
snazime vytesnit, aby nds pfili§ nezatézoval. Romové presteéhovani do novych
byt za méstem vnimaji situaci jako ndsili na nich spachané, nebot’ jejich vili

nebylo odejit, 1 kdyZ domy, v nichz bydleli, byly v katastrofalnim stavu.

»~Romové vmimaji soucasnou dobu jako zlou, svou situaci jako

nebezpecnou. Za komunistu, jak rikaji, jim bylo lépe: VSichni méli praci, nikdo

Jjim nenaddval, mohli chodit do v§ech hospod, jejich Zeny a déti byly v bezpeci. “"
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3. Romska kultura

3.1 Rozdilnosti kultur

Soucasn¢é romské zvyky, obtady, projevy viry se lisi - celkové 1 podle
jednotlivych romskych skupin. Pro vSechny Romy je specificka oblast rodiny
a pribuzenskych vztahti. Rodina zlstava jejich nejvétsi hodnotou. Jedna se
o rodinu velkou, s Sirokym ptibuzenstvem. PtisluSnici rozvétvenych rodin, tzv.

silnych roda, maji veétsi autoritu u ostatnich.

Dftive platil u vétSiny romskych skupin nepsany zakon ,,Cisté krve®, ktery
zakazoval manzelstvi s partnerem z jiné etnické skupiny. Kromé ola$skych Romu
jiz tento zakaz neni dodrZzovan. Pocet smiSenych manzelstvi romsko-¢eskych,

romsko-slovenskych stale nartsta.

Po 2. svétové valce zacaly probihat mezi Romy hlubsi zmény v jejich
spolecenské pozici, ve zpusobu Zzivota, kultufe a hodnotové orientaci v celém
romském spolecCenstvi. Romska populace, dnes jiz narodnost, se v poslednim
pllstoleti zdsadn€¢ zménila ve vnitini struktufe, poftem a Gzemnim rozloZenim,
prohloubenim vnitini diferenciace, podle jednotlivych etnickych podskupin, ale
1 vdisledku nové wvnitini spoleenské hierarchie. Zménil se zplsob zivota
a kultury, cely charakter této narodnostni skupiny. Tyto zmény jsou z mensi ¢asti

pozitivni, ve vétsing ale negativni.

Tradi¢ni romské spoleCenstvi se svymi vnitinimi zdkony a normami bylo
rozbito, ale skupinové zakony a tradicni hodnotovy systém nebyly nahrazeny

novym, lepSim.

Vsechny minulé pokusy asimilovat ¢i spolecensky integrovat Romy mezi
vétSinovou populaci byly nerealizovatelné. NeSlo jen o vyrovnani v oblasti
socidlné¢ ekonomické a tim kulturni zaostalosti, jak se tehdy fikalo. Jedna se
o vzajemné souziti dvou odlisnych kultur, kterému brani hluboké predsudky ve
vzajemnych vztazich Roml a gadzli, v poslednich letech vyhranénych proti

Romiim az rasisticky.



Socialn¢ ekonomické postaveni se u vétsi casti Romu zvysilo, pokud jde
o zivotni Groven zvyseni vzdélanosti. Na druhé strané, v disledku nerespektovani
etnické specifiky Romi, narGstaly problémy v jinych smérech. Systematické
potlacovani tradi¢nich romskych hodnot, projevli Zivota, kultury a jazyka
zpusobilo, Ze zejména mladé romské rodiny ve méstech se zacaly stydét za sviyj
romsky zivot. Pfestali mluvit romsky a postupné se integrovali, ztratili tak vztah
ke své etnické identité, protoze tato nebyla akceptovdna. Mnozi se chtéji
vyrovnat Neromim, zejména v materidlnich projevech zpiisobt zivota. Postupné
doslo v dalsi generaci Romu k negativni zméné mysleni a chdpani hodnot, kdy
konzumni statky, majetek a penize kladou mnozi mlad$i Romové na prvni misto
ve svém hodnotovém Zebiicku a hodnoti podle toho 1 druhé. Konzumni zpisob
Zivota Casto pfevazuje a zcela vytlacuje pozitivni tradicni hodnoty. Ptedchozi
hodnoty a vnitini zdkony skupiny, jimiZ se romské komunity diive fidily, se
rozpadaji a jsme svédky negativnich jevl, napfiklad odklddani déti do

kojeneckych a détskych tustavii, prostituce apod.

StarSi Romové vychovavani tradi€né a citici své romstvi jsou neSt’astni
z tohoto posunu hodnot u mladé a stfedni generace. Pochybuji o perspektivnim
vyvoji Romt jako celku. Ztrati vlastni sebeuvédoméni, romsky jazyk a kulturu

a prevazi materialni chapani hodnot v Zivoté jako primarni.

3.2 Romska rodina

Romské spolecenstvi mé jednu zakladni instituci, kterd je zaroven jeho
a stale znamend témér vSe, protoZe uspokojuje zakladni zivotni potieby jejich
¢lent. Dnes jsou jeji funkce pozménéné vlivem plisobeni majoritni spole¢nosti,
avSak diive platilo, Ze uvniti rodiny byli jeji Clenové na sobé zcela zavisli
a naprosto nezavisli na okolni spolecnosti. Rodina byla zdrojem obzivy, vzdélani
(chlapci se ucili v rodiné femeslu, divky se uc€ily peCovat o déti a manzela)

a ochrany.



Ceska rodina, to je zena, muz, déti, rodiCe, sourozenci. Zname i své dalsi
piibuzné, ale ty povazujeme za vzdalenéjsi a nejsme s nimi tak casto ve styku.
Romové vSak povazuji za své blizké piibuzné vSechny, romsky jazyk ma
pojmenovani 1 pro déti sestienic €i bratranct, na rozdil od ¢eStiny. Doneddvna
byla u Romu charakteristickd patriarchalni velkorodina, kterou tvofilo nékolik
zakladnich rodin. Uvnitf tohoto zfizeni platily pevné rodinné vztahy, struktura
a hierarchie a také byly urCeny role jednotlivych €lenti. Nejstarsi ¢len byl vSemi
uznavanou autoritou, jakymsi rodovym nacelnikem. Rikalo se mu vajda. Jeho
funkce byla bud’ dédicnd, nebo byl volen radou muzi za své vlastnosti,
schopnosti a dosavadni zasluhy. Mé&l pravomoc rozhodovat o cestach skupiny,
o dodrzovani vnitinich, nepsanych zakonl. Byl soudcem, knézem a radcem.
Oddaval nové pary, kitil novorozence a pii pohibu vykonaval obfad jménem celé

rodiny. V této podobé zlistavaji rodiny olaSskych Rom1.

Jejich vnitini zakony, které nebyly sepsany, avSak vSichni je respektovali
a dodrzovali, a autorita vajdy byly zdkladem vnitiniho fadu v patriarchdlnich
rodindch. Umoziovaly po staleti pfeziti Romili 1 v nepfiznivych Zivotnich
podminkach. Ochranovaly je a zarucovaly pomoc, pokud se zdkoniim dotyCny
nezpronevetil. Pokud zemfeli détem rodice, piijala je jind rodina a postarala se
o n¢ jako o vlastni déti. Déti zde ziskavaly poznatky pro Zivot, osvojovaly si
pravidla pro skupinové souziti, specifické normy chovani a etiky a formovaly
svlj pocit spolupatti¢nosti a svého romstvi. Princip soundlezitosti a soudrznosti
zajist'oval péci také o staré a nemocné.

,Romska velkorodina mivala daleko vétsi vyznam nez gadzovska, i kdyz
u gadzit byla v minulosti pribuzenska pouta silnéjsi jak vertikdlné (prarodice),
tak horizontalné (bratranci, Svagri i ,,pres druhé koleno* atd.). V tisni se kazdy

mohl spolehnout na pribuzné, nikdo neziistal opustén. ““ '

Pevnou socidlné kulturni normou v tradi¢nich romskych spolecenstvich
byla vzajemna solidarita vyplyvajici z jejich postaveni, posilovaného dfive jejich

bidou. Soucitili s druhym, ktery stradal, protoZze sami znali, co je nedostatek.

16 Ri¢an, P.: S Romy it budeme - jde o to jak, vyd. Portél, Praha 1998, s. 46



Pokud si n¢koho oblibili, tieba 1 Neroma, chovali se k nému jako k vlastnimu

a pomohli mu v pfipad¢ jeho nouze.

Pretrvavajici tendence sdruzovat se a soustfedovat do skupin je
pozustatkem tradicni romské vnitini organizace. Jasn¢ odliSuji ,,my, nas lid*
a ,,oni“. Vlivem postupného rozptyleni a zaclenéni do okolni spole¢nosti neni
vnitini organizace patrna, ale stale pretrvavaji vzajemné vztahy s diivejsi

pospolitosti a také tendence §irSi ¢asti Romi Zit ve vétSich skupinach.

Romové méli svou vlastni soudni instituci, kterd byla tajna, a fesila jejich
vnitini zaleZitosti. NejveétSim trestem pro Roma bylo jeho vyhnani zrodiny,
vylouceni z kolektivu, protoZe tim ztracel veskeré socialni a lidské jistoty, citil se

slaby a bezmocny.

Postaveni Zeny v rodin€ a v pospolitosti osady bylo velmi nizké, podiadné.
Byla povaZzovana za cosi méné dileZitého a urcena pouze k tomu, aby rodila,
vychovavala déti a starala se o rodinu. ManZel byl jejim panem a casto se k ni
choval hrubé. Dodnes lze spatfit, jak Zena krac¢i né€kolik metri za muzem,
obtiZzena taSkami s ndkupem a détmi. Prestiz romské rodiny byla v po¢tu déti,
zejména chlapct. Pokud se narodilo dévce, Casto se muz ke své Zené choval
hrubég, protoze touzil po synu, hlavné prvorozeném. Celkové lze fici, ze kazdé
dit¢ bylo vitano. Vychovu m¢la na starosti matka, ale starali se o n¢ 1 ostatni
Clenové velkorodiny. Romské déti vyrtstaly obklopeny tfemi az Ctyimi
generacemi v soudrzném a okolnimu svétu uzavieném spolecenstvi. Rozvody

neexistovaly. Pokud otec opustil rodinu, byl vylouc¢en z pospolitosti.

Role muze a zeny je tedy rozdilna. Zatimco romska Zena se starala
o rodinu, zabezpefovala chod domadacnosti, vcetné zajiSténi jidla a obleceni,
vychovavala déti a poslouchala svého muze, romsky muz byl hlavou rodiny,
nositelem a ochrancem prestize rodiny, ktery rozhodoval a nesl odpovédnost za
rodinu. Muz byl svrchovanym pdnem rodiny a mohl byt své Zené¢ nevérny,
zatimco ona jemu ne. Jeho vydélek byl spiSe pftileZitostny, sviij Cas travil
udrzovanim dobrych vztahii s pfibuznymi a ptateli, urovndvanim svarti mezi

rodinami.



Z ptedeslého vyplyva, Ze vztah muZe a Zeny byl spiSe drsny a necitlivy,
ale ukazka ze sbirky pisiiového folkloru ukazuje opak. Mezi zamilovanymi

proudil cit viely a silny.

,,Brana je zamcend,
neni od ni klic¢;

nebudu moci zit, chodim
a myslim na tebe,

moje krasna mila,

div Ze nezemru po tobé!*

,,Dones mi, ptacku,
dones mi jeden dopis,
rekni mi, divko,
Jjestli milujes,

srdce mé boli. “ "7

V romskeé rodin€ se vSichni podporovali a pomahali si. Svobodni zlistavali
u rodicu, sirotkll se ujimala jind rodina, stafi lidé byli opatrovani a hluboce
vazeni, nebyli vylouceni z Zivota rodiny. Obzvlasté stafi muzi pozivali vaznosti
a ucty vSech obyvatel osady pro své Zivotni zkuSenosti a moudry rozhled. Ostatni
k nim chodili pro radu. Staré Zeny byly €arod&jnicemi se schopnostmi provadét

magicka kouzla, naptiklad poméhaly divce ziskat chlapce, jenz se ji libil.

Romové subjektivné dospivali v priméru diive neZ neromskd mléadez,
a proto 1 snatky byly uzavirany ve velmi mladém véku, divky kolem 13 a chlapci

kolem 15 let. Nebyla to vSak prava svatba pravé proto, Ze oba mladi nedosahli

7 Davidova, E.: Cesty Rom, vyd. UP, Olomouc 1995, s. 119



potiebného veéku pro ufedni ¢i cirkevni snatek. Ten probihal o nékolik let
pozdgji. P¥irozené a samoziejmé bylo mit brzy dité. Zena neplodna nemohla byt
milovana, upadla v posméch ¢i hanbu. Naopak potrat byl vyloucen, rad¢ji byla

matka sama, bez otce svého ditéte.

»wZena byla cenéna podle své plodnosti, zviasté vitani byli ovSem synove.
Romské rodiny jsou dodnes pocetné, umélé potraty vyjimecné. Jestlize Zena

nerodila, muz mél pravo ji opustit. “ '

Romové maji velmi radi déti. Zenu pfirovnavaji ke stromu, ktery m4 rodit
témet kazdym rokem. Pro romskou rodinu bylo nemyslitelné dat dit¢ do détského
domova. Déti znamenaly zachovani rodu. Silny pud sebezachovy zplisoboval az
nesebekriti¢nost a nesoudnost pii vychoveé déti. Ta probihala Casto Zivelné. Déti
mély volnost, vSe prozivaly spolecn¢ s dospélymi. Nevyrtstaly ve zvlaStnim
détském svété, plném her a bezstarostnosti. Proto také diive dospivaly, protoZe

byly pln¢ tc¢astny problémového zivota dospélych.

Romskd rodina zajiStovala ochranu socidlni - nikdo nezlstal sam,
o vSechny bylo postardno, psychologickou - veskeré problémy se feSily spolecné,

ekonomickou - poskytovala obZivu pro vSechny.

Dnes lze fici, ze po desetiletich snahy Romy zallenit a asimilovat do
majoritni spoleCnosti se romské tradi€ni pospolitosti radikaln€ zménily
a rozruSily. V novém prostiedi se zacaly tvofit nové vztahy. Romské etnikum
pfeslo od stadia kmenového vyvoje ke stadiu naroda. Pfedstava urcité
sounalezitosti pretrvava, 1 kdyZ uz nefunguje spolecnd skupinova organizace.
Neékteré romské skupiny pfipominaji minulé uspofddani svou samostatnosti,
odlisnosti dialektu od jiné skupiny. V dasledku spole¢ného ptivodu, etnického
védomi a zvlaStniho postaveni v majoritni spole€nosti se vytvofilo v romskych

skupinach povédomi sounalezitosti a solidarity k vzajemné pomoci.

' Ri¢an, P.: S Romy it budeme - jde o to jak, vyd. Portél, Praha 1998, s. 46



3.3 NaboZenstvi Romi
Romske prislovi: Vsechno pomiji, jenom Biih trva.

Duchovni zivot Romu je svébytnou oblasti, kterd byla ziva do 60. let
20. stoleti. Svym lidovym nabozenstvim, povérami a magii se nejvice odliSovali

od okolni spole¢nosti. Rozpadem tradi¢nich komunit doslo i zde ke zménam.

Vira v duchovni svét byla dasledkem miry poznani svéta a vzdélani.
Dosazeny stupenn poznani a vysoké procento negramotnosti mezi Romy spolu
se spoleCenskou  izolaci  zpisobily zjednoduSené chapéani  pfirodnich
a spolecenskych jevi. Toto vnimani vedlo k povér€ivosti a riznym magickym
praktikam, které mély zajistit Gispéch a zdar v riznych Zivotnich situacich. Jimi

odvraceli nemoc, bidu, nebezpeci a privolavali lasku ¢i existencni zaopatieni.

O nabozenském citéni Romt panuji tfi ndzory. Prvni pfedpoklada, ze
Romové jsou bez vyznani, bez ndbozenského citéni. Druhy je pokladad za
vyznavace prirodnich a animistickych sil a duchti. Tteti ndzor tvrdi, Ze Romové
jsou kiestané, nejcastéji katolici. Celkové€ lze fici, ze jejich vira obsahuje prvky
kiestanské a prvky jejich vlastni viry zaloZen€ na ptirodné animistickém zaklad¢.
Je to symbidza naboZenstvi majoritni spolecnosti a vlastnich povér, které si

pfinesli z Indie.

VétSina Ceskych Romu se hlasi k fimskokatolickému vyznani. Diive se
jednalo hlavné o vné&jsi projevy, jako honosné obtady, hudbou doprovézené,
pestré ceremonie. Jejich vztah byl formalni, duchovni podstatu, zasady a uceni
neznali. Od doméciho obyvatelstva ptfevzali cirkevni svatky a s nimi spojené
zvyky, z nichz si opét vzali jen formu. Hlavnimi svatky byly Velikonoce, Vanoce

a ,,Matka Bozi“.

Velikonoce znamenaly oslavu ptichodu jara. Do svych domil si pfinadseli
zelené vétve a kvétiny, divky se jimi zdobily (prvky animistické). Kiest'anskou
podstatu tohoto svatku neznali. Slavili ho zpévem, tancem a ptfedevSim jidlem

s hojnosti alkoholu.



Viénoce slavili podobng, aviak lze nalézt vice cirkevnich prvki. Ustfedni
kiestansky motiv - odpusténi a smifeni - je pro Romy velmi dulezity, nebot’
v dobach, kdy byli velmi izolovanou skupinou, museli byt mezi sebou solidrni.
Byli zavisli na komunité, ve které zili, a proto nemohli Zzit ve svarech.
K procisténi a upevnéni vztahii slouzil piedev§im €as Vanoc. Dnes nejsou
Vénoce tim, co dfive, ale ziistavaji svatkem, kdy se schézi celé piibuzenstvo, aby

vzpominalo a slavilo.

Stédry den byl centrem vanoénich oslav, ale mél jinou napli. Namisto
typické intimity a posvatnosti, jak tento svatek zndme, u Romt byla rodinna
oslava ve velkém kolektivu. Rodina se shromazdila a nejstar§Si muz pral
ustalenou formuli vSechno nejlepsi, zdravi, Stésti, hodné déti a penéz a aby piisti
rok byl pro vSechny lepsi nez predesly. Hodovani trvalo nékolik dnti. Silvestr byl
spojeny s rliznymi povére¢nymi ukony.

Svatek Matky Bozi byl ve vétsi oblibé nez predchozi uvedené. Byl
zasazen do nejteplejSiho obdobi roku, na konec srpna. Vyjadiuje radost z 1éta, je

projevem soudrZnosti rodin a ostatnich obyvatel osady.

Nabozenstvi a vira byly pro Romy zplisobem Zivota. Méli soubor piikaz
a zékazi, které davaly Zivotu fad, a navic se tak fadili mezi fadné obCany. DalSim
divodem byla okolnost, ze k vife je hnal strach prfed smrti a nejriznéjSimi
piirodnimi tkazy, které si nedokazali vysvétlit. Pevné véfili v uréitou vyssi silu,

ktera Cloveka presahuje. VEtili, ze duse Cloveka existuje i po fyzické smrti.

Bih se nazyva romsky o Del, o Devel nebo o Dil, podobné jako
v sanskrtu, kde je nazyvéan slovem Deva. Romové si predstavovali Boha jako
velikého, dobrého ducha, nejvyssi bytost, kterd stvotila svét a fidi osudy lidi.
Kromé viry v jednoho Boha vé&fi v existenci riznych dobrych a zlych sil.
Prostfednikem Boha jsou duchové mrtvych piedkli. DuSe zesnulych se podle
Romi vraceji mezi Zivé, ty dobré navstévuji piibuzné ve snech a davaji rady, ty
zI¢ Skodi.

K Bohu mé¢li pratelsky pomér a neznali, co je to strach z n¢j. Bali se zlych

sil. Vira v JeziSe Krista byla ojedinéla. Vnimali jej pouze jako vyjimecného



Clovéka, nikoliv Spasitele. Boha a Krista si pfedstavovali podle sebe, svych
piedstav a hodnotové orientace. Autorita Bible jako Boziho slova, pravdivého
a stale platného u nich nebyla, coz souvisi s jejich mirou vzdélanosti, gramotnosti

a dostupnosti ke knihdm. K Bohu pfistupuji formou proseb a chvalozpévii.

Mnoho Romu je véficich a touZzi uctivat vlastni bozstvo. Maji ,,svatou*
Cernou Saru, kterou vic nez jedno stoleti oslavuji a vzhlizeji k ni. V romskych
komunitach prevladaji sklony v uctivani kultu Zeny. Nevi se, zda Cerna Sara je
pricinou ¢i dusledkem.

Tradi¢ni romska vira obsahovala p¥irodn& animistické prvky. Ukony, které
mély plivod v izkém kontaktu s pfirodou, zasahovaly do déni ptirody a lidského

zivota. Vyvolavali jimi naptiklad dést’, zahanéli nemoci.

Povéra byla dilezitou soucasti lidového nabozenstvi Romu. Zakladem
viry se stavaly ustrnulé tradi¢ni nazory. Povéry s ritudly a uzivanim magie byly
zalozeny na praktické vife v kladny vysledek daného ukonu. Milostna magie
slouzila k ziskani lasky druhého. Nastrojem pomsty a krevni msty byla Cerna
magie. Smyslem takovych ukonl bylo pfivodit smrt, nemoc, nestésti ur¢enému
cloveéku. V provadéni téchto praktik hraly podstatnou ulohu staré romské zeny,
nikdy muzi nebo mlads$i zeny. V obdobi prvni republiky bylo rozsifené vésténi

z ruky a hadani z karet, kterym si romské Zeny ptivydélavaly.

Zaklinani ma stdle vyznam, dodnes se pouziva i v bézné hovorové feci,
aby svym sloviim dodal mluv¢i na dualezitosti a vérohodnosti. Romové vétili, ze
pii Izivém vyroku budou néjak negativné postizeni. Mnohdy jsou pouzZivany spis

bezmyslenkovite.

Lidové 1éCeni je zaloZzeno na zkuSenostech a znalostech ptirody a také na
iracionalnich, magickych prostredcich, zaloZzenych na vife, Ze je moZzné ovlivnit
sily nemoc zptsobujici. Lécilo se zatikavanim, zaklinanim, magickymi tkony.

Dnesni Romové maji k ndbozZenstvi rizny vztah. Nekteti si zachovali viru

v duchovni svét a schopnosti do n¢j zasahovat, ale je jich menSina. Cast&ji

praktikuji zazité ukony, aniz by si uvédomovali jejich vyznam a dopad. Délaji to



automaticky nebo to povazuji za své zvyky. N&kteii se hlasi ke kiestanstvi a ziji

zivot smifeny s Bohem, v odpusténi. Mnozi se stali pastory ¢i kazateli.



4. Rasizmus a Romové

4.1  Vznik rasizmu a jeho podstata

Zabyvame-li se otdzkami romské populace, nemiizeme vynechat negativni
spolecCensky jev, a to rasizmus a jeho projevy vii¢i této narodnosti. Rasizmus je
teorie, podle nizZ si lidské rasy nejsou rovny pokud jde o distojnost a prava. ,,Bild
rasa stoji podle této ideologie na vrcholu vyvoje lidstva a jejimi nejdokonalejsimi
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predstaviteli jsou arijci, predevsim pak Germdani. " Rasizmus jako politickd
teorie se stal soucasti evropské politiky ve druhé poloving 19. stoleti. Do popiedi
vystoupil v podobé antisemitizmu na pirelomu stoleti a pozdéji se stal

intelektualni zakladnou nacizmu.

Samotny pivod rasového vykladu lidské spole¢nosti lze nalézt
v 18. stoleti. Nova védecka disciplina, antropologie, usilovala o definici
postaveni Clovéka v pfirodé. Lidé byli pozorovani, hodnoceni a srovnavani na
zakladé somatickych znakd. Rizni antropologové a ptirodovédci pfinesli
materialisticky vyklad rasovych rozdilti, pficemz jejich kritéria klasifikace byla
velmi subjektivni (Lamarck, Darwin, Buffon). D¢lily se nejen fyziologické
charakteristiky, avSak i psychologické a kulturni. Tak dochéazelo k absurdnim
zavérum, napiiklad Ze cernoSi byli dédi€né Cernochy a také byli dédicné lini
a nepofadni.

V pribéhu 19. stoleti tvotfilo zkoumani duse skrze télo jednu z vyraznych
charakteristik rasizmu. V Evropé byly uznavany dvé mySlenky: mezi rasami
existuji vnitini psychologické rozdily a jen lidé jedné ,krve* mohou sdilet jedno
kulturni a intelektudlni dédictvi. Arthur de Gobineau napsal dilo zalozené na
historii, antropologii a lingvistice. V ném tvrdi, ze rasovy princip objasiiuje
minulost, pfitomnost i budoucnost a urcuje dalsi vyvoj civilizace. Ta upada,
pokud dojde k miseni ras. Zadna rasa si nedokéaze zachovat istotu a &im vic se
misi, tim vic degeneruje. Gobineau rozdélil rasy na Zlutou, &ernou a bilou. Zluta

rasa je materialisticka, bez fantazie a jazykové schopnosti se metafyzicky

' Chmelik, J.: Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty, vyd. Linde Praha, Praha 2001,
s. 55



vyjadiovat. Cernd rasa postrada inteligenci. Arijskd rasa ma mezi bilymi
postaveni Slechty. Typickymi rysy jsou laska ke svobodé¢ a cti a kult

. 20
duchovnosti.

Anglican Robert Knox napsal Lidské rasy a vtomto dile doklada
nadfazenost arijskych ras, Sasd a Slovani, a podfazenost Zidd. V&iil, Ze
vlastnosti ras jsou vrozené a neménné a zahrnuji fyzickou, moralni a intelektualni

slozku lidské osobnosti.”

Rasistické mysleni se stalo ucelenou politickou teorii po ztotoznéni se se
socialnim darwinizmem. Myslenky ,,pfirozeného vybéru®, ,,pteziti nejsilngjSich*
a boje o existenci nahravaly teoretiklim rasizmu. Biologicky determinizmus jim
ospravedliioval rasovou nerovnost, aby bylo mozno obnovit pfirozeny iad
zni¢eny liberalizmem, demokracii nebo marxizmem. Rozdéleni lidi ve
spolecnosti podléhd pifisnému determinizmu a predurceni rasy je nezmeénitelné.
Spolecnost byla organizmem fizenym stejnymi zakony jako Zivy organizmus,
lidsky rod byl podfizen stejnym zakonlim jako ostatni zvifeci druhy a lidsky
zivot nebyl nic jiného, neZ neustaly boj o pteziti. Podle téchto predstav patfil svét
tém nejsilnéjSim, ktefi jsou také ti nejlepSi. Vznikla nova moralka zvana
selekcionistickd, kterd méla nahradit tradicni moralku kiestanskou. Vyusténim
téchto teorii byl antisemitizmus. Nazor, ze Zidé predstavuji absolutni zlo,
zatimco Némci jsou vyvoleny narod, pfimo ovlivnil Hitlera. Osud civilizace
zavisi na boji mezi Arijci a Semity.

Podobné myslenky, které jsou vyplodem lidské pychy a které se rozsitily
jako platné, zasédhly do postaveni romské populace, jejiho vyvoje a také vnimani

Romi jako takovych.
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4.2 Projevy rasizmu v Ceské republice

Rasizmus jako takovy, jak jsem uvedl jiz dfive, je negativni jev
v multikulturni spole¢nosti, je to urcitd neschopnost a neochota pochopit,
piijmout Ci tolerovat odlisnosti lidi rliznych ras, kultur a ptesvédceni, vychazejici
z vlastnosti osobnosti jako je pycha, nadfazenost, samolibost, netolerance.
Rasizmus se projevuje ve dvou formach, jako rasizmus skryty a otevieny. Obé

tyto formy jsou nebezpecné a nezadouci.

Otevienou formu rasizmu vi¢i Romim zastupuje hnuti skinheads.
Skinheads jsou rozdéleni do riznych frakci od levicovych po pravicové, nicméné
vSechny jsou ve svych nazorech extremistické. ,,Rozdéleni extremizmu na
pravicovy a levicovy neni zcela presné a jde spise o pomocné hledisko, které se
poprvé objevilo ve zpravach k extremistickym aktivitam, zpracovavanych
ministerstvem vnitra pro vlddu CR. Jde o pomocné hledisko, které je uziviano
doposud, byt extremisticka scéna za tu dobu doznala podstatnych zmeén a obé
takto chdapané extremistické scény se velmi uzce prolinaji. V zahranici jiz bylo

dokonce upusténo od pojmu extremizmus a uziva se pojmu ,, terorizmus . “

Tyto frakce se projevuji nasilnymi Ciny, které neziidka konci tragicky.
Jsem toho nazoru, ze hnuti skinheads je slozeno z nezralych osobnosti, prevdzné
mladych lidi vékového rozhrani 15 - 25 let (ve vyjimecnych piipadech 1 starSich),
psychicky nezralych, ktefi nemaji smysl zivota, nemaji védomi vlastni hodnoty,
hodnoty lidského zivota. Proto jsou nesnasenlivi ke vS§emu a vSem, kdo jsou jini
neZ oni a s odliSnymi néazory. Neziidka se mladi skinheads rekrutuji
z rozvedenych ¢i socialné slabSich rodin. Nejvétsi koncentrace ptiznivcel hnuti
skinheads u nés je v oblastech s nadprimérnou nezameéstnanosti, kde je vétsi
koncentrace romského obyvatelstva a v blizkosti dislokace hudebnich skupin
s rasistickym textovym zaméfenim. ,,Rasové motivované utoky jsou pro né
seberealizact, utekem z reality jejich spolecenské, osobni, pracovni i ekonomické

neuspésnosti. Povazuji se za ,,budovatele nového spolecenského radu*, ktery

vyrest vSechny problémy tim, Ze odstrani Romy, Zidy nebo jiné, podle nich hlavni

22 Chmelik, J.: Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty, vyd. Linde Praha, Praha 2001,
s. 20



pFiciny neuspésnosti. ¥ Romska populace jako cil utoénych projevii tomu
piesné odpovida a je nejsnaze ,,na ran¢“, je nejzranitelnéjsi z riznych dalSich

divodi.

V ramci svého zaméstnani jsem mél moznost byt pfitomen konkrétnim
projeviim rasizmu, at’ se jednalo o pfedem planované akce skinheads ve formé
riznych koncertl jim spiiznénych hudebnich skupin, oslav narozenin a podobné
¢1 nahodnych akci, kdy doslo k Gtoku na Romy slavici napiiklad narozeniny
v n¢jaké zamluvené restauraci. Ve vsSech téchto ptipadech zde byla jasné Citelna
rasova nesnaSenlivost se vSemi typickymi projevy jako jsou slovni a fyzické
utoky, jez neztidka koncCily hromadnou bitkou se zranénimi na obou stranach. Na
to, aby byl skutek pravné kvalifikovan jako ¢in rasové motivovany, je nutné
zadokumentovat, ze v pribéhu tohoto utoku doslo k vyktikovani rasistickych

hesel, urazek zamétenych na barvu pleti €1 ptisluSnosti k mensing.

BohuzZel vsak tyto nahodné utoky mivaji 1 nejtézsi nasledky v piipadé, ze
se jednd o jednotlivce a jedna z ttoCicich stran ma ve vyvolaném konfliktu
ziejmou prevahu. Jednim zmnoha piikladi mlze byt pifipad utonulého

sedmnactiletého Roma Danihela v Pisku z 24.9.1993.

Tato oteviend forma rasizmu neni tak nebezpecna jako jeji skrytd forma.
Je totiZ snadng&j$i z pohledu represivnich slozek statu monitorovat rizné akce,
které skinheads pofadaji, at uz se jednd o demonstrace, rizné oslavy ci
vystoupeni hudebnich skupin a je snadné dokumentovat osoby, které se téchto
akci zaCastnuji. Také lze do téchto skupin jednoduSe infiltrovat a tim

dokumentovat veSkerou ¢innost skinheads, mit je takto ,,pod kontrolou*.

Po revoluci v roce 1989, kdy se uvolnila pouta socializmu, nastal pfiliv
novych proudid ve vSech oblastech Zivota, v kultufe, ndboZenstvi, v pfistupu
k Zivotu. S nastupem demokracie, ktera vSak byla casto chapana jako
prosazovani svych vlastnich z4jmt na ukor druhého, se rozsitily i negativni jevy.
Ve jménu svobody projevu dochédzi tak k otevienym projeviim nesouhlasu.

Ponizovani a nabadani k ,,likvidaci® romské populace je jednim z nich.

3 Chmelik, J.: Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty, vyd. Linde Praha, Praha 2001,
s. 61



Oteviené je nutno si fict, Ze jako spoleCnost si nevime rady, jak rasizmus
odstranit. Jak vymuytit z lidské mysli, Ze Romové jsou ménécenni, neschopni,
hloupi atd. Tato skrytd forma rasizmu zalozena na ptredsudcich, na nepravdivé
a neucelené prezentaci romské populace v médiich, na nepochopeni je horsi,
protoze ma hlubsi kofeny a tézko se odstranuje. Za¢ind v ptistupu bilych déti
k romskému spoluzaku, ktery podporuji rodice, kdyz svému ditéti nevysvétli, ze
odli$na barva kiiZe nebo jiny zptsob oblékani nic neznamenaji, nejsou podstatné
a ze jde pouze o vnéjsi odlisSnost. Romsky teenager ma jisté stejné problémy jako
bily, kdyz nemé rodinné zazemi, blizké lidi, ktefi ho miluji, pfijimaji
a povzbuzuji.

Vv

vychézeji praveé z dlouholetych pfedsudkd bohuzel budovanych i statem a jeho
riznymi slozkami (viz historie Roml u nas). V soucasné dob& se tyto skryté
formy projevuji nejCastéji v podobé rlznych zékazli vstupii do podnikl
pohostinstvi, odmitnuti ptijeti do pracovniho poméru, rozdilného piistupu ucitelt
k romskym détem ve Skolach, odmitavého jedndni na riznych ufadech atd. Toto
negativni povédomi majoritni spolecnosti je také piizivovano sdélovacimi
prostfedky, kdyz informuji o romské problematice zkreslené, a tim ptsobi na
Siroké masy obyvatel zemé. Je velice té¢Zké tyto formy rasizmu néjakym
zpusobem identifikovat a dokumentovat pravé vzhledem k rozsifeni a urcité
snaze o bagatelizaci. Proti témto jeviim by bylo mozné bojovat Sirokou

pravdivou osvétou, zamétenou jak na Romy, tak na majoritni spole¢nost.

Nanestésti k negativnimu posuzovani Romt pfispivaji 1 samotni Romové
svou neochotou podfidit se pravnimu systému a zdkonlim naseho statu a otdzka

bezpecnosti a spravedlnosti je u majoritni spolecnosti velice citliva zaleZitost.

Ze je Geska spole¢nost xenofobni, dokazuji i vyzkumy, které se timto
problémem podrobnéji zabyvaly. Hned od pocatku 90. let 20. stoleti se stali
nejméné oblibenou mensinou Romove, coz plati dodnes. Prizkum z btezna roku
2003 ukézal, Ze za sousedy by si Romy nepifalo 79% obyvatel. Hife dopadli uz

jen narkomani a t&€zci alkoholici. Tii pétiny Ceskych stfedoSkolaki



a stiedokoladek by nechtély chodit s Romkou & Romem. Zit s Vietnamcem
nebo Vietnamkou by bylo nepfijatelné pro 51% a s Ukrajincem ¢i Ukrajinkou
pro tietinu mladych lidi. Kazdy ¢tvrty ¢lovék uvedl, ze by mu jako sousedé¢ vadili
lidé s odliSnou barvou pleti (Odpovédi na otazky vypracovali: Ondiej Cakl,
Tolerance a obcCanskd spole¢nost, o. s., Jaroslav Valich, Clovék v tisni -

spole¢nost pii CT, o. p. s.).”*

Tzv. sametovy rasizmus velké €asti obyvatel se stupiiuje od distancovani
se pres diskriminaci a snahy o segregaci az ke schvalovani, respektive pasivni
trpéni rasov€ motivovanych utokl extremistickych skupin. Pasivné se bohuzel
v podobnych ptipadech chovaji i néktefi stdtni zaméstnanci, v€etné policisti,
statnich zastupci a soudci, ufednikli statni spravy a mistnich samosprav. To
zvySuje pocit vétSiny Romt, Ze tento stat neni jejich, a stdva se také piic¢inou
nasledné¢ho schvalovani podobnych praktik jako neplaceni dani, prace nacerno
atd. Samoziejme Ze potom nékteti Romové v obaveé o svou bezpecnost a zajisténi
svych prav berou spravedlnost do vlastnich rukou, ozbrojuji se, cvici bojové

sporty, potizuji si velké psy.

Dle mého nazoru bude trvat dlouho, nez dojde k vyraznému pozitivhimu
posunu v mysleni lidi, ke zméné pfistupu k ,,jinym* lidem, ktefi se n¢jakym
zptusobem odliSuji od majoritni spolecnosti. Je vSak v zajmu nas vSech, aby ke

vzajemnému porozumeéni doslo.
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viz http://www.oneworld.cz/skoly/download/pdf/jsnsfilmpdfguestions 2.pdf


http://www.oneworld.cz/skoly/download/pdf/jsnsfilmpdfguestions_2.pdf

I1. Prakticka Cast

1. Cile vyzkumu a jeho prub¢h

KdyzZ jsem se rozhodoval, jaké téma zpracuji do své diplomové prace, jiz
jsem védeél, ze to bude téma, ve kterém budou hrat Romové hlavni roli. Neveédél
jsem vSak, jakym smérem zamétim sviij vyzkum v praktické ¢asti. Nechtél jsem
se zatadit do fady studentii pfede mnou s tim, ze bych provedl vyzkum, ktery by
popisoval ne€ktery sociopatologicky jev, jehoz feSeni se snaZil objasnit jiz nékdo
diive. Vim, Ze takovych praci je fada a nejsem si jist, zda by byla moje prace
néjakym ptinosem.

Vzhledem k tomu, Ze jsem aktivnim véficim kiestanem, vEéfim v Boha
a ve vSe, co stouto virou souvisi. Vim tedy, Zze v Bibli se viibec nevyskytuje
slovo podobné rasizmu, rozdilnosti ras apod. V Bibli neni psano, Zze Blh stvofil
bilého, ¢erného, zlutétho Adama a Evu, ale Ze stvoril ¢lovéka. Ne Cernocha,

bélocha, cikana atd.

Navitévuji pravidelné sbor véficich Kiestanské spoleéenstvi v Ceskych
Budéjovicich. Chodi sem vétSinou Neromové. Obcas mezi nas pirijdou Romové,
kteti také véti v Boha a navstévuji i jiné sbory v ramci naseho kraje. Pokusim se
tedy shrnout, co mé vedlo k tématu vyzkumu, ktery jsem se pozdéji rozhodl
realizovat ve své praci. Vim z vlastni zkuSenosti, Ze ma kiest’anska vira pozitivni
vliv na zivoty a mysleni lidi. Bih ned¢la rozdily mezi lidmi, jak jsem jiz uvedl
vyse. Jestlipak tedy méni k lepSimu také Zivoty Romi? (Zde musim podotknout,

ze Clovek musi chtit zménu sam.) D4 se to n¢jak dokdzat? To byla pro mé vyzva.

Stanovil jsem tedy tvodni obecnou hypotézu: Vira v Boha a jeji
pozitivni vliv na Zivoty Romii. Ve chvili svého rozhodnuti jsem nevidél zadny
problém v provedeni vyzkumu. Prosté si stanovim dostatecny reprezentativni
vzorek respondentii, sestaveny z poloviny aktivné véticich Romd a poloviny
nevéticich. Poté vytvofim dotaznik, ve kterém polozim diiraz na urcité aspekty

jejich zivota, podle kterych bych mohl svou hypotézu potvrdit ¢i vyvratit.



V ptedvyzkumu si ovéfim reliabilitu a validitu dotazniku, naro¢nost
a srozumitelnost otazek. Poté odpovédi vyhodnotim, zpracuji graficky,
vyhodnotim vyzkum celkové a provedu zavér s ndvrhem piipadnych dalSich
opatfeni ¢i feSeni. Jak jsem uvedl, nevidél jsem v realizaci vyzkumu velky

problém.

Skute¢nost byla ale jind. Pfedvyzkum jsem provedl na vzorku Sesti
romskych respondentii. Na zdklad¢ tohoto pfedvyzkumu jsem nasledné upravil
dotaz a preformuloval nasledujici polozku u €. 11, kde jsem pftitfadil dopliujici
otazku, kterd se jevila jako dulezitd k posouzeni viry respondenta. Také jsem
musel zménit v polozkach nazev Nerom za gadzo, kterému Romové mnohem
Iépe rozuméli. Vybér vhodnych respondenti byl u aktivné véficich Romu
pomérné zna¢n¢ omezen vzhledem k tomu, Ze v nasi republice neni pfili§ Romu
aktivné zapojeno do cirkevniho Zivota v kiestanskych sborech. Velkou pomoci
mi v tom byla moje osobni znalost véficich Romu v regionu jiznich Cech a také

pomoc moderniho komunika¢niho prostfedku, jakym bezesporu internet je.

Pomoci vyhledavace Google jsem zjistil adresy dostupnych kiestanskych
sborti a cirkvi v rdmci naSi republiky. Rozeslal jsem emaily s prosbou o pomoc
v tomto vyzkumu. Vzdy, kdyz jsem zjist'oval néjaké pouzitelné kontakty, slySel
jsem jen, jak tézky ukol jsem si vybral. Osobné jsem kontaktoval nékteré sbory
v ramci regionu Praha s prosbou ke spolupraci. U svych znamych véficich jsem
zjiStoval, zda je u néas néjaky kiestansky sbor Cisté romsky a zjistil jsem, Ze je
takovy v Plzni s ndzvem Petiuel. S pastorem tohoto sboru jsem se domluvil na
pomoci a odeslal jsem postou 50 nevyplnénych dotaznikti. DalSim telefonickym
jednanim vySla najevo urCitd obava a neochota k vyplnéni ze strany Romd.
Z téchto dotaznikii se mi nevratil ani jediny. Stejny problém se vyskytl
v kiestanském sboru na severu Cech, kam jsem poslal 15 dotaznikd, také
s negativnim vysledkem. Vzdy jsem se setkal s nediivérou a z toho pramenici
neochotou Romt sdélovat komukoli o sobé né&jaké informace. Pies internet jsem
kontaktoval také romsky kiestansky sbor na Slovensku. Na mou prosbu mi

pastor tohoto sboru neodpovedél.



Velkou pomoci pfi mém vyzkumu byl jeden milj zndmy véfici Rom
z Vodnan, ktery sam obchazel své romské spoluobcany v tomto mésté. Prinesl mi
10 vyplnénych dotaznikd. Osobné jsem byl ve smiSeném kiestanském sboru
LOGOS v Plzni, sloZzeném z korejskych, romskych a jinych kiestanl. Zde jsem
se setkal sochotou a pratelskym pfijetim. Odvezl jsem si pét vyplnénych

dotazniku.

Na pocatku svého vyzkumu jsem piedpokladal, Ze se mi podaii sehnat
50 véticich a 50 nevéficich romskych respondentii, ¢imz by byly vysledky po
vyhodnoceni piesnéjsi. Vysledny pocet vyplnénych dotazniki byl 20 a 20.
Vzhledem k tomu, Ze se mi podafilo ziskat pouze 20 dotaznikii od véficich
Romil, ptizpisobil jsem tomuto poctu i pocet vyplnénych dotaznikii u nevéticich

Romu.

Svou snahu jsem nezaméfoval pouze na vétici Romy, ale soubéZzné jsem
provadeél vyzkum u druhé skupiny. Kontaktoval jsem romského koordinatora
v ramci naSeho kraje, ktery mi dal dal$i kontakty a informace. Ptes tyto kontakty
jsem se dostal na ubytovnu Trival v Ceskych Budgjovicich, kde jsou ubytovani
pievazné Romové. Zde jsem ziskal vétSinu cennych informaci do vyzkumu od

nevetici skupiny romskych respondenti.

Oblast Odeslano | Vraceno Oblast Vérici | Nevérici
Praha 7 1 Praha 1 0
Plzen 55 5 Plzen 5 0
Severni Cechy 15 0 Severni Cechy 0 0
Ceskobudgjovicko 57 23 Ceskobudgjovicko 3 20
Vodiany 15 10 Vodniany 10 0
Nyrsko 1 1 Nyrsko 1 0
Celkem 150 40 Celkem 20 20




2. Koncepce dotazniku

Dotaznik jsem sestavil z uzavienych polozek s vybérem odpovédi tak, aby
byly dotazy jasné a pochopitelné. Polozky jsou rozlozeny do nékolika sekci,
piicemz kazda z téchto sekci ma jinou vypovédni hodnotu. Polozky €. 1 - 5 jsou
zaméieny na zakladni adaje k osobé€ respondenta. Pro samotny vyzkum maji jen
maly, upfestiujici vyznam v nédvaznosti na jiné polozky. Jsou zdrojem informaci,
ze kterych lze do urcit¢ miry posoudit pravdivost nékterych nasledujicich

odpovedi.

V polozkach €. 6 - 9 jsem se zaméfil na zjiSténi miry tolerance k neromské
majorité. Tyto odpovédi jsou prekvapujici a jejich podrobny rozbor provedu
pozdéji v dalsi ¢asti vyzkumu. Polozky €. 10 - 12 ma;ji dat odpovédi na duchovni

zivot romské populace. I zde jsou odpovédi respondentti velice zajimavé.

Ve treti sekci dotazniku v polozkéach ¢. 13 - 17 jsou dotazy tykajici se
romské rodiny a vztahu k détem. V posledni sekci dotazniku v polozkach ¢. 18 -
24 jsou dotazy zaméfené na trestnou cinnost, zavislosti a dotaz na pifimou

rasovou diskriminaci.

Jednotlivé polozky jsem koncipoval tak, aby bylo mozno k vyhodnoceni
odpovédi pouzit jednostranné Skaly, od jednoho do ¢ty bodd, dle poctu
nabidnutych moznosti odpovédi. Pofadi moznych odpovédi jsem sestavil tak, aby
byly sefazeny od kladné, spolecensky akceptovatelné odpovédi, k t€ zaporné,
spoleCensky negativni a nezadouci. Toto fazeni odpovédi se netykd polozek

zamétenych na osobni Udaje.



3. Vyhodnoceni

Celkov€ jsem rozdal a rozeslal 150 dotaznikli a vratilo se mi jich 40
vyplnénych. Usp&snost navratnosti je tedy 26,7%. Toto &islo jen potvrzuje
velkou nedivéru Romi k jakymkoli vyzkumim ¢i dotaznikiim a neochotu

v

sd€lovat diivérnéjsi informace o sobé a své rodiné.

Polozky jsem hodnotil nasledovné: u dané polozky jsem nejprve scital
body ve skupiné nevéficich respondenttl, poté u véticich respondentii. Vysledky

jsem zapsal do pracovni tabulky, na zakladé¢ které jsem zpracoval graf.

1) Soubor polozek ¢. I - 5, zameérenych na osobu respondenta (pomocné polozky)

Vékové rozpéti respondentt se pohybuje vrozmezi 18 az 56 let,
s aritmetickym pramérem 34,5 roku. U véticich Romi jde o rozpéti od 18 do 51
let, s aritmetickym priimérem 33,65 let. U nevéficich Romt je vékové rozpéti od
22 - 56 let, s aritmetickym pramérem 35,35 let. Z téchto Uidaji je zajimavy pouze

fakt, Ze mezi vétici Romy nepatii pouze starsi, ale i mladsi generace Romd.

U polozky vzdélani se odpovédi pohybuji v rozmezi zakladni - vyucen.
Ptevazuji odpovédi vyucen. S predesSlou poloZkou souvisi nasledujici dotaz na
zameéstnani. Zde prevazuji odpoveédi matetskd dovolend, dichod a nezaméstnany,
u véficich Roml jsou také odpovédi soukromy podnikatel, studentky stfedni

Skoly.

U téchto polozek jsem pro potvrzeni ¢i vyvraceni stanovené hypotézy
nepouzil Zadné uvedené odpovédi, zjisSténa data pro mé méla pouze informativni
a pomocny charakter. Tyto odpovédi by mély vypovédni hodnotu, ovSem pro
jiny vyzkum, nez jsem provadél ja. Napiiklad informace o pohlavi, véku,
vzdélani a zaméstnani jsou jisté dileZité pro posouzeni zaméstnanosti a dalSich
piibuznych faktort. Lze z téchto udaji také posoudit otazku diskriminace, chuti

pracovat v souvislosti s vyplatou socidlnich davek apod.



2) Soubor polozek ¢. 6 - 9, zamérenych na toleranci
Polozka ¢. 6: Myslite si, ze je mozné, aby se Rom pratelil s gadzem?

Zde odpovédela prevazna ¢ast dotazovanych respondentti ,,ano*, a to bez

rozdilu viry ¢i jiného hlediska.

BODY

20
22

‘ O v&Fici @ nevéfici ‘

Z grafu je ztejmé, Ze pohled véficich a nevéticich Romil na tuto otazku je

podobny.

Polozka ¢. 7: Préatelite se s gadZzovskou rodinou?

Tato otazka je pfimo zaméfena na osobni zkuSenost pratelstvi s konkrétni
neromskou rodinou. Také zde kladné odpovédéla vétSina dotdzanych res-

pondentl, opét bez rozdilu viry.

BODY

‘ O v&Fici @ nevéFici ‘

Zajimavé je, ze veétsi mira kladnych odpovédi byla od vékové mladsich
respondentli, pravdépodobné z divodu urCitého odumirani a stirdni tradic

ptvodni soudrznosti romské velkorodiny, jejich zvyklosti a pravidel. Tento fakt



jsem nehodnotil, vnimam jej pouze jako urcitou zajimavost, pro tento vyzkum je

nedilezity.

Polozka ¢. 8: Bydlel/a byste v domé radéji s Romy ¢i gadzi, neni to pro
m¢ dualezité, s gadzi, s Romy?
Zde vidim jako pozitivni, kdyZ Rom nepfiiklada dilezitost tomu, s kym

bydli, pfedem se nesegreguje na zaklad¢ urcité odliSnosti.

BODY

22
-

‘ O v&Fici m nevéFici ‘

Dosazeny vysledek je velice zajimavy v tom, Ze prevazna vétSina
nevéficich Romu uptfednostituje bydleni s Neromy. Dle dopliiujiciho dotazu jsem
zjistil, Ze sami Romové jsou si védomi nedostatkli plynoucich napftiklad z jejich
vétsi koncentrace v misté bydlisté, problému hluc¢nosti a nepotadku. Vystizné to
vyjadiuji slovem ,bordel”. Pro skupinu véficich Roma neni dulezité, s kym

bydli. Svéd¢i to také o vEtsi mife tolerance.

Polozka €. 9: Souhlasil/a byste se svatbou VaSeho ditéte s gadzem?

Tato otazka je zaméfena na miru tolerance v konkrétni rodiné. Zda je pro
n¢ piijatelné pfijmout osobu jiné narodnosti do tak izkého svazku jako je romska

rodina.



BODY

23
31

‘Dvéﬁ'ci | nevéfici ‘

I v odpovédich na tuto otdzku pievazovaly kladné¢ odpovédi. Rozdil byl
pouze v divodech a podminkach u nevétici skupiny respondentii. Zde prevladaly
podminky bohatstvi, podfizenosti Romt atd. U véficich prevazovaly odpovéedi
»ano®, uvedené podminky se tykaly vzijemného porozuméni a lasky. Je
zajimavé, Ze se nikdo z dotdzanych nepokusil podivat na tuto problematiku také
z druhé strany, té neromské. Ze i neromskd rodina pfijima svatbou do rodiny

Roma. V podminkéch nikdo neuvedl, zda by s tim souhlasila neromska strana.

Celkové vyhodnoceni tohoto souboru poloZek:

Da se tici, Ze m& osobné odpovédi na tyto otdzky kladné piekvapily.
Nepredpokladal jsem takovy pocet pozitivnich odpovédi, at’ uz k nim vedly
jakékoli motivy. V porovnani s ndzory majoritni skupiny obyvatel, ke které také
patiim, jsem pifesvédCen, ze maji Romové mnohem vé&t§i miru tolerance
k rozdilnostem nez Neromové. K tomuto vysledku musi dojit kazdy Nerom,
jestlize si popravdé sdm na tyto otazky odpovi. Bodovym vyhodnocenim
odpovédi vysSe uvedeného souboru otazek jsem dospél k vysledku 88:109 ve

prospéch véricich Romu. Grafické znazornéni vypada takto:



BODY

88
109

‘Dvéﬁ’ci B nevéfici ‘

3) Soubor polozek ¢. 10 - 12, zamérenych na krestanskou viru
Polozka ¢. 10: Jak hodnotite svlij uplynuly zivot?

Jak je respondent schopen ohodnotit svlij dosavadni zZivot? VSechny své
uspéchy a neuspéchy, zda je spokojeny ¢i nikoli? Véfici Rom by mél vidét
1 v zivotnich téZkostech Bozi vedeni a vili, mél by tedy tyto situace hodnotit
pozitivné¢ s nad€ji na zlom k lepSimu. Nevéfici Rom by naopak ve svych
problémech mél vidét neptizenn okoli a svou odliSnost. Potvrdi se tato moje

domnénka?

BODY

39
53

‘D v&Fici @ neveFici ‘

Rozdilné hodnoceni uplynulého Zivota je v grafu pomérné vyrazné. Ackoli
skupina véficich Romil je se svymi zivoty pfevazné spokojena, u nevéticich je to

naopak. Bodové vyhodnoceni odpovédi tedy mou domnénku potvrdilo.

PolozZka ¢. 11: Vétite v Boha?
Touto otdzkou jsem zjiStoval ndzor respondenti na duchovni Zivot,

duchovno, viru v Boha. Jedna se o jednu ze stéZejnich otazek tohoto vyzkumu.



BODY

20
26

‘ O véFici @ nevéfici ‘

Odpovédi na tuto otazku jsou velice zajimavé u skupiny nevéficich
respondentil. Pfevazna vétSina z nich odpovédéla kladné, Zze véti v Boha. Piesto
jsem je zatadil do skupiny nevéfticich. Pro tento vyzkum je pro mé dilezita jen ta
cast vericich Romt, ktefi nejen ze véii v Boha, ale také jej aktivné vyhledavaji,
to znamena, ze pravidelné navstévuji néjaky kiest'ansky sbor ¢i cirkev. Bodové
vyjadfeni neni pro porovnani skupin respondentll dalezité¢ vzhledem k vybéru

obou skupin.
Upftesnujici otdzka k polozce €. 11: Jak dlouho vétite v Boha?

Tato otazka je ur€ena jen pro skupinu véticich respondenti. Odpovédi na
ni maji pouze pomocny charakter v posuzovani nasledujicich otdzek v Casti

souboru polozek zamétenych na sociopatologické jevy.

DELKA VIiRY
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‘Ddo1 roku @do 5let O nad 5 let ‘

Polozka ¢. 12: Navstévujete n¢jaky kiest'ansky sbor?

Odpovédi na tuto otazku jsou pouze potvrzenim aktivni viry a kritériem
vybéru respondenti do srovnavanych skupin. Nemaji tedy porovnavaci hodnotu

se skupinou nevéricich Romt.



Celkové vyhodnoceni tohoto souboru poloZek:

Polozky se zaméfenim na kiestanskou viru respondentti slouzily v mém
vyzkumu k rozdéleni do obou srovndvanych skupin a k rozhodujici diferenciaci

vyhodnocenych vysledki.

4) Soubor polozek ¢. 13 - 17, zamérenych na rodinu a vztah k détem

Polozka ¢. 13: Mam ve vlastni péci (stardm se o n¢) vice jak 2 déti, 2 déti,
1 dit¢, nemam déti.

Potradi odpovédi jsem koncipoval tak, jak by méla byt dle mého nazoru
nastavena priorita spolecnosti k udrzeni reprodukce obyvatel, a tedy budoucnost
nasi zem&. Odpovédi na tuto polozku jsou vSak zkresleny vékem respondentd,
protoZze nékolik z nich dosahlo teprve 18 let, a je tedy pochopitelné, ze jeste
nemaji déti. Pfi vyzkumu nebylo mozné dodrzet stejny vékovy primeér
dotazovanych respondentil, a proto nelze vzhledem ke zkresleni vysledky v obou
skupindch porovnat. Polozka je uvodni, navadéjici do tohoto souboru polozek,

zde neprovadim porovnani z divodu, které jsem uvedl vyse.

Celkové lze z odpovédi vyvodit zavér, Ze romské rodina je co do poctu
déti vetsi, nez je vSeobecné u nds pravidlem. Odrazi se zde tradice mit velkou

rodinu, jak jsem uvedl v teoretické ¢asti své prace.

PoloZzka €. 14: Jaky prospéch maji déti ve Skole, kterou navstévu;i?
Zde jsem chtél zjistit, jaky piistup ke vzdélani maji véfici a nevéfici
Romové, zda je v tomto néjaky rozdil. U bezdétnych respondentli jsem pticetl

prumérny pocet bodl dle nabizenych odpovédi.
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Vseobecné je znamo, ze vzdeélani Romové velky vyznam nepiikladaji.
Vzdélavani romskych déti ovlivituje fakt, zda rodi¢e détem s u¢enim pomadhaji,
zda je kpili vuceni vedou vychovou, zda jsou ochotni jim v tomto sméru

vénovat sviij Cas.

PoloZka €. 15: Jaky vztah maji déti ke Skole?

Z vysledki, které romské déti ve Skole dosahuji, a z atmosféry v rodiné
vSeobecné (pokud se Skoly a vzdélani tyce) Ize odvodit, zda se déti do Skoly tési
¢1 nikoli. U bezdétnych respondentli jsem postupoval stejné jako v predesle

polozce.
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Na grafu je po vyhodnoceni odpovédi vidét zietelny rozdil ve faktorech
vyse uvedenych, které maji vyznamny vliv na vzdélani déti véficich respondentt.
Zajem o dité, spolecn¢ straveny cCas nejen nad Skolnimi povinnostmi ma

jednoznaéné pozitivni vliv na jeho budouci Zivot.



Polozka ¢. 16: Mam dit¢ ve vychovném ustavu (nemohu se o né

z n¢jakych diivodii postarat)

Tato polozka je zaméfena na velice citlivou oblast souvisejici se samymi
zaklady romské rodiny a funkcemi, které by méla plnit. Je také v uzké nadvaznosti

na socialni prostiedi rodiny, na jeji ekonomické podminky.

BODY

‘ O v&Fici @ nevéFici ‘

Odpovédi v polozce jsou u obou skupin shodné. Ob¢ porovnavané skupiny
zde shodné odpovédely, ze nikoli. Do jaké miry se jedna o pravdivé odpovédi, se
1ze jen dohadovat vzhledem k tomu, Ze jsou détské vychovné Ustavy z prevazné

vétSiny naplnény praveé romskymi détmi.

Polozka ¢. 17: Byl/a byste ochoten/na osvojit si dit¢ z vychovného tstavu?
Zde jsem chtél zjistit, zda by byl respondent ochoten uréitym zpiisobem
snizit své naroky, zménit dosavadni styl Zivota a pomoci cizimu ditéti. Jde o jisty

druh solidarity s nékym, kdo potiebuje pomoci.
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Ve zndzornéném vysledku je u véficich Romil patrnd pomérné vyrazna
rozdilnost v pfistupu a chépani lidskych hodnot, jako je pomoc potiebnym,
sebezapieni, soundlezitost, nesobecké jednani a schopnost dlouhodobého

zavazku.

Celkové vyhodnoceni tohoto souboru poloZek:

Tento soubor poloZek zaméfenych na vztah k rodin€ a predevsim k détem
jsem dle ziskanych odpovédi vyhodnotil v bodovém poméru 122:167 s lepSim

vysledkem u véticich Romd.

BODY
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5) Soubor polozek ¢. 18 - 24, zamérenych na sociopatologické jevy v romské

rodiné
Polozka €. 18: Byl/a jste soudné trestan/a?

Romské etnikum vzhledem ke svému postaveni ve spole¢nosti, socidlnim
navyklim a historii patii ke vSeobecné ohroZzenym skupindm, pokud budeme

hovofit o trestné ¢innosti a v§im, co s ni souvisi.
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Vysledky vyhodnoceni odpovédi jsou zajimavé. Ve skupin€ véficich
Romil uvedly dvé osoby odpovéd’ potvrzujici trestnou ¢innost, z toho jedna byla
trestana jedenkrat a jedna vicekrat. Z nevéfici skupiny bylo trestanych devét,
ztoho Ctyfi jedenkrat a pét vicekrat. Vzhledem k ndroc¢nosti pii sestaveni
a vyplnéni dotazniku ohledné data potrestani jsem nemohl zjistit, zda se jednalo
u veficich Romt o trestnou ¢innost spachanou pied ¢i poté, kdy uvétili v Boha.
Mohu se jen domnivat, Ze u véticich byla spachdna trestna ¢innost pred tim, nez
uvetili v Boha. Osobni vira a vztah k Bohu by mély vypiisobit pozitivni zmény

v jejich zivotech (viz autentické Zivotni svédectvi véticich Romu v Ptiloze €. 2).

Polozka ¢. 19: Jestlize jste byl/a soudné trestdn/a, citim svou vinu, necitim

se vinen/vinna.

Zde jsem hodnotil pouze trestané osoby a vysledek jsem nezpracoval
graficky. Neprovadél jsem srovndni obou skupin respondenti proto, Ze ve
skupiné véficich byly trestany dvé osoby a ve skupiné nevéficich bylo soudné
trestanych devét osob. Z tohoto diivodu by bylo srovnani jako u ptedeslych

polozek neobjektivni a zkreslujici.

Odpovédi na tuto otazku pro me byly dileZzité proto, abych zjistil, zda si
trestand osoba dokaZze uvédomit své pochybeni. Jestli dokdze rozpoznat
nebezpecnost svého jednani pro spoleCnost. Odpoveéd také vyjadii stupeit
pravniho védomi respondenta. Rozdilny pohled na tento problém je v tom, Ze
u kazdého wupfimn€ véficiho dochazi kproméné smysSleni, budovani
zodpovédnosti, schopnosti nést disledky za své chovani a snaze jednat tak, aby
druhého neposkodil, ale naopak hledal ptilezitost pomoci. Cilem je libit se Bohu.
Neveéftici Clovék je zaméfen v prvni fad€ na svoji osobu, na uspokojeni svych

potieb, a tak mnohdy potlacuje svédomi, aby mohlo dojit k jejich napInéni.

Oba verici Romové uvedli ve své odpovédi pocit viny. U nevéficich
z deviti trestanych citili vinu pouze dva. Z tohoto vysledku jasné¢ vyplyva
u nevéticich Romiti neschopnost ¢1 neochota vidét vlastni chybu a velice nizky

stupeil pravniho védomi. V souvislosti s vysledky odpovédi se nabizi zamyslet se



nad nazorem vétSiny odsouzenych v ndpravnych zatizenich, podle kterého mize

cloveék nabyt dojmu, Zze mame napravna zatizeni pieplnénd nevinnymi lidmi.

PoloZka €. 20: Jaky mate vztah k drogdm?

Drogova zavislost patfi k jednomu z patologickych jevi, ktery se zacina
v romské populaci velmi rozméhat. Bohuzel s drogovou zavislosti jdou ruku
v ruce dalsi nezadouci jevy, jako jsou kradeze, prostituce, kuplifstvi, obchod

s ,,bilym masem®, hazardni hry, prodej drog atd.
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V obou porovnavanych skupinach respondenti se tento patologicky jev ve
vetsi mife neprojevil. Pravdépodobné je to dano tim, ze patologicky jev drogove
zévislosti se mnohem vice vyskytuje v geografickych oblastech s vysokou
nezaméstnanosti a jinou strukturou hospodaistvi, nez je v oblasti Ceskobudgjo-
vicka. Ve skupin¢ véficich Roma byla pouze jedna osoba, kterd s drogou

vvvvvv

ktera drogy aktivné pravideln¢ uzivé a jedna osoba diive experimentujici.

Polozka ¢. 21: Koufite?

Mohlo by se zdat, ze problém koufeni neni tak dilezity ¢i Skodlivy jako
jiné zavislosti. AvSak jen do okamziku, kdy si uvédomime, kolik finan¢nich

prostiedkil vynaklada nase zdravotnictvi na 1éceni nasledkii kouteni.
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I vtomto grafu je patrny rozdil kufdktt a nekufdkd ztad véficich
a nevéticich Romi. T¢€lo je pro véficiho posvatné a koufenim jej poSkozuje.
V Bibli je toto sebeposkozovani uvedeno jako negativum a hiich. (,, Nevite, Ze
Jjste Bozi chram a Ze Duch Bozi ve vas prebyva? Kdo nici chram BoZzi, toho znici

Biih, nebot’ Bozi chrdm je svaty a ten chram jste vy. “ %)

Polozka ¢. 22: Alkohol

Alkoholova zavislost je velice podobna té predeslé kutacké. I zde patii
romské etnikum k pfednim z ohroZenych skupin ze stejnych diivodi, jak jsem

uvadél u predeslych otazek tohoto souboru.
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Vzhledem k tomu, ze je pfilezitostné piti alkoholickych napoji velice
rozSifené a neznamena jest¢ zavislost na alkoholu, je tento fakt zfetelny i na
vysledku vyhodnoceni. Piesto je vice osob zfad véficich Romi, kteti uvadéji

alkoholovou abstinenci na rozdil od nékterych nevéticich Romi, kteti uvadéji ve

svych odpovédich pravidelnost v pozivani alkoholu.

2 Bible, 1 Korintskym 3:16 - 17, CBS 1995



Polozka €. 23: Hraci automaty

Hraci automaty a zdvislost na hie - gambling - patii k patologickym
jevum, které se netykaji jen postizeného jedince. Jeho dusledky v konecné fazi
postihuji 1 rodinu a blizké okoli gamblera. I na tuto zavislost se ,,nabaluji* jiné

patologické jevy, jako je trestna ¢innost, alkohol, kouieni.
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Po vyhodnoceni odpovédi je vidét vyrazny rozdil mezi vétficimi
a nevéficimi Romy. Vzhledem k tomu, Ze gambler se snaZi svou hrou mimo jiné
vyplnit Cas, tento vysledek ukazuje na to, jakym rozdilnym zplsobem vypliuji
nékteti Romové svlij Cas. Zda je to Cas straveny v rodin€ u déti nebo je to Cas

u hraciho automatu.

Polozka €. 24: Setkal/a jste se s diskriminaci ohledné toho, Ze jste

Rom/ka?

Tato polozka je koncipovéna tak, aby nam odpovédi ukazaly, jak
respondent vnim4 problém rasizmu, jak hluboce vnima rozdilnost rasy se vSemi
souvislostmi s tim spojenymi. Jaky je pohled na vlastni osobu, zda se nejprve

vnima jako osoba odlisné rasy ¢i1 jako ¢lovék vSeobecné.
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Kladn¢ jsem zde hodnotil odpovéd ,ne* ztohoto divodu: dle mého
nazoru je dulezité dokazat vyhodnotit své problémy jako clovék a nehledat
ditvody svych tézkosti v rasové ¢i jiné odliSnosti. V opaéném ptipad¢ by mohla
nastat situace, kdy za kazdym svym problémem nebo konfliktem s okolim budu
vidét rasovy utok. Pomijim zde piimé rasové verbalni utoky, dopliujicim

dotazem jsem u respondentli zddny takovy nezjistil.

Celkové vyhodnoceni tohoto souboru poloZek:
Souborem polozek zaméfenych na vyskyt sociopatologickych jevil
u porovnavanych skupin respondentli a jejich vyhodnocenim jsem zjistil

vysledek v poméru 186:227 s lepsim vysledkem u véficich Roma.
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Celkové vyhodnoceni dotazniku:

Celkovym vyhodnocenim ziskanych odpovédi na polozky v tomto
dotazniku od obou porovnavanych skupin véticich a nevéficich Romi jsem dosel
k vysledku 396:503 bodi s pozitivnim vysledkem pro véfici Romy. V grafickém

znazornéni vypada vysledek tohoto dotaznikového vyzkumu takto:
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4. Zéaver praktické ¢asti

Dle provedeného vyhodnoceni vyzkumného dotazniku se potvrdila
stanovena hypotéza, zda mé vliv vira v Boha na zivoty Romi, a to ve vSech
posuzovanych oblastech vyzkumu v poméru 396:503 bodi, pficemz nizsi pocet

bodii je bran jako pozitivni, Zddouci.

Posuzované oblasti vyzkumu byly tyto: mira tolerance k neromské
majorité, vztah k rodiné€ a vychova déti, problematika sociopatologickych jevi -
trestna Cinnost, zavislosti, rasova diskriminace. V oblasti tolerance byl pomér
bodl 88:109 ve prospeéch véficich. V oblasti rodiny a vychovy déti byl pomér
122:167 ve prospéch veéticich. V oblasti sociopatologickych jevii byl pomér

186:227 ve prospech véticich Romil.

Vzhledem k tomu, ze se kazdy rok vydava ze statniho rozpoctu nemald
finan¢ni Castka pravé na teSeni vSech problému spojenych s romskou otazkou,
jako jsou zlepSeni souziti s majoritni ¢asti obyvatel nasi zemé¢, problémy skoly,
rodiny, trestna ¢innost, volnocasové aktivity romské mladeze a dalsi jiné oblasti
romského Zivota, pak vysledku, ktery se timto vyzkumem potvrdil, 1ze dosahnout
bez vynaloZeni jediné koruny z penéz, které by mohly byt pouzity na jiné
dilezité projekty. V Piiloze €. 3 této prace uvadim vypis nékterych organizaci
a sdruzeni, jejichZ pracovni naplni jsou prave vyse uvedené projekty zamétené na
romskou komunitu a které jsou v pievazné vétSin€ financovany z nasich vnitinich

zdroju.



V sou€asné dobé¢ miZeme vidét okolo sebe mnoho dikazi svédéicich
o upadku moralnich hodnot v naSich zivotech. At uz je to stoupajici trend trestné
¢innosti, nekontrolované piebirani konzumniho zplsobu Zivota se vSemi jeho
negativnimi strankami ¢i vyvySovani vlastniho ega na tkor vzajemné tolerance
a pomoci druhému. Sdélovacimi prosttedky jsou nam podsouvany takové vzory
chovani jako je Uuspéch za kaZdou cenu, finanéni blahobyt, ,,dravost*
v zaméstnani a sebeprosazeni 1 ,,pres mrtvoly*. Uméle jsou potlacovany hodnoty
jako je poctivost, ¢estnost, spravedInost, tolerance. Neziidka jsme ve svém okoli
sveédky toho, kdy poctivy ob¢an vrati nalezenou finan¢ni ¢astku a svym okolim je
hodnocen jako podivin a hlupak. Cim vétsi je tato astka, tim vétsi je jeho
»postizeni v ocich vétSiny vefejnosti. Jestlize se Clovék stane ndhodnym
svédkem trestného ¢inu, ve vétSin€ piripadi se radéji otoCi a d€la, Ze nic nevidi.
U trestné Cinnosti s rasovym podtextem je tato situace jesté horSi, mnohdy jsou
zde znat 1 urcité projevy schvalovani tohoto jednéni ze strany majoritni skupiny

obyvatel.

Mnohem hor$i jsou vSak dusledky soucasného moralniho stavu nasi
spolec¢nosti u nejvice zranitelnych a nezralych osobnosti, kterymi jsou naSe déti.
V soucasnosti jsme neziidka svédky takovych negativnich jevii v naSich Skoléch,
jako jsou rvacky, Sikana, rasovd nesnaSenlivost a netolerance k odlisnému,
pozivani alkoholu a drog, koufeni, sexualni nevdzanost vedouci az ke znasilnéni,
napadani uciteli zaky a jiné.

Dovedeme se my, rodice, star$i, vratit ve svych vzpominkach zpét do
svého mladi a vzpomenout si, jak to vypadalo ve spole¢nosti a ve skole v dobg,
kdy jsme byli sami Zaky? Bylo néco, ¢eho jsme dnes svédky, viibec mozné? Pro¢
se situace tak vyhrotila k hor§imu? Co je toho pfi¢inou a kdo za to nese
odpovédnost? Nékdo mize tvrdit, ze je to prosté¢ jinou dobou, pokrokem
spolecnosti. Ale jaka jina doba, kdyz lidé jsou stale lidmi, hodnoty jsou stéle

kladné, zadouci, a ty druhé, negativni. Co je to za pokrok, jestlize vede



spolecnost do zdhuby? Neni to prave tim, Ze se svét okolo nds snazi zménit praveé
ty zivotni hodnoty, které jsou pozitivni, tak dilezité pro nas Zzivot? Navrch
ziskava jedind hodnota a to je hodnota penéz. Stale slySime, ze za penize si
muZeme potidit vSe, co potfebujeme k Zivotu od zdravi, pratelstvi, spokojenosti,
blahobytu a pohodli az po ,,stésti“. Kdo je nemad, je jakoby ménécenny. Jediné
Clovek, ktery takové hodnoty ziska, je ndm predklddan jako vzor hodny
nasledovani. Nechci tim popirat vyznam a dileZitost penéz v soucasné
spolecnosti, jsou jist¢ neodmyslitelné. Jen bych chtél fici, Ze se nesmi stat naSim

panem, modlou, nesmime se stat jejich otroky.

Naplni prace bylo zaméfit se na sociokulturni aspekty romské populace,
na rodinné vztahy, vzd€lani, zaméstnanost a kriminalitu. Z provedeného
a vyhodnoceného vyzkumu vyplynulo, Ze véfici Romové maji jiny vztah
k Zivotnim hodnotdm neZ nevétici. Méfitko dalezitosti jednotlivych hodnot je
odlisné. Veéfici Rom ma na prvnim misté Boha, vztah k nému. Piistupuje
zodpovédné k roding, k vychové déti, zalezi mu na vlastni pracovni moriélce,
vyhyba se alkoholu, drogam a rozpoznéava v nich nebezpeci pro sebe 1 své okoli.

Hlavni hodnotou Zivota ,,nejsem ja a mé potieby*.

Svou praci jsem chtél vénovat pravé hodnotdm, které jsou v soucasnosti
v nasi spole¢nosti opomijené a na okraji zayjmu. Do vyzkumu jsem si vybral
skupinu respondent romské narodnosti, na které je vliv téch ,,Cistych* moralnich

hodnot nejvyraznéjsi, a to se vSemi disledky, které na jejich Zivoty maji.

Dle mého nazoru je idealni navod pro Zivot v moralni Cistot¢ uveden
v Bibli. Viru v Boha nelze nikomu vnucovat, ani by to nebylo spravné. Ale
pfevzit z Bible ty mordlné spravné véci mize i €lovek, ktery v Boha nevéfi.
Vzdyt vétSina pravnich systémi tohoto svéta je zaloZena pravé na Bibli
a desateru, které je zde jako Bozi piikazani. V soucasnosti je vSak povédomi lidi
o Bozich pravdach velice chabé a jak jsem uvadél vySe, neni ani zijem toto
povédomi néjak ozivit.

V obdobi pfed 2. svétovou valkou bylo na Skolach bézné, ze se zde

vyucovalo ndbozenstvi, v ramci kterého byly Bozi pravdy Sifeny v celém spektru



tehdejsi mladeze. Bylo to obdobi rozkvétu demokracie u nas a nikoho ani
nenapadlo, Zze by vyuka ndbozenstvi byla nécim neslucitelnym s demokracii.
Jsem presvédéen o tom, Ze na$ tehdejSi president T. G. Masaryk nemél
nedemokratické tendence. Kdyz se vratime do soucasnosti, vidime, jaky vliv
a dosah mé¢lo duchovni vakuum, které bylo vytvoieno a podporovano tehdejsi
»vladou jedné strany* po 2. svétové valce u nas. Vyuka ndbozenstvi byla na
Skolach zruSena a vSe, co bylo spojeno s virou v Boha a cirkvi, bylo tehdejsi
socialistickou spolecnosti vnimano jako nezadouci, nebezpetné a tedy silné
potlacované. Proto doslo ke ztrat¢ mordlniho povédomi u vétSiny soucasnych
rodicl a prarodici, a tim 1 u dneSni mladé generace. Vysledkem je moralni krize

dnesni doby.

Je mozné vyuku ndbozenstvi na Skolach vzkiisit? I dnes mame piiklady
Skol, kde se naboZenstvi uspéSné vyucuje. Pravni podporou tomuto vyu€ovani je
Zékon ¢. 3/2002 Sb., O svobod¢ nabozenského vyznani a postaveni cirkvi
a nabozenskych spole¢nosti, dale Skolsky zakon &. 561/2004 Sb., konkrétné § 15
odst. 1-3, a také Zakon o pedagogickych pracovnicich ¢. 563/2004 Sb., § 14.
Problém financovani je feSen Smérnici Ministerstva Skolstvi a télovychovy ¢.j.:

33 377/2004-45 ze dne 25.2.2005.

Také jsou u nas zfizovany cirkevni Skoly, souhrn zakladnich Skol jsem
uvedl v Ptiloze €. 4 této prace. Nékdo by mohl namitat, Ze by hodnotové hledisko
vychovy mélo byt vs§tépovano v rodiné, ne ve Skole. Zde by meélo jit pouze
0 hodnotov¢ neutralni vzdélavani. Je vSak dulezité si uvédomit, Ze nase déti travi
v zékladnich Skolach v priméru 15 000 hodin svého Zivota. Je pravda, Ze
vychova v rodiné podstatnym dilem participuje na formovani mladého ¢lovéka,
ale predesly jednoduchy vypocet ndm jasné ukazuje, ze 1 Skola do tohoto procesu
vyznamnou merou zasahuje. Osoba ucitele v tomto procesu hraje dalezitou roli,

jeho hodnoty jsou nedilnou soucasti toho, co a jak vyucuje.

V soucasné dobé se tento boj o mladou lidskou dusi odehrava ve trech
ruznych duchovnich dimenzich. Prvni je biblické kiestanstvi charakterizované

tim, Ze v jeho stfedu stoji Bih. DalSim je modernizmus vcetné vSech svych



marxistickych a existencialistickych tuchylek, které do stfedu svého zajmu klade
clovéka a jeho zajmy, ¢lovéka jako miru vSeho. A jako tieti postmodernismus,
systém, v jehoZ stfedu ,,neni nic*. Dnes je Zadouci, aby se o vécech jako jsou
spoleCenské hodnoty ve Skolach mluvilo, aby se zadklim dostalo nejen
akademického rozvoje, ale i rozvoje duchovniho. Déti se pfece neuci pouze fakta,
ale osvojuji si postoje, presvédceni a hodnoty, které maji vliv na jejich chovéni a
jejich dalsi Zivot.

Myslim, Ze je Cas zamyslet se, zda pokracovat v trendu, ktery je nam
predkladan spolecnosti v zajmu materidlniho bohatstvi urcité tizké spoleCenské
ttidy, nebo se pokusit nastolit zmény vedouci pravé k budovani téch moralnich
hodnot, které ve spolecnosti v souCasnosti chybi a které ndm v konecné fazi
pomtizou s feSenim problému plynoucich z takovych sociopatologickych jevi,

jako je rasizmus, xenofobie, trestna ¢innost a jiné.
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Piiloha ¢. 1

Dotaznik

Vézeni pratelé,
dovolte mi pozadat Vas o pomoc pii vyzkumu v ramci mé diplomové prace na
JihoGeské univerzité v Ceskych Budg&jovicich. Otazky v dotazniku jsou zaméfeny na
souziti a vztahy romského etnika s majoritni ¢asti nasi spolecnosti, tedy gadzi. Toto
souziti je zatizeno mnoha piedsudky a problémy a k nalezeni cesty vedouci ke zlepSeni
vzajemnych vztahli potiebuji znat nazor pravé Vas, Romu.

Dotaznik je zcela anonymni a slouZzi jako zdroj statistickych tdaji pro tento
vyzkum. Prosim Vas tedy o pravdivé zodpovézeni vSech otazek, nebot’ to bude mit

hlavni vyznam v kone¢ném vyhodnoceni tohoto dotazniku.
Petr Kadlec

1. Pohlavi
e muz
e 7Zena

3. Vzdélani
nedokoncené zakladni

e zakladni
e vyucen/a
e maturita

* vysokoskolské

4. Zaméstnani

(napt. délnik, ufednik, v domacnosti, prodavac¢, nezaméstnany, atd.)

5. Stav
svobodny/a

* zenaty/vdana

* rozvedeny/a

* vdova/vdovec

6. Myslite si, Ze je mozné, aby se Rom pratelil s gadzem?

* ano
* nékdy ano
* nikdy

7. Prételite se s gadZzovskou rodinou ?
* ano
* ne



Bydlel/a byste v domé¢ rad¢ji

s Romy ¢i gadZi, neni to pro mé dilezite
* s lidmi z neromské populace

* sRomy

® 0

9. Souhlasil/a byste se svatbou Vaseho ditéte s gadzem?

* ano
* ano, za urcitych podminek

(GaKY O
* ne

10. Jak hodnotite sviij uplynuly zivot?

* jsem s nim spokojen/a

e jako pramérny

* leccos bych zménil/a, kdybych mohl/a
* nespokojen/a

11. Véfite v Boha?

* ano
* v néco, co je ,,nad nami*, véiim
* ne

Upftesnujici otdzka: Jak dlouho jste vétici?
* vicejak 5 let

* laz5rokl

*  méné nez 1 rok

12. Navstévujete néjaky kiest’ansky sbor?
* ano, pravidelné

e ano, obcas

* ne

13. Mam ve vlastni péci (stardm se o né)
e vicejak 2 déti

o 2déti

o 1dité

* nemam déti

14. Jaky prospéch maji déti ve Skole, kterou navstévuji?
e vyborny

*  primérny

e spise horsi

* ve Skole jim to nejde

15. Jaky vztah maji déti ke Skole ?
* do skoly se tesi

* $kola jim nevadi

* skola je nebavi



16. Mam dit¢ ve vychovném tustavu (nemohu se o n¢ z n¢jakych divodii postarat)
* ne
* ano

17. Byl/a byste ochoten/na osvojit si dit¢ z vychovného ustavu?
* ano

* mozna

* ne

18. Byl/a jste soudné trestan/a?
* ne

e Ix

e vicekrat

19. Jestlize jste byl/a soudné trestan/a
e citim svou vinu
e necitim se vinen/vinna

20. Jaky mate vztah k drogdm?

* nikdy jsem nic nebral/a ani nezkusil/a

» drfive jsem to zkouSel/a, v soucasnosti jiZz ne
* obcas to zkusim

e aktivné je beru

21. Koufite?

* nikdy jsem nekoufil/a
e dfive ano, ted’ jiz ne

* ano, obcas

e ano, Casto

22. Alkohol

* nepiji

* piji ptilezitostné
* piji asto

23. Hraci automaty

* nikdy jsem nehral/a
e dfive ano, ted’ jiz ne
e obcas hraji

* hraji Casto

24. Setkal/a jste se s diskriminaci ohledn¢ toho, Ze jste Rom/ka ?
* ne

* obcas

e casto

Déekuji Vam za vasi upiimnost a ochotu spolupracovat na tomto vyzkumu.



Ptiloha ¢.2

Autenticka svédectvi

Zdenék

Ahoj, jmenuji se Zden€k. Do kiestanského sboru jsem zacal chodit asi
pied tfremi lety, to mi bylo 23 let. Rodice se rozvedli, kdyz mi bylo deset let.
Vim, Ze mezi nimi byly urcité problémy, ale me se jejich rozvod nijak podstatné
nedotkl. Otec od nés odesSel a ja jsem se ve svych 15ti letech zacal ucit v ZVVZ
Milevsko. Zde jsem vydrzel jen mésic, u¢eni mé nebavilo, chodil jsem za Skolu
a délal rizné potiZe. Zacal jsem pracovat pro Utad mésta Vodiany a v 17ti letech
se mi narodilo prvni dit&. Casto jsem chodil do restauraci, za¢al jsem mit v praci
absence, nemél jsem penize, a tak jsem je ziskaval kradezemi. Zato jsem byl
odsouzen, ale skradezemi jsem nepiestal, a proto mé¢ odsoudili znova.
Samoziejm¢ Ze na to dopldcela moje rodina, financné jsme na tom byli hodné
Spatné. VEdél jsem, Ze je to Spatné, ale tak to bylo a védél jsem, ze neni v mych
silach, abych s tim pfestal. U piva v restauraci mi bylo 1épe nez u rodiny nebo
v praci, alkohol a Zeny u mé byly na prvnim misté. Dobte jsem si uvédomoval,
7e je to cesta do pekel, ale prosté jsem si nemohl nijak pomoci. Nechtél jsem opét
,skoncit v krimindle®, ale kdybych pokracoval, jisté by to tak dopadlo. Na jedné
stran€ alkohol, nevazany sexudlni Zivot a na druhé stran€ moje rodina, manzelka

a déti. Opravdu jsem nevédél co délat.

Stalo se, Ze jsem v tuto dobu potkal svého zndmého, ktery védél o mych
problémech a nabidl mi, ze m& seznami s nékym, kdo mi pomize. Rekl mi
o Bohu, o tom, ze dokdze ménit lidské Zivoty, dokaze uzdravovat kazdé naSe
zranéni, odpousti ndm vSechny nase Spatnosti a uzdravuje nas z jejich dusledk.
Dlouho jsme spolu o Bohu hovofili a ke konci naseho rozhovoru jsem piijal
Boha do svého Zivota jako jediného pana. Kdyz jsem z navstévy odchazel, citil
jsem, Ze se se mnou néco stalo, Ze se prosté déje néco moc piijemného. Pochopil

jsem, co pro m¢ znamena JeziSova smrt na kiizi. Poznal jsem, Ze nade mnou



nema alkohol Zadnou moc a tak je to dodnes. V soucasné dobé studuji
Evangelicky teologicky seminaf, u¢im se anglicky, mam S$tastné manzelstvi

a deti, které mi svymi Skolnimi vysledky délaji radost.



René
Ahoj, jmenuji se René a do kies-

tanského sboru jsem pfisel poprvé v roce 2002.
To mi tehdy bylo 19 let. Radd bych vam
poveédél néco o sobé a o tom, co Biih ud¢lal

vmém zivoté. Uz od détstvi jsem zil Zivot

tvrd’aka, zivot takovy, Ze jsem viibec nevédeél,
co je pokora, laska k lidem a tak. Chtél jsem zkratka vzdy byt n¢kdo vic. Od 12
jsem zacal pozndvat drogy, alkohol, nenavist k lidem, kradeze, podvody,
rasismus a rvacky. JednoduSe jsem si délal, co jsem chtél. Pak jsem se pomalu
dostaval do bodu, kdy jsem si zacal uvédomovat, ze takovyto Zivot nema viibec
zddnou cenu. Zarovenn jsem ale védél, Ze zménit vSechny ty véci nardz je
nemozné a ze mi z toho, v ¢em jsem byl, asi nikdo nepomtize. Jednou se ale stalo

néco zvlastniho.

S partou jsme se courali méstem a ndhle nés zastavili lidé, kteti byli
kfestané, a zacali nam vypravét o Bohu. Moc se mé¢ to dotykalo a kdyz nas
pozvali na jejich shromdzdéni, tak jsem tam ten den Sel. Bylo tam hodné lidi a ja
stal az apln€ vzadu. Poslouchal jsem kazani a ptipadal jsem si, jako by to bylo
Sité m¢ na miru. Bral jsem drogy a osobné jsem védél, jak smrt dokéze byt nékdy
blizko. Hodné&krat jsem to totiZz s davkou piehnal a bylo zle. Na konci kazani pak
byla vyzva, aby ti, ktefi nevédi, co s nimi bude po smrti a kam ptijdou, ti, ktefi
chtéji poznat Jezise osobné a pozvat Ho do srdce, tak aby pfisli doptedu. V srdci
jsem veédel, Ze je to vyzva pro mne. Dostal jsem odvahu jit a oni se tam za mne
modlili a ja oteviel své srdce Jezisi. Fakt je to, Ze pak jsem byl né€kdo Uplné jiny.
Od té doby jsem nepotteboval zadné¢ drogy a vim, ze mé¢ Bith vysvobodil ze
vSech téch hnusnych véci, co jsem dfive délaval. Ted’ diky Bohu Ziji tpln€ novy
zivot s Nim. Dfive j4, vyhlaseny bitkat, ktery jsem stloukl na hromadu vSechny,
ktefi se postavili proti m¢, bratrim, kamaradim, jsem ted” ucednikem Péna
JeziSe. Od doby, co jsem uvéftil, jsem se nepral, lidem, kterym jsem ublizil, jsem
se omluvil a mnohym se jesté omluvim. A kdyz n¢kdy potkdm skiny, uz ve mné

neni ta nendvist jako tehdy, ale je mi jich lito. Usméju se na né, pozdravim je



a moji touhou je fict jim evangelium, fict jim to a o Tom, ktery oteviel moje oci
a srdce a zachrénil m¢ pred jistou smrti. Vim, ze Bih chce kazdému pomoct
a vim, ze On je nase nadgje k Zivotu v lasce a k zivotu bez problémil. Zkus to

1ty. Buh ti Zehne;.



Petra

Ahoj, ja jsem Petra a do kiestanského
sboru jsem pfisla poprvé v roce 2002, to mi bylo
14 let. Od détstvi jsem vyrlstala v roding, kde to
vubec neklapalo. Rodi¢e se hadali den co den,

tata mlatil mdmu a kdyz jsem se do toho zapletla

1ja, abych ji branila, tak si vzpominam, Ze jsem
jednou dostala takovou ranu do obliceje, Ze jsem nevédéla, ¢i jsem. V détstvi
jsem vlastn¢ zazila jen to Spatné, hodné zla, nasili, nenéavist, chudobu, nezdjem...
Ve dvanacti letech jsem si zacala dé€lat, co jsem chtéla. Zacala jsem koufit a tim,
7ze se naSi rozeSli, jsem zacala byt nezvladnutelna, hnusnd na matku, na lidi
kolem... Zacala jsem flakat 1 Skolu, neucila jsem se, nechodila tam a to v§e mélo
za nasledek zasah socialky a st¢hovani do décaku. To byla dalSi rana pro mou
mamku, ktera ji hodné ublizila. Mamka za mé& bojovala, aby m¢é pustili, za
kratkou dobu se tak stalo, ale j& pak byla jest¢ hor§i. Zacala jsem brat drogy,

pernik, a koufit travu. Mij Zivot byl hrozny a ja si s nim nevédéla rady.

Jednou jsem §la do mésta a potkala nékoho, kdo mi zacal mluvit o Bohu,
o Bozim kralovstvi, o hiichu, o Bozi lasce a mé¢ to vedlo k premysleni.
Zanedlouho jsem piiSla do shroméazdéni, kde jsem Bohu oteviela své srdce
a uvéfila v Pana JeziSe Krista. Zacinala jsem dostdvat duchovni poznani, kdo
Bih vlastné je, co se vlastné stalo tim, ze Jezi§ za m¢ — 1 tebe- zemftel na kiizi.
Vim, Ze Blh je Laska a Ze ta Laska pfebyva mezi ndmi. Jezi§ mi zménil Zivot,
mou dusi vysvobodil od zla a pekla. VSechno to negativni, co jsem diive délala,
uz nedélam, vim, Ze jsem byla slepa a Ze nyni vidim. JeZzi§ Kristus je Pan pant
a Kral krald. On za to, abychom méli Zivot, umiral a zemiel na kiiZi a ja nikdy
piedtim nevédéla, co to doopravdy znamend, ani me to nezajimalo. Ale ted’ mé to
zajima, moc mé to zajima, protoze to veskeré, co je o Zivot&, spociva v Jeho

Lasce. Diky Bohu za Jeho Lasku k ndm. On je hoden veskeré chvaly...



Petr

Ahoj, jmenuji se Petr a do kiest'anského
sboru jsem pfisel poprvé v roce 2003, ve svych
. 28 letech. Chtél bych vam 1 ja fict svoje
svédectvi o mém vysvobozeni z podsvéti

a z drog.

Jesté pred sedmi lety, to tehdy jesté Zila
ma matka, jsem byl docela norméalni kluk. Fotbal, box a moje velka laska -
muzika. Celé nase rodina je muzikantsky zaloZena a tak, kdyz jsem délal muziku,

splnil se mamcin sen.

Jednou po zkouskdch za mnou pfiSel bratrdnek Honza a nabidl mi
,pernik®. Doposavad jsem ,to*“ vidél jen ve filmu, ale ten den se sypalo, co
mohlo. Byl jsem strasné rozcileny, protoZe milj nevlastni otec napadl mou matku.
Mozna ze zajimavosti, moznd z riznych dalSich zklamani jsem podlehl a zkusil
to. Dnes vim, Ze to byla vstupenka na d’dbelsky koloto¢, ktery jsem diky Panu
Jezisi prezil. Nasledovalo to, Ze vzdy, kdyZ se mi néco nepovedlo, ,,1é¢il* jsem to
pervitinem. Jednou m¢ ma;j vlastni bratr nachytal pii zkouskach nasi kapely. Pak
to Slo z kopce. S muzikou byl konec a u n¢ho jsem pak byl jen ,,fetak*. Pak se to
dozvédéla 1 mamka a to byl pro mé kruté Cerny den. J4 se hrozné& styd¢l, byl jsem
vtom az po uSi. Najednou ze mne byl ztraceny syn, ztraceny bratr, ztraceny

muzikant. Svymi vlastnimi pocity jsem byl jakoby vytlateny z okruhu rodiny.

Jednoho dne jsem Sel kolem restaurace, kde se obecné védélo, ze tam jsou
,rizni 1idé od vieho*. Sel jsem dovnitf, dal si par piv, dostal naladu. Pak se strhla
rvacka, ja se ji zGCastnil a zmlatil jsem jednoho vyhladSeného rvace a tim jsem si
v o¢ich mistni mafie udé€lal jméno. Byl jsem pozvan k jejich stolu, kde sedéli
vSichni ti mafiani, tunelaii atd. Jelikoz jsem byl zavisly na drogéch, tak kdyz
jsem vid¢l, jakymi penézi operuji, byl jsem ochoten udélat cokoliv mi fekli. Stal
jsem se uz nejen narkomanem, ale i tuneldfem, rva¢em a navic jsem se zacal
zuCastiovat 1 vymdahacek od podnikatelt, ktefi obchodovali stzv. ,bilym

masem®. Zacal jsem si zvySovat davky perniku a zacal byt velmi agresivni.



Denné jsem potteboval jen na drogy okolo 3 000 korun. Dostal jsem se do bodu,
kdy jsem sdm zacal podnikat rtizné nekalé véci. Mimochodem, po celou tu dobu
vSemu piihlizela m4 manzelka a tfi naSe malé déti, nyni Ctyfi.

Jednou jsem byl v Praze v mistnim kasinu, kde jsem prohral hodn¢ penéz,
okolo 276 tisic. Z toho jsem si 76 000 musel ptjcit od taméjSich rusky mluvicich
muzl. Ti, kdyz vidéli, kolik penéz jsem prohral a v jakém auté jsem piijel, mi
pujcili. Ja jim slibil, Ze jim to do tfi hodin vratim 1 s trokem. Nestalo se tak a tak
m¢ nalozili do auta, odvezli do lesa za Prahu, z kufru vytahli motycku a vapno.
Pak jeden vytdhl mobil a fekl: ,,Rekni jedno kouzelny &islo, jinak je konec*. Rekl
jsem mu jedno ¢islo a asi po péti minutach jsem byl volny. Dal jsem mu ¢&islo na
décinského bose, ktery se za mne zarucil. VSe bylo ale jesté horSi. Davky se
stupiiovaly rychlym tempem a ja pii tom vSem zapomnél, Zze mam Zzenu a déti.
Naslednych pét mésici jsem stravil v auté, témét jsem nespal, domov jsem

nemel.

Jednoho dne se mi to v hlavé ze vSeho toho pomotalo a ja se vydal na
cestu domi. M¢l jsem tézkeé halucinace. PfiSel jsem domu a dostal jsem takovy
désny strach, jako by mé mélo néco roztrhat. ManZelka zacala plakat a ja s ni. Na
druhy den jsem Sel okolo kramecku, kde m¢li ktizek s Kristem. JenZe jsem zase
potkal ty, kteti mé€li zrovna u sebe dost perniku, a tak jsem se zfetoval az hrtiza.
Zase ty halucinace. Bézel jsem domil, protoze jsem slySel a mél predstavy, jak
moje Zena néco ma s mym sousedem. I on patfil do podsvéti. Vykopl jsem jeho
dvete, vletél jsem dovnitf, zmlatil ho a dal jsem mu ultimatum, aby se do

druhého dne odstéhoval. On tak u¢inil.

Potom se vratila moje manzelka a ja napadl i ji. Ta chudinka. Nevéd¢la, ze
se m¢ d’abel skrze ty drogy zmocnil. Ja tehdy oteviel okno dokofan a zacal kiicet
do nebe k Bohu a do ruky jsem si vzal ten kiiz. V tu chvili brecici, nevinna
a zmlacena manzelka se rozhodla, Ze ode mne odejde a Ze se se mnou rozvede.
Déti plakaly hrizou, kdyZz vidély zmlaceného souseda od krve, zmlacenou
maminku, no prosté hriiza d’dbelskd. Manzelka odesla a ja na druhy den Sel na

kseft, ze kterého jsem m¢l tolik penéz, ze jsem si mohl koupit BMW, a tak si



dokazat, Ze nikoho nepotiebuju. Nasel jsem si mladou milenku, fetacku, ktera

m¢ nakazila Zloutenkou typu C.

Jednou jsem pfiSel domd, byl jsem sdm a zacal premyslet. Myslel jsem na
maminku, ktera zemiela béhem mého fetackého Zivota, a tak jsem si vSe daval
dohromady. Napadlo m¢ jen jedno feSeni — SMRT. M¢l jsem u sebe spoustu
drog, pozval jsem souseda, kamarada, s kterym jsme fetovali. KdyZ odchazel, tak
nechal oteviené dvete, protoZze vidél néco Spatného v mém obliceji. Myslel jsem,
ze uz odesel, a chtél jsem vyskocit z Sestého poschodi. V tom on piibéhl, strhl
mne a jako o zivot zacal kii¢et o pomoc. Ja se lekl a utekl. Vecer jsem se vratil
domti, doSly mi penize, a tak jsem prodal BMW jen za 13 tisic, koupil si drogy
a doma v byté jsem zase tyden fetoval plné davky. Az zase piiSlo ono — ZABIJ
SE!!' A ja to doopravdy zacal délat. Zacal jsem si podiezavat Zzily, ale niz byl
tupy, tak jsem se rozhodl upalit se ve vlastnim byté. Zacalo vSe hofet a ja se

loucil se zivotem.

Najednou jsem ale zacal myslet na vSechny ty staré lidi na naSem patie.
Vybehl jsem a zacal busit na jejich dvete, aby se zachrénili. V tom nastal hrozny
chaos v domé¢. Ja se stydé€l, a tak jsem utekl k sestie. Ta, kdyZ mne uvidé€la, se
hrtizou rozklepala. Vidéla bratra, ktery z drog zesilel, ruce potezané... Zacala
kfidet: ,,BoZe, to uz jediné ty mize$ brachu zachranit!“ Rekla: ,,Péto, kdyby tady
byl Marek, on by ti ur¢it€¢ pomohl®. V tom se podivala z okna a on skutecné Sel
po ulici na navstévu ke své matce. Ja jsem nevédé€l, o co jde, ale citil jsem, ze
néco prichazi a ze se asi néco stane. Nez vesel, tak mi sestra tekla, Ze je vétici, ze
jeho Biih vyslySi a mne zachrani. Ja se pousmal, tak né¢jak smutné, bez nad¢je,

ktera ale za maly okamzik zménila cely miy Zivot.

Marek piiSel k ndm a fekl mi: ,,Chce§ pomoc od Jezise?* V tu chvili jsem
citil, jak vesSkera frajefinka jde stranou, sklopil jsem usi, a fekl jsem ze jo.
V minulosti jsem se totiz takovym lidem posmival, m¢l je za fanatiky a blazny.
Marek se mne zeptal, jestli chci byt spaseny, zachranény, jestli chci dat cely sviyj
zivot do rukou Pana JeziSe Krista. Rekl jsem Ze ano, a on se se mnou modlil.

Bylo mi uzasné. Pocitoval jsem nadherny pokoj v celé své bytosti.



Mezitim ale pftijela policie a zachranka. Odvezli mé do 1écebny, kde jsem
stravil 12 dni. Tam se mi zacal promitat cely mlj zivot. Na revers m¢é pustili
domi, protoze jsem chtél vidét manzelku a déti. Odehravalo se ve mné néco
nepopsatelného, touha vstoupit do néceho nového. Stile ve mé znélo HLEDEJ!

Nebyl jsem schopen to pochopit.

Dnes uz vim, Ze to byl Jezis. Zanedlouho jsem zase potkal Marka a on mi
fekl: ,,Tak co d€las pro to, cos piijal?* Ja mu nerozumél. Ptal se mne, jestli mam

n¢kde duchovni domov a pozval mne do sboru - cirkve.

Tak takhle mne Btih zachranil z té lvi tlamy d’dblovy, jinak to nemiizu
nazvat. Bih mi vratil vSe, co jsem na té d’dblové cesté ztratil. Byt, manzelku,
déti, zdravi. Uzdravil moje srdce i smysly a i ta zloutenka uz neni. Test je
negativni. Dnes se s manzelkou jen pousméjeme, kdyz zavzpomindme na
minulost. Manzelka nestac¢i chapat tu Silenou zménu v mém Zivoté. Moje tchyné
mne v minulosti nazyvala jen t€émi nejhor$imi jmény. Ale zrovna v¢era, kdy jsme
byli jako rodina u ni na navstéve, tekla, ze ptijde do kostela zapalit svicku. Po
dlouhou dobu si myslela, Ze jen néco zase zkouSim (tu viru), abych odvratil
pozornost od svého chovani. Ale ted’, po sedmi mésicich neustalého dotazovani
na mne, se presveédcCila, Ze jsem to vzal vazné a ze chci nasledovat Pana JeziSe
Krista. Moje déti ji sami fikaji: ,,Babicko, to uz je jiny tatinek!* Prosté, je mezi
nami laska Bozi a to bych pfal zazit vSem lidem, ktefi si mysli, ze jejich Zivot
nema smysl, nema cil. Mimochodem, ten bratranek — bitkat — vyhldSeny mezi
podsvétim, ten ktery mi poprvé nabidl tu drogu, ten taky uvéfila uvéfil 1 dalsi
bratranek, ktery taky padl do drog — kytarista z mé kapely z minulého Zivota.

Dnes hrajeme Panu, j& na basu a on na elektrickou kytaru.



Ptiloha €. 3
Organizace, které se zabyvaji romskou problematikou v CR
Zdroj:

http://www.romove.radio.cz/cz/clanek/19365

1) Socialni poradenstvi a pomoc

Socialné-pravni poradna. Ob¢. sdruzeni piatel mésta Milovic

2) Lidska prava

Nadace Tolerance

Hnuti obcanské svobody a tolerace

Poradna pro obcanstvi, ob¢anska a lidska prava
Dokumentacni stiedisko pro lidska prava

Helsinské ob¢anské shromazdéni

Romské centrum pro stiedni a vyvchodni Evropu
Sdruzeni Dzeno

Obcanské sdruzeni za lidska prava romskych obcani
Obcanské sdruzeni ROMODROM

3) Kultura

Muzeum romské kultury

Obcanské sdruzeni Slovo 21

Spolecnost pratel asopisu Romano Dzaniben
Nadace Dila pro narod

Sdruzeni olagskych Romi v CR

Fond porozumeéni a nadéje

Matice romska

Obcanské sdruzeni Khetane-Spolu

Vybor dobré viile - Nadace Olgy Havlové
Galerie Romale



http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#romale
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#vdv
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#khetane
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#matice
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#fond
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#sor
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#dila
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#dzaniben
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#slovo21
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#muzeum
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#romodrom
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#lidprava
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#dzeno
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#centrum
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#hos
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#dsplp
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#poradna
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#host
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#tolerance
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#milovice

4) Vzd¢elavani

Romska stiedni Skola socialni v Koliné
Romské studentské informacéni centrum Athinganoi
Open Society Fund Praha

Nova Skola, 0.p.s

Nadace Dr. Rajka Djurice
Spolecenstvi Romu na Moravé

The Foundation for a Civil Society
Nadace rozvoje obcanské spole¢nosti
Nadace Mosty

Spolec¢enstvi Romu na Moraveé
Sdruzeni déti a mladeze Romt CR
Centrum romistiky

Nadace Romane Chave

Chavorikane luma

Projekt Schola

Nadacia InfoRoma

5) Volny c¢as

~

Cesky zépad
Drom. romské stiedisko

Lache ¢have
Nizkoprahovy klub Pavlac
Romodrom

Détsky klub "10"

6) Strany a sdruzeni

Romska ob¢anska iniciativa
Demokraticka aliance Romu CR



http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#dar
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#roi
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#klub10
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#romodrom
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#pavlac
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#lachechave
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#drom
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#ceskyzapad
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#inforoma
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#schola
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#luma
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#chave
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#ustav
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#sdmr
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#spolek
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#mosty
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#nros
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#civil
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#morava
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#rajko
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#skola
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#fund
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#athinganoi
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#rsss

Piiloha ¢. 4

Cirkevni zdkladni §koly v CR

Zdroj:

http://www firmy.cz/Instituce-a-urady/Vzdelavaci-instituce/Zakladni-

Skoly/Cirkevni

Lauderovo Gymnazium a zakladni §kola p¥i Zidovské obci v Praze - Praha 2,

Belgicka. Skoly piedstavuji kompletni vzdélavaci projekt pro Zaky a studenty se
zdjmem o vyuku v duchu Zidovstvi. Skola neni uréena pouze zakim zid. ptivodu

¢1 vyznani, své Zaky k nému vSak vede.

Biskupské gymnazium J. N. Neumanna Ceské Budéjovice - cirkevni

zakladni $kola - Ceské Budgjovice, Rudolfovska t. Zakladni $kola (roz$ifena

vyuka informatiky a jazyki).

Bratrsks $kola - cirkevni ZS Praha 7 - Praha 7, Rajska. Zakladni $kola pro 130

zaka s druzinou.

Cirkevni pomocna Skola - Krnov, SPC. Provoz S$koly specializované na

vzdélavani a vychovu zakl s mentalnim a kombinovanym postizenim.

Cirkevni Zakladni $kola - Krom¢étiz, Velké namésti. Oteviena vSem bez ohledu

na jejich nabozenské presvédceni.

Cirkevni zakladni Skola Orbis pictus, spol. s r.o. - Tabor, Budé&jovicka.

Cirkevni zakladni Skola. Zajmové krouzky. Anglicky jazyk, nabozZenstvi.

Cirkevni zakladni Skola Premysla Pittra Ostrava - Ostrava-Piivoz,

Jungmannova. Cirkevni zdkladni Skola.


http://zsppittra.ostrava.indos.cz/
http://www.volny.cz/orbis-pictus
http://www.czs-km.cz/
http://www.slezskadiakonie.cz/
http://www.dulos.cz/cz/bs
http://www.bigy-cb.cz/czs
http://www.bigy-cb.cz/czs
http://www.lauder.cz/

Cirkevni Zakladni $kola Zlin - Zlin, Ceska. Cirkevni zakladni $kola, $kolni

druzina a jidelna.

Cirkevni ZS Borohridek - Borohradek, 5. kvétna. Cirkevni zékladni $kola.

Cirkevni ZS Hradec Krilové - Hradec Kralové, Na Hradé. Zakladni $kola

a matetska Skola se Skolni jidelnou.

Cirkevni ZS sv. Ludmily Hradec nad Moravici - Hradec nad Moravici,

Zamecka. Cirkevni zakladni Skola pro 250 zakt s jidelnou a Skolni druZinou.

Cyrilometodéjskd cirkevni zikladni Skola Brno Lerchova - Brno-Stranice,

Lechova. Cirkevni zakladni skola.

Katolicka zdkladni Skola v Uherském Brodé - Uhersky Brod, Jirchaiska.

Uplna zakladni devitileta $kola se $kolni druZinou, $kolnim klubem a $kolni

jidelnou.

Katolickd ZS majora Rudolfa Haska - Jablonec nad Nisou, Saskova. Zakladni

katolicka Skola.

Kiestanska zdkladni Skola Jihlava - Jihlava, namésti Svobody. Kiestanska
zékladni Skola vyucuje od roku 1991 podle osnov pro zékladni Skoly a zaroven se

zabyva integraci, tj. zalenénim, handicapovanych déti mezi déti zdravé.

Vesela Skola cirkevni zakladni a umélecka Praha - Praha 1, Soukenicka.

Soukroma zakladni umélecka Skola se Skolni jidelnou. Zaméfeni na vyuku

hudebnich, vytvarnych a literarné-dramatickych obort.

Zakladni 8kola svaté Zdislavy v Kop¥ivnici - Kopfivnice, Stefankova. Cirkevni

zakladni §kola. Skola organizuje tyto zajmové krouzky: keramicky, pocitadovy,

sportovni, pévecky a anglicka konverzace.


http://www.edunet.cz/skoly/zdislava
http://www.veselaskola.cz/
http://www.kzs.ji.cz/
http://www.firmy.cz/detail/357446-katolicka-zs-majora-rudolfa-haska-jablonec-nad-nisou.html
http://www.kzsub.cz/
http://www.firmy.cz/detail/231636-cyrilometodejska-cirkevni-zakladni-skola-brno-lerchova-brno-stranice.html
http://www.czs.proit.cz/
http://www.czshk.cz/
http://www.czsborohradek.unas.cz/
http://www.sweb.cz/czs.zlin

Zakladni §kola sv. Vorsily v Olomouci - Olomouc, Aksamitova. Zakladni Skola

s vyuzivanim prvku alternativniho vyuc€ovani. Kiestanska vychova je povinna ve

vSech roc¢nicich.

Zakladni Skola sv. VorSily v Praze - Praha 1, Ostrovni. Zakladni cirkevni Skola

s roz§ifenym vyucovanim jazyku.

ZS a MS Archa Petroupim - Petroupim. Cirkevni zékladni a matetska $kola.

ZS Maltézskych rytiiia, Kladno - Kladno-Kroéehlavy, Skolska. Zakladni

cirkevni Skola pro 180 déti s druzinou.

ZS pii Biskupském gymnaziu Krupka - Krupka-Bohosudov, Konévova.

Zékladni Skola pro 240 zakt s druzinou.

vvvvv

Skola se Skolni druzinou. Poradani zajmovych krouzk.


http://www.zs-salvator.cz/
http://www.sweb.cz/zakladkapribgb
http://www.czskladno.info/
http://www.firmy.cz/detail/356326-zs-a-ms-archa-petroupim-petroupim.html
http://www.volny.cz/zcs.ostrovni
http://www.zcsol.cz/
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