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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Prevence socidlné patologickych jevit na zakladni §kole

Autorka predkladé k posouzeni praci, ktera tematicky sleduje problematiku primarni
prevence na zékladnich kolach, a to predeviim efektivity plisobeni, které je ve Skolnim
prostiedi vyhrazeno pedagogiim. Prace svou koncepef zapada do vyzkumnych aktivit katedry,
které v roce 2005 a 2006 sméfovaly k profilovani programu DVPP pro uditele metodiky
prevence, vysledky autoréina Setfeni tak ¢4ste€né napomohly k profilovani dalSi piipravy
téchto uditela.

Autorka praci déli na dv& &asti — teoretickou a praktickou. V teoreticky zaméfenych
kapitolach postupuje logicky od vymezovani zékladnich pojmi k ptehledu zésad prevence.
V druhé, obecnéji pojaté kapitole, se vécne spravné rozepisuje o rizikovém chovani mladeze.
V zavéru kapitoly pak uvadi svou pfedstavu o opomijenych problémech s uZivanim alkoholu
jako legalni a spole¢ensky tolerované drogy. Tvrdi také, Ze ,trestni postihovani zavislych lidi
jen za to, Ze uZivali drogu, je...nehumdnni* (str. 20). Bylo by dobré v obhajobé prace toto
vysvétlit — existuje u nas skute¢né trestni postih narkomant jen za drzeni drog pro vlastni
potiecbu & postih za uzivani drog? V &asti vénované prevenci autorka spravné vymezuje
jednotlivé oblasti prevence, tato &4st prace je vSak jen velmi slab& opfend o odkazy na
prameny a literaturu, chybi zde dopInéni citaci i pfehled opatfeni, kterd jsou pro Skoly v tomto
sméru zavazna.

V praktické &asti autorka sleduje na dvou vybranych Skolach zkuSenosti zakd
s ndvykovymi latkami a pohledy déti na prevenci. Otazky z dotazniku stru¢né hodnoti a
komentuje, ke kazdé skole se pokousi formulovat doporu¢eni pro daldi preventivni piisobeni.
Formulace popisu vysledkd a zavéri je viak vagni, chybi nam, alespon v pfilohach, prehled
konkrétnich vysledkd ankety. Autorka napf. hodnoti vysledky rozdilu ve zkuSenostech mezi
chlapei a divkami jako zasadni, ale z prezentovanych vysledk to tak jednozna¢né nevychazi
(str. 51), navic zjisténi v druhé $kole jsou opacna. Stejné tak shrnuti odpovédi na otazky 15.1.
- 154 je natolik obecné, Ze nevystihuje podstatu problému. Velmi zajimavé a dobie
zpracované jsou naopak vysledky z otevienych poloZek dotaznikl, kde se Zaci vyjadiuji
k prevenci ve $kole. Stanoviska déti na obou 8kolach jsou velmi kritickd a zaznivaji zde
vlastné reflexe negativniho klimatu na 78 v M&¥ng i nezdjem uditelt o problémy ¥akd na ZS
Bezdrevska. Tady, myslim, autorka odkryla vlastni podstatu bidy primarni prevence
v prostiedi zdkladnich §kol. V doporu¢eni pro praxi na jednotlivych Skolach autorka
doporucuje do 8koly pozvat ,byvalého drogové zdvislého™ (str. 53 a 57), prosim, aby
v obhajobé toto své doporudeni vysvétlila a zvazila (a uvedla) jeho vyhody i rizika.

Po formalni strance upozorniuji autorku na nedostatecné zpracovany obsah prace (obsah
bez uvedeni stranek neni funk&ni) a na nepfipustné velky pocet preklepti a hrubych chyb
v textu.

Pres uvedené vyhrady praci hodnotim jesté velmi dobfe a doporucuji ji k obhajobé.



Névrh na klasifikace: diplomové prace: velmi dobie

e

Ll s T
Frltep e T \J v
&= podpis vedouctho diplomové price

V i‘cskfch Budgjovicich dne 22.1, 2007

Stupei vyhorng | velmi dobfe dobie
Klasifikace -

nevyhovél



