Jan Rotrekl, Slechticky mecenat v 2. polovit 19. stoleti (Slechta v Krasoumné
jednoté a Spolé&nosti vlasteneckych patel uméni), diplomové prace PF JU Ceské
Budéjovice 2007.

Posudek vedouciho diplomové prace

Devatenacté stoleti bylo dobou, kdy se vygapromenila podpora urédecké
tvorby a sbkratelstvi. Oslabovala se tr&di vazba mezi mecenaSem adoem a
namisto toho rostla role wmimilovnych instituci, které Cechach reprezentovala
Krasoumna jednota a Spoiest vilasteneckychigtel unéni. U jejich zrodu stali
predstavitelé historické 3lechty. Ukolem diplomovéger Jana Rotrekla bylo objasnit,
jaké misto zastavali ¥¢hto spolcich Slechtici v druhé polo¥idevatenactého stoleti a
zda jejich aktivita znamenala také vyraz hlubSigmm o uméni. Heuristickou
zakladnou se mu stal fond Sp@iesti vlasteneckychigtel ungni v Archivu Narodni
galerie, kde je dochovana ucelefa@la vyr@nich zprav. Ze Slechtickych rodinnych
archivi vyuzil pouze fond Buquay ve Statnim oblastnim archivu weboni.
Prostudoval zéakladni prace vazici sémp k tématu, potkud dluzen #stal titubim,
které pojednavaji o Slechtickém mecenaturadphozich historickych obdobichi
monografiim a syntézam Kjtham uneéni devatenactého stoleti.

Diplomova prace Jana Rotrekla se nejprvecéatrymozna az §lis) vénuje
nastinu vyvoje Slechtického &atelstvi a mecenatuGechach. Dalséast pak uvadi
¢ten&e do otazek spjatych se vznikem a fungovanim Spokdi viasteneckychigtel
umeni a Krasoumné jednoty. Zde se diplomant opifatlpvSim o statZdeika Hojdy
a Vita Vlnase, vyuzit vSak mohl ig§wlastni archivni vyzkum.

TéziSEm prace mila byt ctvrta kapitola, jez obsahuje analyzu v§méch zprav
Spole&nosti vlasteneckychtptel ungni z druhé poloviny devatenactého stoleti. Jan
Rotrekl v ni popsal, jakou roli hralifigpivajici acestnic¢lenové spolénosti a jak
vypadaly vnitni mechanismy chodu spolku. Vyzilataké pozici, kterou zastavala
mezi¢leny Slechta. Zanedbany vSakstaly rékteré podstatné otazky. Nédidad zda
se role Slechty v institucionalni podpeouneni ve sledované deébpostupg menila,

nebo #Astavala stejna ? Interpretaci by sigigaslouZzilo zji&ni, Ze rkteré rody, jako



Thunové ¢i Lobkowiczové, mezi pspevateli zn&né vycnivaly. Stal za tim jejich
vyvinuty zdjem o uréni, nebo to bylo ovlivéno i paietnim zastoupenimifslusniki
jednotlivych tvi rodu viadachteské Slechty ?

V poslednichétyrech kapitolach se Jan Rotrekl zabyvasgbenim vybranych
Slechtickych rod a jejich jednotlivych fislusniki ve Spolénosti vlasteneckychiptel
umeéni a v Krasoumné jednot Jako piklad zvolil Thuny, Kaunitze, Buquoye a
Schwarzenbergy. Skoda, Ze se nepokusil dat podpownimilovnych spolk do
hlubSich souvislosti s dalSimi projevy zajmu oo

Predlozena diplomova prace Jana Rotrekla neodpouigjgho moznostem.
Rada otazek v ni byla slidmastigna, mnoho v3akistalo nedteteno. Vysledek tak
pusobi powkud usgcharé. Tomu odpovidaji i drobné prigsky faktografické i
femesiné. Diplomovou praci dopdéuwji k obhajol&, ale nemohu ji hodnotit Iépe nez
znamkowelmi dobie.
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