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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Uroveii Jjazykového citu u Zdkii 5. t7id ZS na konci
Skoluiho roku

Diplomantka se ve své praci vénuje pomérné opomijené oblasti, jazykovému citu u zaka
5.ttd zdkladni $koly. Od doby vydani testu Zlabem a stanoveni norem, nebyl proveden
vyzkum, ktery by tuto oblast u vice zmapoval.

Zprvu vymezuje autorka zakladni pojmy jako jazyk a fe€, popisuje ontogenezi feci a
velmi stru¢né téz vliv pohlavi na re¢ a gender faktor.

Druhd kapitola se zam¢iuje na specifické poruchy uceni, u kteryeh se v literatufe poukazuje
pravé na vyskyt nedostateéné rozvinutého jazykového citu. Terminologicky vymezuje
dyslexii, dysortografii a dysgrafii a popisuje projevy téchto poruch.

Tteti kapitola pak zpracovavd vyvoj a vliv sluchové a zrakové percepce na troven ¢teni a
psani. Tato kapitola se mi zda velmi struénd, zejména proto, ze uvedené percepéni dovednosti
jsou pro osvojeni ¢teni a psani zakladni. Zejména vice informaci bych ocekavala, vzhledem
k tématu prace, o fonematickém sluchu, sluchové paméti, diferenciaci, analyze a syntéze.
Bylo by vhodné zduraznit dileZitost asociaéniho vyvoje, zejména rymovani, protoze

se na vyvoji a irovni jazykového citu podili.

V oddilu 2.7 se autorka pokousi pomoci vlivu pohlavi na vyskyt poruch uceni objasnit
priciny velkého rozdilu ve vyskytu téchto poruch u chlapci a divek.

Kapitola 3 se opét vénuje sluchové a zrakové percepei. Domnivam se, ze by bylo pehledngjsi
spojit vechny ¢asti prace tykajici se téchto oblasti v jeden oddil a systematicky utfidit.
Pusobil by na ¢tenafe prace ucelen¢ a prehledng.

V nasledujici kapitole pak pojednava autorka o komunikaéni kompetenci a dochdzi pies
fecové dovednosti ke gramatickym kategoriim a jazykovému citu. Popisuje Zkousku
jazykového citu Zlaba.

V praktické ¢asti je pregnantné definovan hlavni cil prace a jednotlivé diléi cile, na jejichz
zaklad¢ jsou stanoveny odpovidajici hypotézy. Vyzkumny vzorek 82 zakd povaZuji pro
potfeby prace za dostatecny. metody jsou vhodne zvolené. Vysledky zpracovala autorka do
piehlednych tabulek doplnénych piiléhavym komentafem. Jen na strané 47 uvadi, Ze chlapee
byl ,dyslektikem pouze v 1. a 2. tfidé¢™. Byla bych rada, kdyby diplomantka uvedla pfi



obhajobg, kdo stanovil diagndzu u tohoto chlapee (ale i dal$i diagnozy poruch uenf u Zaki) a
zda je v tomto véku mozné mluvit o dyslexii. Pro pichlednost vysledki nasleduji barevné
vyseCové grafy.

V zavéru prace spravné autorka poukazuje na to, ze jeji vyzkumna sonda nemize vést
k zobecnéni, ale naopak, miize byt vychodiskem k dalsimu cilengjsimu vyzkumu v této
oblasti. i

Celkové se jednd o solidni préaci, po formalni i obsahové strince bez vyznamnych
nedostatkii, doplnénou pilohami, proto ji i pies nékter¢ uvedené¢ vyhrady hodnotim
vybornég.

Navrh na klasifikaci diplomové prace: vyborné

podpis vedouciho diplomové prace

V Ceskych Budgjovicich dne 14.5.2007

Stupent vyborné velmi dobre dobie nevyhovel
klasifikace




