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Posudek vedouci diplomové prace

Jitka Brejchovd, jak sama piSe v anotaci své praeerozhodla podrobit analyze
problematiku dtstvi v obdobi 19. stoleti. VySla z odpovidajicuhstické zakladny, vedle
odborné literatury (aZz na jednu vyjimku vyhréddomaci provenience) pouzila #gfch,
editovanych (bohuzel nikoli obrazovyckglbaze obrazovériohy tvori ¢ast prace) pramén
Existujici literaturu, v jejimz Wtu panuje tu a tam chronologicka a tématicka znuetien
podrobila autorka patkud nedisledné analyze.

Prace Jitky Brejchové ma logickou strukturu, srexttjslovani jednotlivych kapitol ji
porgkud atomizuje: pokud druha kapitola, nazvaiigadre Symptomy autonomietstvi ma
nekolik organicky podizenych kapitol, pak stejnéhdigtupu ndla autorka uzit proieti
kapitolu s ndzvemProstor datstvi vzdy do tohoto prostoru pati nabytek a vybaveni
détského pokoje, kterym jsou vSaknovany samostatné kapitoly.

Prvni kapitolaZrozeni dtstvi, zatina gehledem dosavadni historiografické produkce
tykajici se daného tématu; jde tak vigstn,interpretaci interpretaci®,fgemz parafrazovani
autorky nebyva upkh presné (zavégici informace oceskych medievalistech ve vztahu
k dgjinam ddtstvi aj.). J. Brejchova se v této kapitolénuje rovréz nekdejSimu vnimani
tehotenstvi, porodu, Sesting#f raného kojeneckéhosku a dalSich vyvojovych etapidtvi.
RusSiw pasobi dlouhé citace z odbornych, mnohokragighych praci (@devsim J. Brdlik).
Kompilaéni rdz ma z #Si ¢asti i druha kapitola, v niz se autorka opira acerdokazujici
vyznam znén, které pro postaveni die pgrineslo 19. stoleti; v této kapitol€asti vyuZila téz
editovanych prameén Ténei 90 stranek z celkovych 119 stran textu je taowano
problematice jiz prozkoumané.

Vlastni @inos prace je mozno itlv jeji treti ¢asti, v niz autorka vymezuje ,prostor
détstvi®, tedy skuténé i virtualni misto déte v rodirg 19. stoleti, ktera se stava prostorem
intimity, ve stednich vrstvach postupnse vzdalujici od s¥a veejného a sita prace.
Pisatelka, analyzujici vztahy v rodinvlastni materialni prostorétbtvi, se ani zde nepustila
na ,tenky led" interpretacetpodnich pramein nagiklad ikonografickych, k nimz by jist-
vzhledem k svému druhému studijnimu oborutanblizko. Skoda.

Jako podet k pripadné diskusi si dovoluji pochybovat o tvrzenitgerve 19. stoleti
»pochopilo” podstatu étstvi. Domnivam se, Zze 19ék/ predchazi bezprosdre ono ,stoleti
ditéte”, stoleti dvacaté, nicmén- a pra¥¢ o tom vedou evropsti i mimoevropsti historikové
spor — podstatudtistvi ,,pochopili“ bul’ populacionisté a filantropisté 18. stoleti (jakdiVuz
Arieés, po ®#m E. Shorter. E. Badinter aj.)fipadré byla jasna uz gtdowkym lékaam,
pedagogm a naboZenskym a mysliteh (viz D.-A. Bidon, D. Lett aj.). & tak ¢i onak, 19.
stoleti je pouhym — velmiddezitym a legitimnim - zavrSenim tohoto procesu.

Jazyk prace jetivy, snad jen Gvod je pékud kostrbaty, text je v podstabez
zavazrjSich pravopisnych nedostétk Zbyteéné jsou nefesnosti ve vlastnich jménech



(Aries, Dominique Juliaautor monografie o Zdee Havltkové se jmenoval Cyril Merhout
aj.).
Jitka Brejchova napsalaighlednou kompikeni praci, v niz shrnula vysledky

dosavadniho badani @johach ditstvi v 19. stoleti, k nimz dosla ceska historiografie. Praci
doporuiuji k obhajolg a hodnotim znamkowelmi dobre.
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