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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Sherlock Holmes versus otec Brown, dvé pojeti zanru
(téma)

Price zabyvajici se 1ématem 2z okrajového zanry, jakym je bezesporu detektivni povidka, muze
byt rggvazmana spise za unikovou snahu SF'QE‘ pi![; s uZiteCnym, zviast' pokud se jedni o
tvorbu uznavanych, ¢asem provéfenych klasiki. Jenomze postihnout, v éem jsou A.C.Daoyle a
G.K.Chesterton mg]zme&rﬂ, tedy co je odlisuje od béné konzumni produkce v detektivnim ugo_ .
a co maji vlasing spoletné, a na é’mhé strané uréit, pro¢ kntické a étenafské reakce na jejich
literdrni v¥tvory jsou mnohdy pfekvapivé kontrastni, neni vibec jednoduchy dkol. Prqdeu%im
pravé proto, Ze neni snadné nd?oulal se Ctenafsky od jejich efekinich zdhad a soustfedit se na
ednotlivé slozky autorského stylu. - : d ) ) . )
Diplomantka spravné pochopila, Ze oba fiktivni detektivové jsou nejen vzajemnymi H otiklad
jako profesni 1 lidské typy, ale v samé podstaié jsou vémym obrazem s ch tvirel - cjicg
mésl:n:’ a citéni, jejich Zivotni zkuSenosti a hodniotové orientace. A tak vlastné celd price je
disledné postavena na Fsychnlugmkd a literirni komparac a z ni ﬁplj«vajich kontrasti. %«: prve
si viimd riznych detaila obou autorskych iu.r-:}m]il 1, potinajic rodiniym zazemim, vzdélanim,
niboZzenské postoje a matenidlni ‘situaci a2 'k Inerdmim ambicim, a snaZi se v nich I_lﬁafill
vysviétleni a paralely s literamni fikei. Je aZ pfekvapujici, kolik shodnych osobnich charakierisiik
lze m%mezl Holmesem a Doylem v jednom pfipadé, a_Brownem a Chestertonem v
ph;_ﬁ& tak jak Emu v prvni kapitole zvyraznény v biografii a potom disledné ma vainz
v riiznych povidkach. (Tady je treba vyzdvihnout diplomanidin pcr:lwi"a stemqnck{( stup
primarni [iteratufe v onginale 1 v pfekladu, zatimco prace se se ungirm literaturou byla
ovlivnéna badatelskym zdjmem o dany Zanr.) . L
Takto zji%1éné shody mezi autorem a Pcstavau a rozdily mezi obéma autory a jejich literarnimi
kreacemi pak jsou J:Ecdmbtem promyslené analﬁgy v kapitolich vénovanych' riiznym tematickym
aspekitim a motiviim vyskytujicim se v jedno wgch textech zmifovanych spisovateld. Hlavni
pozomost je samozfejme soustiedéna na srovnani Sherlocka Holmese a otce Browna, kiefi se lisi
v kazdém ohledu — fyzickym zjevem, charakterovymi vlastnostmi i intelektudlnimi schopnostmi
spole¢enskym postavenim 1 vztahem k detektivni &innosti — a ggivesiq kazdé jejich snazeni je a7
uniformné a monotonné zavrieno dokonalym ﬁs‘féchem. Dal kaﬁlteta se zabyva &artmw &i
tihradi obou detektivil, jimiz jsou FF'"Eh piitele (v Holmesové pripadé kontrastni Watson a u
rowna pak jeho ob&asny spoluhra¢ Flambeau) a samoziejmé policie. . i
Velmi zajimavé a dilezité zavéry és.iﬂ-u_pe:é vyvozeny ze srovnani druhi zlogind a detektivnich
metod, Id!ere oba protagonisté pouzivaji, protoZe s jgjich pomoci 1ze potvrdit poznatky ziskané
;I!h studiu autorskych biografii, odkazujici na mimoradné siinou osobni motivaci u obou autortl.
a je oviem vic patrnd u kfestansky zaloZeného Chestertona, jehoZ otec Brown vidy zvaiuje
vinu a zdlraziuje nutnost ndﬂsmni zatimco u ractondlniho Doylea a jeho Holmese pro takové
uvahy neni misto, Zavéredna kapitola si vSima rozdilnych autorskych styli, kdy C hesterton klade
vetsi dilraz na popis, a tudiz zapojuje ¢tendfovu vnimavost, zatimco u Doylea hm{? velkou roli
dialog mezi Holmesem a Watsonem, & pfimo detektivily narcisisticky monolog. V zavéru Eak
diplomantka konstatuje, Ze oba generaéné i ndzorové odlidni auton maji pfes viechny rozdily
I spoleéné — smysl pro humor, jimz dokazi piekonat i dost vypjate situace. _
formalniho hlediska je tieba ocenit, Ze fr@’me mé dostateény rozsah, aniz by se diplomantka
spoléhala na premiru citaci, Ze si zachovavi odborny odstup, al dané téma skryva nebezpedi
nekritického osobniho étenafského zaujeti, Ze se ve svém hodnoceni s U 1 vyhyba
nadmérnému opakovini, tfebaZe detektivai proza sama o sobé inklinuje k Sablonovitosti. Za
zminku stoji také 2ivy, odleheny jazyk, jenZ ma nemaly viiv na celkovy pfiznivy dojem. Na
druhe stmn‘lé véak nelze opomenout nékteré p-fekltpi; a drobné chyby pravopisné (v Cestiné 1
angli¢ting) 1 o prohfesky uﬁmmatjcké &1 vyrazové neobratnosti, které v konefném textu zdstaly,
anebo do se do ngj vioudily diky ukvapenému a zmatenému ge isovani béhem poslednibo
tydne, Pouze s ohledem na tato skutetnost by tuto praci bylo moZno tit vyborné
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