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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Interpretace Poeovy balady ,,Havran“ a jejich ¢eskych pfekladovych
verzi

(tema)

Cilem diplomové prace Hany Uttendorfské je interpretace Poeova slavného béasnického

dila ,Havran™ a srovndvaci analyza nékterych Ceskych prekladi bisné. Jednd se o velmi naroény
kol vyZadujici dikladné studium literami teorie a historie i teorie pfekladu. Zplsob rozvrZeni
kapitol odrd?i diplomantéinu snahu vytvofit si konkrétni koncepci, podle které by mohla
postupovat. Formélni pfehlednost viak ponékud komplikuje oznadeni ,Obsahu® jako pryni
kapitoly a spojeni skutetné prvni kapitoly (zahmujici navic i Gvod k celé prici) s &islici II. Tato
tvodni kapitola je vénovéna tradici lidové balady, jejim v¥vojovym proménam a konkrétnimu
vlivu této tradice na tvorbu E.A. Poea. Tématem daldi kapitoly je problematika basnické
obraznosti a vliv gotického roménu, v kapitole tfeti se Hana Uttendorfska zabyva specifickymi
rysy balady 7 hlediska uméleckého ptekladu, ve &tvrié kapitole pak pfistupuje k vlastni literarni
interpretaci basné . Havran™ a lze Fici, Ze diky diplomantinu citlivému pfistupu k vyznamu
konkrétnich ndznakil a symboli se jednd o nejlepii a nejltivisi East price.
Teézidtém celé prace je pomémé rozsdhld kapitola (42 stran) zabyvajici se¢ podrobnéjsi
charakteristikou jednotlivich ¢eskych piekladi basné a jejich porovnanim z hlediska obsahu i
formy. Konkrétné se diplomantka zaméfuje na pfeklady J.Vrchlického, V.Nezvala, D.
Vagnerové, V.K. Sembery a A E. Muzika. Samostatni kapitola je pak vénovéna &eskym verzim
Pocova refrénu , Nevermore” (Arbes, Lutinov, Babler, Taufer, Stoklas, Havel, ].B. Cnpek.
Resler, Cemy, Slavik, Kadlec, Bejblik). Namisto zdvéru pak diplomantka zafazuje ., Komentaf
k prekladim®, kde se pokou$i o zobechujici charaktenistiku pfekladatelskych pfistupt. Préci
dopliiuje anglické  Summary”, pfehled pouZité literatury a textovd pfiloha. Diplomantka se té2
snazi o logickou ndvaznost a pfehlednost jednotlivych kapitol i podkapitol a ve srovnani s jinymi
diplomovymi pracemi je tfeba zdiraznit i celkovy rozsah diplomantCina textu (100 stran).



Price viak odrdi i diplomantliny potize § uspofadanim konkrétnich myslenkovych a
tematickych celki (problém, s nimZ se diplomantka potykala zvIa8tE v potatetnich kapitolach).
Abstrakiné teoretické dvahy (napf. pojednéni o obrazotvornosti v kapitole odkazujici k viivu
gotické tradice) Casto zabiraji zbytetné velky prostor, kligové aspekty gotického rominu
(vzneSeno) jsou zminény pouze okrajové a kapitola tak pisobi dojmem neucelenosti a
neukondenosti. Problematické jsou 1 interpretace vybranych piekladii: opakovane zaméfeni na
stézejni 1émata (laska, strach, smrt) diplomantku pfes veskerou snahu postihnout originalitu
phistupu kaZzdého prekladatele opakované svidi k névratim k pivodni interpretaci origindlu.
Konkrétni vyrazy a obrazy jsou zde spise uvadény a popisovény nez analyzoviny v §irSim
kontextu romantické tradice ¢ estetiky vzneSena. Pres zobechiujici charakter posledni kapitoly
vprici chybi samostatny zaver, shrujici konkrétni vysledky a pfinos diplomant¢iny analyzy
(bude tfeba shrnout alespon v ramei obhajoby).

V tomto sméru by diplomantce prospéla podrobnéji prace s Poeovymi kritickymi a
teoretickymi texty a viibec vetii obezndmenost s anglicky psanou sekundami literaturou. U
nékterych odkazii k vyuzivané odborné literatufe chybi viastni podrobnéjsi komentaf (s. 16). Na
druhé strané je tieba ocenit autordinu neustilou pozomost vénovanou vybranym textim a Casté
citace z primami literatury.

Pokud jde o préci s jazykem, vyskytuji se zde nékteré stylisticky nepfesné konstrukce a tasté
chyby v interpunkei, diskutabilni je srozumitelnost konkrétnich vét a vyrazi (,.Rozhodujicim
prvkem jejich pfistupu byl viak bezesporu zpisob, jakym uchopili téma Pocova tajemného
piibehu", 5.98 — k této otazce by se diplomantka mohla €2 podrobnéji vyjadfit béhem obhajoby).
Je viak tieba Fici, Ze v priib¥hu price se drovei diplomantéina jazyka postupné zvySovala.

Na zaver je tfeba zdraznit, Ze diplomantka pracovala se skutetnym osobnim zaujetim pro
téma, které si sama vybrala, a snazila se dostat poZadavkim literdmni prace. Vzhledem k vyse
uvedenym pfipominkam navrhuji pedkladanou prici klasifikovatdobfe.
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