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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Pévecky sbor Bendl (piispévek k hudebnimu Zivotu Ceskoti‘ebovska)

Ceskotiebovsky pévecky sbor Bendl m4 za sebou vice nez osmdesitiletou historii,
béhem niz se neoddiskutovatelné zapsal do podoby mistniho hudebniho Zivota. Ta nicméné
dosud nebyla publicisticky zpracovadna a vzhledem k tomu, Ze diplomantka osobn¢ ve
zminéném sboru pisobila, poklddam zvolené téma za zcela vyhovujici.

V souladu se zvyklostmi obdobné zamétenych textd tvoii prvni ¢ast predlozené
diplomové préce néstin vyvoje sborového zpévu v Cechéch (se zvldstnim zietelem k
vychodoceskému regionu). Osobné bych zde uvital zasazeni do trochu SirStho
kulturnéhistorického a sociologického ramce; sborovy zpév patii k nejvyznamnéjSim
projeviim seberealizace méStanstva na prelomu 19. a 20. stoleti a vykazuje tedy cetné
souvislosti jak s obecnou spolecenskou pfeménou té doby, tak i se specifickymi domacimi
podminkami. Diplomantka zminéné tematické ptesahy podchycuje jen velmi okrajove,
dodejme ovSem, Ze tento povzdech by stejné tak mohl byt do zna¢né miry adresovan ceské
hudebni historiografii.

Autorka dile pojednava o minulosti hudebniho Zivota Ceské Tiebové. Jde o
charakteristiku velmi strucnou (v rozsahu Ctyf stran). Netroufam si posoudit, je-li to
podminéno povahou tamniho kulturniho déni, nedostatkem regionalistické literatury, nebo
jinymi divody.

Hlavnim tématem prace je vSak historie péveckého sboru Bendl, o némZ diplomantka
piSe pomérn¢ obsdhle. Opira se pritom predevsim o kroniku ansdmblu, z ¢ehoZ podle mého
nazoru vyplyvaji jak pozitiva, tak i negativa. Ke kladnym momentiim lze pocitat relativné
znacnou podrobnost, s niZ se Hana Lomarové zmifiuje o vystoupenich, stejné jako o drobnych
peripetiich sboru. Bezesporu pfindsi v tomto ohledu fadu pozoruhodnych a dosud
nepublikovanych ddaji. Problém spatiuji zejména v tom, Ze ziidkakdy autorka ptekracuje
,kronikarsky* zptisob liceni. Postupuje povétSinou chronologicky (po jednotlivych letech) a
pouze v minimdlni mife si v§im4 jevi, které kronika nepopisuje (jako jsou osudy ostatnich
regiondlnich sbord ¢i zmény v podminkach fungovani tohoto typu ansambli). Diplomantce se
také stoprocentné nedaii drZet odstup od prament ¢i historicky sporné literatury. Nékdy proto
jako hotové fakta predkldda konstatovani, opfend pouze o kronikaisky zdznam (pocitdm k nim
treba kritické hodnoceni dirigentskych kvalit jednoho ze sbormistri - s. 38). Nastésti jen v
ojediné€lych pripadech pak ptejima doboveé podminéna tvrzeni typu ,, Ndrod byl zbaven
despotické tyranie a mél nadéji, Ze stdt, ktery [po roce 1945] vnikl, bude lepsi neZ burZoazni
republika“ (s. 35). Za zcela bezvadnou nepovaZzuji ani celkovou soudrZznost; i kdyZ Hana



Lomarova v prub¢hu zpracovani v tomto ohledu mnohé vylepsila, nékteré pasaze stale pisobi
ponékud neptehledné (naptiklad kapitola ,,Komorni orchestr Jaroslava Kociana®, jez
navzdory svému ndzvu v podstatné pokracuje v li¢eni soucasné historie Bendlu).

Formaln{ stranku pokladdm za uspokojivou, byt s vyhradami k zdvére¢nym
korekturdm. V textu zustaly jak nejednotné psané mezery u zavorek a interpunkcnich
znamének, tak i nékolik zjevnych jazykovych prohteski (,, Péveckd sdruZeni prodeéldvaly
krizi, nékteré z nich spély k upadku“ - s. 12). Korektné je naproti tomu zvladnuta technika
citaci (v€etné odkazl na internetové zdroje). Diplomantka pouZzivd pomérné strohy zptisob
vyjadfovani s obCasnymi stylistickymi pfehmaty (opakovana slova), celkové vSak tyto dil¢i
problémy nepiisobi vyrazné rusive.

Zaverem feCeno, diplomova prace Hany Lomarové neni ani tak historiografickou
studii, jako spiS obstojné zpracovanym podkladem pro historiografickou studii. S touto
poznamkou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji stupném ,,velmi dobie*.
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