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Gutachten zur Diplomarbeit von Frau Viadimira Lencovi
Das Bild der dsterreichischen Gesellschaft in ausgewiihlten Werken von
Arthur Schnitzler

Das Thema ist gut gewiihlt, gerade in Hinsicht auf den Autor Arthur Schnitzlcr. Sein Werk ist
voll von gesellschaftlichen Problemen und Fragen der Zeit, Fragen gesellscha licher Codices,
Antisemitismus ist ein wichtiges Thema und auch Fragen der Sexualitit und der Ehe. Die
Verfasserin wiihlt die entsprechenden Texte Schnitzlers gut aus und interpretiert sie im
Kontext dieser gesellschafilichen Aspekte. Dabei versucht sie auch, die dsthetischen
Qualitiiten nicht aus den Augen zu verlieren ~ das gelingt nicht immer.

Der in Punkt 1 gelieferte Uberblick zu Bographie und Werk ist sicher wichtig., fiillt aber doch
zu ausfithrlich aus: Schnitzlers Reisen im Detail sind sicher nicht so wichtig. Auch die langen
Exkurse iiber Osterreichs AuBenpolitik finde ich fiir das Thema nicht besond »rs relevant, Bei
der Werkiibersicht gibt es gute Ansiitze — aber die bleiben manchmal etwas unklar: z.B. finde
ich den Begriff  Kritik in Andeutungen™ sehr interessant, allerdings ist nich recht klar, was
genau das sein soll. Das sollte noch geklidrt werden. Die Einordnung in die Wieder Moderne
ist klar und richtig vorgenommen. Die These, dass die Autoren nach Freuds Methode Werke
schreiben wollten ist ein wenig problematisch —und hétte ich ebenfalls gerne von der Autorin
erklirt.

Die Analysen der ausgewdihlten Werke verfahren alle nach dem gleichen Schema: nach der
[nhaltsangabe werden die hauptsiichlichen Themen vorgestellt und analysiert Insgesamt sind
das alles schr Gberzeugende Lesarten, manchmal allerdings fehlt es der A beit gedanklich
etwas an Klarheit: der geplante Selbstmord Gustls zwischen _Gewissen™ und
gesellschaftlicher Norm — mich wilrden die Unterschiede interessieren! Sehr gut ist die These,

dass Figen- und Fremdwahmehmung entscheidender sind als pesellschaftliche Realititen oder

Details. Die These, dass der Innere Monolog eine Form der gesellschaftlichen Kritik ist finde




ich sehr iiberzeugend — aber auch hier vermisse ich ein wenig die Gerauigkeit in der
Argumentation.

Mit Ausnahme der Frage, warum man das Stlick ausgerechnet als , Komd fie™ bezeichnet,
finde ich das Kapitel Ober ,Professor Bernhardi® ausgezeichnet: der Anteil von
gesellschaftlichem und autobiographischem Material ist sehr klug abgewogen und dargestelli.
Die Politik als Macht, die den eigenen Willen zurficksetzt ist als entscheidende Frage des
Stiicks verstanden worden.

wFriulein Else® und , Traumnovelle™ sind besonders gewagte Texte Schnitzlers in Zeiten der
Pritderie 6ffentlicher Moral — und eines Sigmund Freud, der die entscheidende Rolle dieses
Komplexes fiir die Entwicklung des Einzelnen wie der Gesellschaft herausarbeitete. Die
Arbeit zeigt auf, wic nahe Schnitzler den parallelen Studien Freuds st. Nicht ganz
einverstanden bin ich mit der These, dass ¢s nur moglich gewesen sein soll, ..femme fatale®
oder ,siiles Midel” zu sein — die entstehende Frauenbewegung etwa einer Hedwig Dohm
zeigl, dass es auch schon andere Wege gab. Die Analyse ist gut, vielleicht bis auf die
Uberlegung: Else wollte durch ihre EntbléBung ihre Unabhiingigkeit zeiger von der realen
Welt. Im Gegenteil, konnte man sagen: gerade damit tut sie doch, was diese Welt von ihr
verlangt! In der Deutung der , Traumnovelle” zeigt sich die Vierfasserin sehr differenziert: die
Bedeutung des Traumes wird klar gemacht, die Verdringung als wesentliches Moment in
dieser Welt. Sehr gut finde ich die Deutung der Brautkleidgeschichte! Was daiach folgt, ist so
gut, dass man sich fragt, ob die Arbeit da nicht einer Sekundiirliteratur gefolg! ist ohne das zu
verzeichnen. Gerade das Kap. 2.4.5. liest sich nicht gerade wie selbstindig erarbeitet,

Die Arbeit von Vladimira Lencova ist sprachlich gut, einige Fehler gibt es. die trithen aber den
positiven Gesamteindruck nicht. Die Arbeit verwendet angemessen Literatur und kann mit der
auch umgehen. Insofern gibt es einen positiven Gesamteindruck — es fehlt mir nur die Klarheit
und Genauigkeit an einigen wesentlichen Stellen der Analyse, iber die bei cer Verteidigung

gesprochen werden sollte.
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