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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Teorie a metodika vyuky ,kata“ ve vychodnich bojabhyumeénich.

Hodnocena prace ma teoreticky charakter s ¥pist (podle zadani) do didaktickych
aspekd nacviku vychodnich upolovych bojovych technik. \é&gky zpracovani nejsou zcela
kompatibilni s ivodnim zadanim diplomové prace. Metodologickigtup ke zpracovani ma
urcité rezervy. Cile a ukoly nejsou zcela jednazwdormulovany. Vzhledem k teoretickému
charakteru diplomového ukolu, by hlavni metodoti byt rozbor literarnich praméndopl-
nény autorovym zhodnocenim a pokud mozno jasnym stakem k ziskanym informacim
mu celkem pl stranky. Podobnou neuplnost a do jisté miry chaasezneitend i v casti
prace nazvané teoreticka.

Uvodni kapitola vyzniva velmi zagwert, ale jde o stajiného autora ( Fojtik). Nutnofip
znat, Ze s Uplnou citaci. DalSi kapitoly jsou 2gmy na problematiku kata, karate, iado a
juda (zde je patrny odklon odiypodniho zadani, chybi aikido a tchai-chi). Celyteeaddil
zpracovani je tvieen seskupenim jednotlivyctrgyzatych odstavgs Uplnymici ¢ast&nymi
odkazy), které celkavvyznivaji utrzkovi¢, vytrzené z kontextu, bez jakéhokoliv koméata
autora diplomového Ukolu. Takovéto zpracovani jédneh mysSlenek je pr@ten&e velmi
narané na porozukmi. Navic jsou zde uvédy i prameny, které autorileec necituje. Po
precteni tétoc¢asti neni zcela jasné, co je podstatné pro naati&k & co ne. Zé&vecny dojem
je ten, Ze uvedeny material je nutneidit, komentovat, jinak vyti& dojem zasobniku mys-
lenek jinych autar, s kterym je nutno dalegjakym zpmsobem pracovat. To bohuzel autor
newinil. Zcela chybi zhodnoceni bojovych technik (pbbyych aktivit) z hlediska fyziolo-
gického a didaktického, coz byl jeden z poZzadeaz&dani.

Praktickacast jak diplomant nazval dalSi oddil zpracovanivedeni £Zko v souladu s jejim

nazvem posuzuje. Metodika nacviku kata do jistéyrofrakuje subkapitolu ,,obeéro kata“
z predchazejici teoretick#sti. Pasaze na s. 38 — 4@qstavuji opt neuplny rozbor literatu-
ry. Odkazy na filohovy material na DVD (ohle@nnacviku) neni moZné posoudit. V dob
psani posudku nebyl k dispozici. Autor se zde ®@itgsti s bojovym urdinim iado odkazuje
na zdroj v textu ozr@ny jako West, 2005 (ktery v celém textu neni lepahi). | zde jeif



stup ke zpracovani stejny jakadsti zabyvajici se kata. V kapitole z&ené na judo je kla-
den akcent na popis jednotlivych technik, bez jakgksouvislosti k gjaké metod nacviku.

Ze zavru diplomového ukolu vyplyvd, Ze hlavni metodouvilée je vlastni kata. Autor da-
le uvadi, Ze neni tena pro zéateniky i kdyz v textu neni o d@akém gifazeni k ¥kové
skupirg nebo kvalitativni Urovni c¢ence ani zminka. Vzép text prace zntiuje, jako cilo-
vou skupinu, cvience zaateiniky. Celkow diplomova praceijsobi zmatetia neutidéne.

Formalni zpracovani —fipominky mam k anglické bibliografické identifikadide se vy-
skytuji drobné chyby pravopisné a vyznamové. V isawmbjevuji peklepy (nap. s. 9, s. 17)
obrazky jsou #kdy nazyvany flohy. Filohy nejsoufazeny chronologicky s textem préace.
Kata Goju-ryu-odkaz na obrazek 1ll¢ten& najde tabulku. Opravitelné nedostatky v textu
doporwuji odstranit.

Praci vzhledem ke vS8em okolnostem dogajik obhajol a hodnotim znamkou did

Dopliujici otazky k obhajoh

1. Zodpowdét pripominky vyplyvajici z textu posudku (zejména jaid Imaplrén cil,
v ¢em je prace iinosem, prd se obsah odliSuje od zadani, preeni sodasti zmio-
vany DVD material).
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