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Formalni aspekty

Diplomova prace ma 129 stran textu, seznam literatury a ptilohy. Autor uvadi celkem 31
informaénich prament, tematicky p¥iléhavych. Mohu si jen postesknout, Ze viechny
informaéni prameny jsou domaci provenience. Citace i odkazy na citace odpovidaji
zavedenym normam. Pfilohy jsou rozsahlé, le¢ vzhledem k charakteru projektu nezbytné.
Jazykove a stylisticky je prace bezchybnd, psana je psana vécnym, st¥{zlivym stylem.

V teoretické ¢asti autor vymezuje zakladni pojmy, struéng, bez nadbyteénych odboéek a
zbyteéného ,.teoretizovani®. Osobné tento piistup hodnotim pozitivné. V praktické ¢ésti
povazuji nékteré momenty za zbyteéné detailni (napf. v kapitole 3.3 Dokumentace vyzkumu
popis tvorby loga a dokumentace: k posouzeni hodnoty vyzkumu neni nezbytné vidét Ustiizek
s identifikaci probanda; tabulka 3.4.1. s vysledky dotaznikd by splnila sviij udel i v piiloze
atp.). Na druhé strané je zpracovéani praktické asti hmotnym dikazem peclivosti diplomanta
a svédci pro jeho hluboké ponofeni do tématu, které nelze nez povzbudit.

Odborné troven

Informaéni prameny diplomant zhodnocuje v teoretické i praktické ¢dsti, vyt&Znost svédéi o
dobré orientaci autora v tematice.

StéZejni &asti prace je vyzkumna ast. Autor formuluje smysluplné (i kdyz z uréitého thlu
pohledu ponékud velkolepé) cile a navrhuje zcela neotfely zpusob feseni. Ve vyzkumném
projektu se snazi podchytit vSechny mozné problematické momenty, zajistit co nejvyssi
reliabilitu 1 validitu ziskanych dat. Ocefiuji predev§im vyuZiti zprostiedkovatele, resp.
administratora, a kriterialni vybér 10 probandt k jadrové fazi vyzkumu. Za slabsi moment
povazuji vyuziti jediného posuzovatele GPZ (vzhledem k rozsahu DP v8ak pochopitelné).
Diplomant déle piedstavil originalni pfistup k fedeni stanovenych cild, vyzdvihuji pfedev§im
inventaf GPZ. V praktické ¢asti autor pfedved! skute¢ng mistrovskou schopnost nezaujatého
kritického mysleni, pfedev§im pii zhodnoceni vysledki vlastniho vyzkumu.

Zaveér

Prace spliiuje vSechna kritéria kladena na tento typ praci, praci doporuduji k obhajobé

v plném rozsahu. Ackoli podle mého nazoru projekt rozsahem stanovenych cili presahuje
moznosti jedné diplomoveé préace, autor se tématu ujal se cti a bude jisté ku prospéchu véci,
bude-li se tématu i nadéle vénovat. V souladu s vyse uvedenym doporuduji celkové hodnoceni
vyborné.

V ramci rozpravy nad diplomovou praci necht’ se diplomant pokusi také vyjadrit k otazce,
Jjaky dalsi postup by v feseni nastolené problematiky doporu¢il, jakym chybdm by se v ev.
dal§im vyzkumu chtél dle dosavadnich zkuSenosti vyhnout a zda si je védom, kterym rizikdm
bude ve vyzkumu z oblasti grafologie muset ziejme i nadéle Celit.
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