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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nézev: Prace asistenta ufitele v konkrétnich podminkach 1.st. A
z hlediska discipliny Technologie vzdélavani

Rozsah prace je neobvykly a svym obsahovym vy&tem zahrnuje sféru, kterd prekraduje ramec
vyjadieny v obsahu predkladané diplomove prace. Uvod do problematiky miZe byt pouze
jediny a tak zafazeni bodu 2.3.1 a 3.1 jako Uvod pokladam za nadbytedny a bylo jej mozno
zakomponovat do celistvosti osnovy. Pokud zdstavim u formalnich poznimek pak
pFipominam, %e je potfeba vénovat pozornost gramatické Cistoté prace : v osnové 3.7 Romi
(psano chybné s malym r, interpunkéni pfehlédnuti v textu atd.)

Obsahovg je ramec natolik §iroky, 7e unika hlavni cfl - prace asistenta uditele. Vénované
partie jeho vykonu, poslani a funkei pak zaniknou v §ifi kontextu celé prace. Jinak oviem
vysoce hodnotim jeji snahu o komplexni pojeti forem a metod edukaéniho procesu Ceské
Skoly a vyet programt, které jsou dnes vtomto smyslu prezentovany. Diplomantka
prokazala neoby&ejnou schopnost orientace v dané problematice - metodice vychovné prace
s romskou mlade¥i. Diplomovéa prace miZe a doufam, Ze bude slouZit jako podkladovy
material pro piipravu a orientaci budoucich ugiteld (doporucuji vyuzit ve vyuce na PF JU).
UkonCeni préce je opét preplnéno dvojim zévérem a také funkce priloZenych tabulek je (bez
nalezitého komentare) pouze ilustracni,

Praci doporuduji k obhajobé a prosim o bliz§i charakteristiku vztahu k Technologii#délavani!

Navrh na klasifikaci prace: vyborné )
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