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Anotace
Necitelni cizinci (mensiny &ima jihateskych denik)

Diplomovéa prace Ngtelni cizinci se zabyva pohledefeskobud-
jovickych listi (od #jna roku 2006 fBjmenovany n&eskobudjovicky denik)
na mensiny vyskytujici se na Uze@R, pii¢emZ minoritou, o které se tento
jihoc¢esky denik né€pstji zminuje a na niz je diplomova prace z#sna, je
mensina romska.

Diplomova prace je roztkna na d¥ ¢asti. V prvni¢asti jsou obsazeny
dulezité teoretické pojmy, které se vztahuji k&mnému zobrazovani mensin
v jihoceském deniku. Hlavnim ukazatelem vztahu mezi médinoritami a
vétSinovou spolénosti se stavaji stereotypy, které mohou byt podithebo
negativni. Prace jmenuje hlavni stereotypfivlpstky mensindm v meédiich
pripisované a zabyva se téZ mirou objektivit§ldncich tykajicich se minorit.
Druhacast diplomové prace ukazuje na konkrétnil@mcich, které vychazely
od 1. ledna 2004 do 3tervence 2006 ¢eskobudjovickych listech a tykaly
se mensin, zdali jsou minority zobrazovany poziivh negativig, a jsou-li

¢lanky (novindi) objektivni.

Annotation
lllegible foreigners (minorities as viewed by so8ibhemian daily newspa-
pers)

The thesis called “lllegible foreigners” dealswihe wayCeskobud-
jovickeé listy (renamed eskobudjovicky denik in October 2006) presents mi-
norities living in the Czech Republic. The thesi€udses on Romanies, the
most frequently mentioned minority in this southhBmia daily.

The thesis consists of two parts. The first pattimes important theo-
retical concepts that should explain the curretutasion of minorities as pre-
sented in the south Bohemia daily. The main indicaf the relationship be-
tween the media, minorities and the majority sqcage stereotypes, which can

be positive or negative. The thesis lists the ns@reotypical attributes as-



cribed to minorities by the media and discussesdiégree of objectivity in

articles that mention minorities.The second pathefthesis uses specific arti-
cles on minorities published from 1 January 20038%aJuly 2006 in the south
Bohemia daily to document whether minorities arpicted in a negative or

positive way and whether the articles (journalist®) objective.
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Je Uzkoprsé rozpoznavat lidi jen podle jejich é@im pmivodu nebo
barvy pleti, kdyZz maji mnozstvi dalSich charaktiéwiBarva pleti by rfla byt
zmirgna, jen je-li relevantni. Vzdy se ptejnigekli bychom za stejnych okol-

nosti ,bily“?*

Rabi Pinchas polozil svym z&k otazku, jak se pozna okamzik, kdyckowc

a za’ina rano. ,Je to chvile, kdy se natolik rozetin Ze jsme uz schopni na
dalku rozeznat psa od ovce?“ptal se jeden zak. ghiK' odpowvedel Rabi. ,Je

to okamzik, ve kterém uz rozezndvame datlovnikko@“fotazal se druhy.
.Také ne,” odpovdél rabi. ,A kdy tedy pichazi rano? Ptali se Zaci. ,Je to
tehdy, kdyz pohlédneme do fwgakeéhokolivcloveka a rozezndvame vm
sveho bratra a sestru,7ekl rabi Pinchas. ,Dokud to nedokazeme, je dest

noc.“

! Redakni hodnoty BBC (Editorial Values)
2 Halik,T.,Noc zpowdnika, LN, Praha 2005,str. 200
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Uvod

NasSe diplomova prace jeiwovana tématu, které se v gaané dob
dostava do paedi zdjmu odborniki SirSi veejnosti, tématu médii a medialni
prezentace narodnostnich mensin. Diskuse o médijefich vlivu na sotas-
nou spolénost nejsou dnes jiZz ¢im novym, ¥tSina z nas vi, Zze média vyraz-
nym zpisobem ovliviuji n&S pohled na Zivot, na&va na ¥ci kolem nas.
Mnoho odbornikk se zabyva ndfklad vlivem reklamy¢i nasili, které se
v médiich prezentuji, n@izné skupiny respondent

Problém, ktery ve své praci popisujeme, zatim negdi autory zabyva-
jicimi se problematikou médiiriis obliben, coz je také jeden #wibdi, pras
jsme si prav toto téma vybraly. Nasim dalSinivbdem byla skuiost, Ze
v jiho¢eském regionu zatim nebyla podobna analyza ushdrta. Tim nejét-
Sim popudem, pro napsani diplomové prace na tata,teSak pro nas byl ne-
gativni @istup mnohych atani Ceské republiky k Rodm, ktery je podle
naseho nazoru medii v mnohégadech velmi vyznanéposilovan.

Rady bychom se zminily aékolika publikacich a osobnostech, které se
vztahem mensin a médii v uplynulych letech zabyv&lysowasné dob se
toto téma pomalu dostava do pegi, prozatim fevazrie v oblasti odborné.
V oblasti publicistické mizeme sledovat zajem hrstky novitiakteri se snazi
ve vlastni tvord co nejvice fiblizit objektivnimu ztvarsini problému. Vime
v8ak, Ze prav objektivita je kategorii pro kazdého z nas velmbjsktivni.
Muzeme se domnivat, Ze jakasi objektivita jako pogxistuje, ale jeji podsta-
ta a naplani jsou od realitgasto velmi vzdaleny.

Medialni problematice sesmuje Centrum pro mediélni studia CEMES,
univerzitni pracovi&t pii UK FSV (Fakulta socialnichaéd). Osobnostmi, které
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CEMES zastiuji, jsou doc. PhDr. Barbora Kdpplova, CSc. — veddEMES

a souwasreé vedouci katedry medialnich studii a prkahka UK FSV, ktera se
vénuje edevsSim ginam a sodasnosti masovych médii. DalSi vyraznou po-
stavou je doc. PhDr. Jan Jirak, ten se zajine@gvSim o roli jazyka &i v
médiich, pednasi na FSV UK, jako hostujici profesésgbi od roku 1999 na
New York Univerzity v Praze a od roku 2006 i na &gabické fakult Jiho-
ceské univerzity, publikuje ¥adé ¢asopisi a novin.

K tématu médii byly vydany publikace: ,Média a Egoost: strgny
uvod do studia médii a medialni komunikace* (Jikik Kopplova, B.), ,Uvod
do studia meédii* (Burton, G., Jirak, J.).

VySlo i multimedialni CD-ROM pod titulem ,Rozuih mediim — Za-
klady medialni vychovy proditele*.

DalSim vyraznym fispsvatelem k tématu médii a mensin je Multikul-
turni centrum Praha. Hlavni publikace, ze kteréejgarpaly inspiraci, vysla
pod nazvem: ,Jak se (ne)piSe o cizinciateském tisku“ od autérPetry Kl-
vacové a TomasSe Bitricha. Publikace se zabyva postégakeho celostatniho
tisku k jednotlivym etnickym menSinam. Aiitadéto publikace uvégi radu
piikladi z praxe, tedylanki, které jsou charakteristickou ukazkou ,stereo-
typizace” vztali a postaj k menSinam.

OrganizaceCloveék v tisni vydala za podpory Evropské unie publikaci
pod nazvem ,@ernéni” s podtitulem ,Etnické stereotypy v médiich”. $ty-
puji zde mnozi autg ktefi se snaZzi poukazat na problematiku integrace
mensin do médii a zaroese pokousSi najit sédna reSeni k lepSimu (co
mozna ,nejobjektivijSimu”) pristupu publicisi k mensSinam. Najklad
piispivek s nazvem ,Préfuji novin&g Romy” publikovali Kamila Karhanova
a Jii Homol&. Oba auté se podileli na vyzkumném projektu ,Obraz Riom
ve stedoevropskych masmédiich po roce 1989”. Mezi dalgfispsvateli jsou
novingi, editai, publicisté z tznych periodik a lidé zabyvajici se problem-
atikou meédii. Autéi se spoléné¢ shoduji vtom, Ze idezita je odpowdnost

novinau pii praci s jazykem. ¥ psani texi vztahujicich se k mensSinové te-
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matice je nesmigndulezité snazit se psat z pohledu neutralniho, Wtaub-
jektivné angazované postoje a pouzivat co nejmensi mnoZspresive za-
barvenych jazykovych vyréz Média by néla nastolovat témata (agenda seet-
ing), ktera se nachazeji za hranici stereotypizace.

K aktualizaci tématu menSin a médii nam byla napormomédia
samotna. V novinach¢asopisech, na internetovych strank&ch i v ostatnich
médiich nalezneméadu grispivka k tématu mensin. Rady bychom zminily
nagiklad mesicnik Romano vd@i (v piekladu Romska duse), ktery vydava
romské sdruzeni. MenSinami se zabyva také tydeefleR napiklad ¢lanek
Jitiho X. Dolezala: ,Jak se ttekne korektd” (Reflex, ¢. 8, 2007, str. 6-8).
Autor ve svém fispivku jmenuje americkou ffrucku pro novinée ,Jak se
vyhnout stereotyfim o mensinach”, o jejiz&ohodnosti a korektnosti zéae
pochybuije.

Nepretrzitou pozornost romské problematice, zejménaeastgoim
souvisejicim s touto mensinownuje zpravodajsky tydenik Respekt. Snazi se
poukazat na stereotypni vyrazy vztahujici se k mén$ pomoci ironizace
téchto vyraf. V letech 1994-2002 se udalostmi spojenymi s ramsgrob-
lematikou zabyval Martin Kontra. Poslednifasopisem, ktery bychom rady
uvedly je Novy prostor (konkrégrt.136, 2003).

Diplomova prace je t@na dé¢ma castmi, které na sebe vzajetnn
navazuji, prvntast prace je teoreticka, drutdst je praktickym vyzkumem. V
prvni ¢asti prace se &nujeme teoretickym zadsadam medialni komunikace,
problematice tvorby medialnich &dni a teorii mensin. Zabyvame se
problémem stereotypu v médiich, etickymi kodexyinati, pozitivni a nega-
tivni diskriminaci a n€astjSimi privlastky, které jsou s mensinami spojovany.
V prvni ¢asti prace také vystlujeme pojmy mediace, gatekeeping, agenda
seeting, etnicitai marginalizace. Druhowasti prace jsou novinovéanky,
které byly publikovany eskobudjovickych listech od roku 2004 do
poloviny roku 2006, a jejich analyz&lanky jsme rozdily do 3esti oddil,

podle toho, o jakém tématu pojednavaji. Jiz jsmediy Ze hlavnim poditem



k této praci pro nas byl negativni pohled ostatrdbfani na Romy, proto se
naSe analyza tykala poud@nki pojednavajicich o romské mensin

Priloha naSi prace je tiena jednim z naSich publikovany¢lanki a
tabulkami, které informuji o tom, kolik lidi sefips¢itani lidu v roce 2001
hlasilo k romské mensinv celéCeské republice a v Jibeském kraji.

Jak bylofeceno, vlastni vyzkum v nasi praci byl z&en na zobrazo-
vani romské mensiny €eskobudjovickych listech. Zabyvaly jsme s#éanky,
které byly vCeskobudjovickych listech publikovany od 1. ledna 2004 dob 3
cervence 2006¢lanky jsme vyhledavaly samyimo v periodikach nebo po-
moci internetu na strankacteské narodni bibliografie. Nase prace se nezaby-
va pouze rasovymiipdsudky, které Ceskobudjovickych listech nizeme
nalézt, ale snazi se ukazat celkové vyobrazeniimé@uigvazig Romi) v tom-
to periodiku.

Cilem naSi prace bylofgdevSim ukazat, jakym @gpobem informuji
média své&tende o mensSinach, v jakych souvislostech s&asdjji mensiny
v médiich ukazuji, jakych vyrazovych a jazykovycbgtedki je k vyobrazeni
pouzito, jakych stylovych postim Zzané novin&i k publikovanic¢lanka, tyka-
jicich se mensin, uzivaji.Asme se ve své analyze zabyvaly pouze jedinym
jihoteskym denikem Ceskobudjovickymi listy, vysledek nasi prace nemé
pouze regionalni charakter, ale snazi se z pohtegtlii, ktera jsou rozebirana,
informovat o problematice zobrazovani mensin jalegionalnich, tak i v ce-

lostatnich médiich.
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1. Problém stereotypu v médiich

Za hlavni prominnou v pohledu na menSiny bychom mohly povazovat
eticky (morélni) kodex kazdého jednotlivce. Narstej pozici Ize postavit ste-
reotypy, které na kazdého jednotlivcdispbi @i utvareni jeho postdj
k etnickym mensSinam. Stereotypyiznané pro zobrazovani mensinigeme
rozctlit do skupiny myslenkové (skryté stereotypy) distické, obecgji jazy-
kové stereotypy (typickéifvlastky). Uvedeme stereotyp ,sluSného Roma“ —
pracovity, trestsé bezuahonny, slusny, bez kladného vztahu k alkolaollro-
gam, zodpogdny rodt, ktery pravideld posila dti do Skoly —cisté! Tento
pozadavek, vSak je zaloZen nagpokladu, Ze tato kritéria plnétginovacast
obyvatelstva. Hned nas v3akibe napadnout koliK'echi se podle uvedenych
stereotyji ridi. Mezi skryté stereotypy bychom mohlyadit fotografie, které
nam ukazuji stereotyp némo, nepojmenovanim. N&glad Romové mohou
figurovat na fotce vedle Spinavého domu, otrhaBpiaavi. Romské Zeny bu-
dou nejvice odpovidat nézorwtsiny Cechi, pokud budou houpat kérek,
koutit a rozhdcerg mavat rukama. Pod fotografii bude text o otazaéasuich
davek. Muzi by mohli byt zobrazenirgl samoobsluhou, jak popijeji pivo
z lahve, tvéi se nasupena samoejmé kouri cigaretu, témalanku: Prace
versus pobirani socialnich davek.

Pri zobrazovani mensSin v médii¢hasto dochazi k posilovanfqvazri
negativnich postdj k mensinam. Pozitivhladénych zprav je v médiich men-
Sina. Resto se v zaru nasi prace budeme nachéazet spiSe na kladnénpipolu
celkovém zobrazeni menSin v jireskych médiich, nelsopri dikladném stu-
diu jednotlivych¢lankd, tykajicich se minorit, dojdeme k zfiu, Ze se kladny
vztah k mensinam spiSe posiluje. Musime mit stalepangti hlavni funkci
stereotyji. Stereotypy nam oteviraji brany dosud nepoznariébkud jsme se
s urkitou problematikou jestnikdy nesetkali, budou prédmédia tim prvnim,
kdo nas o daném problému bude informovat. Protlilgzité uvdomit si, jaké

vyrazy budou k zobrazeni pouzity, néledekt, ktery bude vysledkem percepce



informaci, niiZze u &t3iny lidi pretrvat dlouhé obdobiCasto je ve zpravach
uzito zjednodusuijicich ffvlastki (stereotyfl). Ty mohou vicemén vést

k posilovani pedsudk. Malokdy dochéazi k ogmé situaci, tedy ke zén¢

k pozitivréjSimu gistupu k fiznym socialnim skupinam. Pro druhou stranu

znamena ,nalepkovani“ v prvishd pocit ohrozeni, ktery fize byt stupovan

az k pocitim segregace, odmitnuiitupiné beznatje.

1. 1. Pojem mensina

»Mensina, mensinové etnikum
- skupiny, jejichz pisludnici jsou v nevyhadoproti ¢lenim wtSinové popula-
ce a maji ufity pocit skupinové solidarit¢i sounalezitosti. Tato vzdjemnost a
spole&né zajmy se obvykle umagji, kdyz se pislusnici menSiny stavaji ter-
gem pgredsudk a diskriminace®

»Mensina (synonymum minorita)

ey

- spoleenstvi olsani CR Zijicich na Gzemi séasnéCeské republiky, ki se
odliSuji od ostatnich @lani zpravidla spolénym etnickym fgvodem, jazykem,
kulturou, tradicemi, tvid pocetni menSinu obyvatelstva a zardvprojevuji
vili byt povazovani za narodnostni mensinu Zalém spoléného usili o za-
chovani a rozvoj vlastni svébytnosti, jazyka, kujlta zarove za &elem vyja-
dieni a ochrany zjinjejich spoléenstvi, které se historicky vytiitn. Pri-
sludnikem narodnostni mensiny jecab CR, ktery se hlasi k jiné nedeské
spole&nosti a projevuje f@ni byt povazovan zaiglusnika narodnostni mensi-
ny spolu s dal$imi, kiese hlasi ke stejné narodnosti.“

MensSiny se mohou nachazet (a podle tohzeme pokréovat v je-
jich rizném definovani) v pozici, kdy jsou znevyhédy, zvyhodrny, nebo

jsou na stejné urovni ve vztahu &Sirg, ¢i k jinym mensinam.

3 Giddens, A.: Sociologie. Praha, Argo 1999, st@ 22
4 zakong. 273/2001 Sb., o praveckiglusniki narodnostnich mensin a o
zmeéné zakoni, ktery schvalila Poslaneckagsnovna veéervenci r. 2001
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V nasi praci se nejvice zabyvament etniky, ktera se na naSem uzemi
vyskytuji v demograficky vysSim ptu. Jmenujeme romské etnikum, Ukrajin-
ce, Rumuny, Vietnamce. i®vazie tedy etnika, se kterymi se tureme
v kazdodennim Zivétsetkat a kterym se medidlaénuje zvySena pozornost.

Po sametové revoluci roku 1989 se éedyw hranice naSeho statu, ktery
se do té doby vyzrtaval zn&nou narodnostni jednotnosti. Socialismus hlasal
rovnost lidi, ale jednalo se spiSe o silnou diskrani vSeho, co se¢akym
zpisobem odliSovalo. Po padu socialismuc¢atg na povrch vyplouvat
problémy, které byly dlve zamérné zamBovany. Mezi nimi stala i otdzka

postoje obani CR k mensinam (@vazr Romim).

1. 1. 1. MensSiny v Evropské unii

Otazkou narodnostnich mensin se zabyva Evropskdskoktera zé&i-
na uznavat znevyhodné postaveni mensin. Dochazi k vyei tzv. po-
radnich skupin jejichZ snahou a cilem je integrée@nickych mensin na trh
prace.

Ceskéa republika v ramci Evropské unie podepsaladbkaimenty za-
meiené pra¥ na mensinovou politiku. Prvnim dokumentem je Raraaamlu-
va 0 ochra# narodnostnich mensin. V umkusge klade tiraz na podporu uplné
rovnosti ndrodnostnich mensin a to jak v oblastiukni, tak i v oblasti hospo-
dé&ské a politickéCeské republika podava zpravy o vysledcich instituBia-
dy Evropy. Druhy dokument, jimZz s€eska republika zavazala k podeo
mensin, je Evropska charta regionalnécimensinovych jazyk. Jeji charakter
je zZtejmy ze samotného nazvu dokumentu. Stat ByumozZnit pouzivani ja-
zyka mensin ve viejném Zivol.

Roku 2005 s&’eska republika iidala k mezinarodni iniciatév(vedle
stati Bulharsko, Chorvatsko, Marsko, Makedonie, Rumunsko, Slovensko,
Srbsko,Cerna hora), ktera vznikla na popudé®wé banky. Cilem této inicia-
tivy by meélo byt zlepSeni Zivota Roinna vSech zakladnich spdémskych
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arovnich — v oblasti vadiani, zangstnani, bydleni, zdravi. &b by dojit

k monitoringu diskriminace. Za podstatny bod tétiiativy, ktery je feba
vyzdvihnout, niizeme pokladat moznost romskych neziskovych orgahiza
podilet se n&eSeni problérin spojenych se souZzitim mensin &3mnové spo-
lecnosti.

Na Ministerstvu vnitra je zaregistrovano vice né dl¥anskych sdru-
Zeni (nejvice jsou zastoupena romska sdruzeniefrrkdDO0 sdruzeni). Praktic-
kou ¢innost vSak provadi jen zhrub@tina z nich.

Velké podpory se menSindm dostava téz od Ministarktltury, které
kazdor@n¢ investuje kolem 30 mili@in korun dotaci pro cca. 20 narodnastn
mensSinovych periodik i televiznich vysilani. A dals 10 milioni je kazdord-
n¢ pripsano k podpie kulturnich aktivit.

Na za¥r bychom chily zminit, Ze zasluhou institucionalni podpory
vzniklo Muzeum romské kultury v Bén jehoz chod za$tuje Ministerstvo

kultury.
1.1.2. Xenofobie

Xenofobie neboli ,, strach z cizidg, lidé pociuji strach, ale &Sinou si
nedovedou racionanzdivodnit, pr@& tomu tak je. Snad jedinym argumentem
je to, ze lidé se obavajfipvu cizinci, proto, Ze by mohli narusit jejich narodni
identitu. Ale jak bylo uvedeno v definici mensiigiehovalci se ¥tSinou sna-
Zi vlastni etnicitu udrZzet a nezadaji nic vice, abgchom respektovali jejich
zvlastnosti a kulturu a nesnazili se je narus@jngtjako oni se nebudou snazit
jakymkoliv zpaisobem narusit kulturu naSi. Xenofobie se rozplywaidnych
smera s fiznou intenzitou. Zalezi na tom, kdo ji ptige a kdo je pedmétem
jejiho zajmu. Pedmetem z4jmu xenofobie mohou byt narodnostni mensiny,
pristéhovalci, uprchlici, Zadatelé o azyl, zahgamickInici i turisté. Na druhou
stranu existuje i absence mensin, ktera vyvoladbpoé reakce jako skutre

se vyskytujici mensina.
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Proti xenofobii nelze bojovat. Nelze ji vymitit. dleym prostedkem
proti xenofobii je vychova k multikulturni toleranse kterou by se #o z&it
nejpozdaji na prvnim stupni zakladni Skoly. V stasné dob hraji velkou roli
v otazce xenofobieipdevsim média, je velmiatkzité, jaky obraz cizincve-
fejnosti ukdzou. S 8im seceska véejnost neidentifikuje tolik jako s médiit’a
uz jde o televizti noviny.

Tatjana Siskova uvadi ve své publikaci ,Mensiny mranti vCR*
(Praha, Portal 2001), Ze kolem 70% populace vykaxzepofobni az rasistické
postoje wi¢i Romim. Dale se zniiiuje 0 nizkém procentu zkegnovani (fFede-
v8im médii) postdj tolerantnich osob a jejich ndaama mensiny.

VhodrgjSim terminem nez ,xenofobie” je termin ,etnocesirus”. Et-
nocentrismem lze nazvat chovdloveka, z hoz je patrné, Ze narod, jehoz je
piislusnikem, povazuje za lepsi, nez nérod jiny. Jelitura a Zivotni styl je
jediny spravny aifirozeny. Ostatni kulturgi narody jsou horsi, tudiz i jejich
prislusnici jsou nuthhorSi. Z tohoto pocitu plyne nétenost jedné rasy (jed-
noho naroda) nad druhou rasou (druhym narodem).

Narodni identita je jednim z pritkvlastni (osobni) identity. Jde o vni-
mani sebe sama, kteréastame Bhem svého Zivota. Na zakkadvedomeni si
vlastni identity, poznavame jisté odliSnosti odatisich etnickych skupin. Za-
¢iname si vSimat rozdil které mezi identitami jednotlivych natingsou. Tato
rozdilnost vSakasto vede az k negativnim posinj, kdy mame pocit, Zze ,my*
jsme zvlastni a dokonce i k pagit nadazenosti (2. sitova valka - gista ra-
sa“).

Pojem ,identita“ pochazi od euroamerického psychbaika Erika H.
Eriksona, ktery timto terminem ozilaurcité celostni kvality duSevniho a du-
chovniho Zivota, ficemzZ nevyjmenovaval konkrétni definice, nybrzétme-
chat ,identitu” otevenou pro dalSi vyja®vani.

,Etnicka identita neni jen G&dni, ale také paradoxni charakteristikou,
je to pocit vydleni, odliSnosti, ktery iive byt steji hluboky jako dalSi vlast-
nost lidstva, totiz naSe zavislost na ostatniahické identita je na jedné stkan



zdrojem hrdosti, perspektivy a sily, pochopeni ssdma, a na zaporné st¢an
je etnicka identita zakladem ikosti, pocitu stalého ohroZeni, Ziti ve vé&lém
stavu.“®

V Evropé vSak ,nikdy neexistovala etnickaistota, pestrost jefpdpo-
kladem Zivotaschopnosti evropskych civilizaZi.

Romska identita je v sdasnosti velmi oslabena ré&Enosti jazyko-
vou, kulturni atd. Mezi romskymi rody a velkorodmiaexistuji zn&né rozdi-
ly, které jsou po&statkem kastovnihoéteni, které si v sabRomové nesou ze
své pravlasti, Indie.

.V poslednim ¢tvrtstoleti na sebe upozmije etnogeneticky vzmach
romského naroda. Za velice zvlastnich a obtiznynpnek zainaji jednotli-
vé romské ,rody‘¢i ,dzati‘, subetnické skupiny patvat spolénou identitu.
Hl4dsi se kROMIPEN/ROMANIPE(N), k romstvi a protoZe si sami pebuji
ujasnit a ugdomit, co ona romska ,nadrodova‘ (narodni) identta- z&inaji
po ni patrat...v &inach...Dgjiny Romi psané gadzi jsou nespravedlivé. Gad-
Zzum Slo o to, aby posilili identitu vlastni oproti Rém, proti jejich nesrozumi-
telné a podeelé odlinosti.”

Pokud se podivAme na nedavné udalag§en 2007), kdy dochazelo
k velké migraci Rora do Velké Britanie, vSimneme si, Zét$ina lidi zaujala
nazor. ,Alespa se jich zbavime,taje ma na krku &kdo jiny.* Témei nikdo
nehledal picinu téchto migraci. Nikdo se nechtpodivat na dvody Roni.
Muzemefici, Zze jednim z faktdr, které migraci Rorin zavinily, byl pra¥ nas
piistup k Ronim, to, jak se k nim choval kazdy jednotlivec. EtSiny Roni
byly hlavnim divodem k odchodu €eské republiky jejich &i. Cheli jim
poskytnout lepSi vadani, které by jim umoznilo i lepSi budoucnost aSie

Zivot, nez ndli jejich rodice. V Ceské republice se romskétidve Skole setkéa-

®> seminé v Salzburgu, 1994

®str. 206 in Bocchi a Ceruti — Solidarieta o baiggeMlilano 1994

" Hibschmanova, M.: Historeo znamené patram. Rordaaniben 2, 1995,
str. 61-66
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valy se Sikanou jak ze stranyti] tak ze strany diteld. Romskeé dti byly ¢asto
bezdivodré posilany do ,specialnich Skol“ a jejich rédise ¥tSinou nemohli
zadnym zfisobem branit. Pokud se branili, byl niamnohdy povolan soud a
casto doslo i k odebrantd a jejich umisini do dtského domova.

Dal$im divodem k odchodu €eské republiky byl pro Romy rasismus.
Ténmet kazdy Rom ma s rasismentimou ¢i negimou zkuSenost. Pokud doslo
k n¢jaké potyce, byla policie malokdy objektivnim zastancem rmgoe stra-
ny. Nemalou Glohuiejmé hrala skut&nost, Zefada gislusniki policie CR se
ztotozuje s neofaSistickym hnutim gktefi skinheadi jsou dokonce &ny
majoritni spolénosti uplaceni a posilani proti Rém. U fady olgani je velmi
popularni protiromské heslo: ,Na véas jetliskinheady!“Casty je i vyskyt na-
pisa typu: ,Cikani do plynu!* Z druhé stové valky je to memento, které
v fadk obtani zastava a berou ho jako pozitivni akt. To samé phadi vztahu
k Zidam a jinym mensindm. Jakoby tim, Ze jsou jinéhockttio mivodu a
jsou od nas odlisni, &h menSi pravo na Zivot. Jak sitteme myslet, Ze my
jsme ti jedini, kt& maji pravo na spokojeny Zzivot, dobrou précivysoke
vzaklani? Silici hnuti skinheads by pro na&lorbyt wtSi hrozbou, nez migra-
ce jinych etnik!

Duvodem migrace Rofndo Velké Britdnie bylo zklamani demokracie
v Ceské republice. Jejich Zivot bylGR, zasluhou postdjvétsinové spole
nosti, medii i vlady, nesvobodny. Migrace bylynbyt pro nas varovanim, ze v
nasi demokracii neni vSechno zcela violku. Pokud nezaeme problém
Romi reSit, mizeme se fipravit na veSkeré mozné&isledky, které nemuseji

byt prilis dobré jak pro nasi ¥si i vnitini politiku, tak i pro nas atany.

Stereotypy hraji wlezitou funkci @i uchopovani &eho, co je pro nas
nové. Pokud sélovek s rekterym jevem, pedmétem, osobou, etnickou skupi-
nou atd. dosud nesetkal, umozni mu prétereotyp blize se s ,novym“ sezna-

mit. Stereotypy tak pIni dvoji ambivalentni funkbla jedné stranstoji stig-
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matizace, fisuzovani gkterych negativnich vlastnosti ,novému“, na stran
druhé nachazime ve stereotypech kontakt s prooggicheznamym.

Prvotnim zdrojem stereotfypse stavaji pravmédia. Média vychazeji
nazorow z postoji vétSinové spolénosti, jiZ se podbizeji a snazi se tyto stereo-
typy predstavit jako racionatnspravne. Noviné zpétné potvrzuji nazory za-
stavané #tSinou (hlavnim proudem) a posiluji je.

~Stereotypem se rozumi socialni klasifikaceitych skupin a jejich
reprezentace pomoci zjednodusujicich, s#tinych, zobesujicich znak,
jez vyslovig (explicitrg) ¢i negimo (implicitné) predstavuji soubor hodnot,
soudh a pgredpoklad tykajicich se chovéani takovych skupin, jejich thasti,
minulosti a vyvoje. Vyraz sam pouzifipodné Walter Lippmann v roce 1922
(1965) jako metaforu fipnesenou z oblasti tiskarenstvi a @ng ,obrazy
v naSich hlavach* vztahujici se k ostatnim lidemippimann vychazel
z predpokladu, Ze proloveéka je nemozné uchopit komplexni realitu. Proto si
prostednictvim stereotylp vytvai zjednodusSené konstrukce. RozliSuje mezi
,okolnim swtem' (realr® existujicim s¥tem) a ,pseudostem’ (subjektivni
percepci sita). Stereotypy mohou napuréovat, jaké éekavani ohledhcho-
vani ¢i postoji urciti lidé spojuji s tim, jak se nejspiS budou chavai. pod-
nikatelé, Romové, ditelky, politici ¢i Némci...Castym gikladem pro stereoty-
pizaci byva pray medialni zpodofovani mensin a ciziric*®

,Co ¢ini dneSniho Roma typickym Romem &ich wtSiny?...Pro pii-
meérného gadze je dnes Rom stéle vice v poslgat skdy asocial, jemuz ne-
Ize divéiovat, od ®hoZ je nutno &ekavat hlava nasili, lez a kradeXlovek
na jedné strahmazany, na druhé stractinsky, neschopny planovat a dbat
na vlastni dlouhodoby zajem, newahy, nespolehlivy, liny, Spinavy a pozi-

vainy primitiv. Cim je tento stereotyp sij§i (a média, ¥etré verejnoprav-

8Jirak, J., Kopplova, B.: Média a spétest: strany Gvod do studia médii a

medialni komunikace. Praha, Portal 2003, str. 145



22

nich, ho agild posiluji), tim vice ma charakter sebermagiciho proroctvi
(,self-fulfiling prophecy*).*

VétSinova spolénost se svymi institucemi by d&a skoncovat
s utv&enim unglé kultury Roni Zijicich naceském uzemi. Jeji snahou by se
spiSe nilo stat potirani chudoby, ktera se vyskytujedevsim v oblastech so-
cidlniho vylogeni (nap. ghetta). Nejprve je vSakeba zait s utvdenim no-
vého pohledu na romské etnikum. JdedevSim o to, pochopit mentalitu a
zpasob ziti Rond. Jak niize WtSinova spolénost soudit &co, co nezna? Kde
bere jistotu, Ze jeji ABob Zivota je ten spravny? LEei, Zze dnedni &Sinova
kapitalistickd a technokraticka spétest je zdrava z hlediska mezilidskych
vztahi? Pokud nenahlédneme pod ,slupku®, kterou nam wgjvénédia, aby
odlozila stranou podstatu, jadro, které nam uing@Z nahlizet pravdu, jak in
Zemetici, Ze je gco Spatné? (Chcemedet pravdu? Do jaké miry dokazi lidé
dojit k vlastnim z&¥ram a do jaké miry se nechavaji pouze vést?)

Kdyz vezmeme v potaz, Zze s Romy Zijeme jiz celiestgejich giichod
naceské Uzemi se datuje do obdobi okolo roku 140@)ew nich jen velmi
mélo. Problém nastava u# pamotném nazvu Rom. Prét§inovou spolénost
je toto ozndeni univerzalni a pouziva ho pro vSechny zastupeeského etni-
ka. Ozn&eni Rom se ve svém vyznamu rovna pojmu Slovan.a8lgeCech,
Slovak, Rus...To samé najdeme pod @emim Rom. Existuji olassti Romove,
madarsti Romove, slovensti Romov&sti Romové... ,Rom® jako termin je
tedy shodny s romskym antropologickym typem.

~Pokud by tedy kifovou roli @i feSeni svych probléimméli hrat sami
Romove, je také dosti vyznamnou otazkou, kdo séotiozn&enim viasts
mysli a o&i problémy se tedy jednd™

PrevaZujicim nazoremétSinové spolénosti na romskou menSinu se

stdva nazor: ,Jsou ne#anitelni, neumi se chovat sluSa pokud se ,slugh

®Ri¢an, P.: S Romy %it budeme-jde o to jak. Praha APD898, str. 91
8 Jakoubek, M.: Romové — konec (ne)jednoho mytuh&@r&ocioklub 2004,
str. 62



chovat nezénou, neni dvod je tolerovat.” Z tohoto nazoruiheme vycitit
rasisticky podtext, ktery se da shrnout pod heglsou jini a tudiz horsSi, nez

,my"." Pokud vSak tento nazor nebudeme ochotni tipusedojde nikdy ke
zmeéné k lepSimu a zdray§Simu vyvoji spolénosti, ktera by mohla byt skute
n¢ tolerantni a multikulturni (ale jde skdt€ dnesni vyvojéeské spokénosti
k multikulturalismu, ktery se snaZzi posilovat nadmhi korporace, nebo sili
nacionalismus, ktery je whterych oblastechéiSinové spolénosti silré zako-
rergn?).

.Zeptate-li sec¢lena majority, jak vidi romskdeské souziti, uvede:
.Devastace byt, kriminalita, zdSkolactvi, hluk v okoli.“ Zeptaliese kterého-
koli Roma, uvede: ,Diskriminace, nedostatekihylozité vzdlani, nezarsst-
nanost a obrovska byrokracie.” Hned uved&lpd, kdy neni vpush do posi-
lovny, restauraci, diskoték, hospod a kdy jstenové jeho komunity biti a
zabiti...""

Existuje zde moznost jakési odgowosti zaceské Romy, kdy by &t-
Sinova spolénost vytvdila Romim takové podminky k Ziti (moznost \&dni
ve vlastnim jazyce, vlastni Skoly...), které by ngtyltimatem, nybrz moznos-
ti, kterou mohou volit, pokud se ¢fitszit s ¥tSinovym obyvatelstvem zaem
ve které Ziji. NeSlo by o sZiti ale spiSe o souktdré v sob nese i prvek tole-
rance, pedevsim kulturni tolerance. Veskera kulturni spleiRomi by nmeéla
byt zachovana, pro své vlastni rozvijeni i pro @mavani jinych kultur. Uko-
lem vlady je to, abyignesla &Zist svych integranich politik z pole kulturni
identity na pole socialni. Kulturni identita rombkéetnika zachovanaigtane,
avsak jeji prezentace bude zaviset na samotngishugnicich mensiny. Tudiz
tok nefijde snérem stat — mensinové etnikum &tSinova spolénost, ale p-
jde od zastupcmensiny pimo k olkamim wtSiny. Pak by mohla bytast pro-

stredki vénovana na etnické povzneseni Ropiievedena na potirani sociélni-

1 Siskova, T.: Menginy a migrantideské republice. Praha, Portal 2001, str.
147
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ho vyloweni romské mensSiny (napromské Skoly). AvSak socialni davky by
se nendly stat hlavni a jedinou moZznou alternativou, nybyzmeélo byt odstra-
néno ,sito” (vytvarené stereotypy o romském etniku), které funguje/atsi-
nove spolénosti ve chvili, kdy chce zastupce mensiny nastadgi,normalni-
ho* zangstnani a nemaifhis velké nadje na uspch. Jedna se o tzv. instituci-
onalni rasismus. Ten se vSak nevyskytuje pouzelastlpracovni, nybrz i
v oblasti vzdlavaci, ekonomické a dalSich.

Problém souziti ma Keny jiz v naSem Skolském systému. K lepSimu
souziti s romskou mensSinou rfegpivaji ani média, ktera by seéla snazit
potirat xenofobii Weské spolknosti, ale zatim &aji spiSe opak. Pokud Zurna-
lista napiselanek o obanoviCR a bude se jednat o zastupce romské mensiny,
nentl by pouzit pojmenovani Rom, nybrz jméno aoi§ osobyCasto se se-
tkhvame s ozr@nim Ukrajinec, Rumun, Slovék, Mar, kdy neni zmi&no
jméno osoby, ale pouze jeji etnickidstusnost. V dalSichifpadech je uvedena
nejprve etnicka fislusnost (kterd s sebou nese stereotypy) a p@&egrdoty-
né osoby. Mze tedy dochazet k posilovani rasisniigivnensinam, nehlibuz
zobediwjici pojmenovani firazuje vSechnyislusniky k univerzalni charakte-
ristice etnické skupiny, kterou ¢t8inova“ spolénost mensié prisuzuje. Pro
etnickou skupinu Roinjsou nefastji se vyskytujicimi pivliastky vceskych
meédiich — nepracujici (coz je nejpodstgnfaktor, ktery ovliwiuje pohled na
romskou mensinuiasto se vyskytuje nazor: ,Rreni ,bili“ bychom ngli vy-
délavat na nepracujici Romy?*), newatelni, kriminalnici, nevychovani, sil-
n¢ asocialni, nep@dni, celko¥ nebezpeéni, jini, ne&isti. Pro ¥tSinovou spo-
le¢nost je typicka silna neclikke vSemu, co je romské. Ale gree nesnazime
Romy trochu blize poznat? Rrodsuzovat neznamé? Jen proto Ze se jiného
bojime? Kdo je pak ochuzen?

Na tomto mist nemizeme nezminit zajimavy pa#sh americké novi-
néaky |. Fonsecové: ;im exotitsji se Cikani jevi, tim spiSe jsou povazovani
za ‘pravé’, a (coz je paradoxni) titfijgielnéjSimi se stanou.(...) Cikani oble-

¢eni ve svych tradnich krojich — nebofpvlecich — jsou ,bezpeé’v #iSi folk-



l6ru, a je na folkléru, aby cizince zdométranebo jim vylamal zuby. Cikani,
ktefi se Zekli svého tradiniho oSaceni, uz nejsou dost tlatm to, aby se nan

lidé divali, a proto v nich také nevidi kmen, aea pbtizné veéelce.”

1. 2. Média, stereotypy, cizinci

U vétSiny novindd vzdelani o romském etniku chybi, proto pouze posi-
luji nazory &tSiny a to dlezité, co by nili prostednictvim médii pedat, sami
neznaji. Svou nezanedbatelnou roli hraje i fakt¢te@& uz apriori zaujima
urgity postoj ke sdlované \ci, tudiz uz pedem se&lanek stava ryze subjek-
tivnim viemem skuténosti.

Médium, které stten& voli jako zdroj informaci, neni voleno nahod-
né. Cten& uz ma jisté zkuenosti¢etbou denil, a proto neni volba média
nahodila, nybrz zasna. Ri ¢eths konkrétnihailanku se postojifljemce zprav
zadsada nentni, mZe dojit jen knepatrnému ovligmi postoje
ke zobrazované skuteosti. Vyraznym faktorem, ktery hraje vyznamnou,rol
se stava i fakt, Zéten& prijima pouze vybrané informace, které ho zajimaji a
které mohou posilovat jehorgswdcéeni o dané &ci. Ostatni skutgnosti se
stavaji zanedbatelnou sloZkou, kteftan& odmita z #iznych divodi, nag.

Z davoda ekonomickychti osobnich.

Dulezitym faktem, ktery stoji mezi novinovytithnkem actendem, se
stava samotny proces perceptinku. Cten& neni onou ,tabulou rasou, ale
jiz zastava uiité postoje a hodnoty, které pgapii prijimani informaci hraji
nemalou roli.Cten& tak neniéZze byt manipulovan do &tych roli, mize byt
pouze ovlivien tokem informaci.

Jinym vyznamnym faktorem je to, jaké informaden& piijima. To,
co jecten&em gijimano, coéten& vnimat chce, jsou informace, kter§akym
zpasobem utvrzuji jeho postoje a nazorgjakym zpisobem je ovliviuji.
VSechno ostatni je prasnsvym zmsobem nepravgbodobné, neznamé a proto

negijatelné.
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~Politicka korektnost neni snaha zakryt pravou pas\ci. Jejim ci-
lem je odstranit historicky zakentné nerovnosti aifrozenou tendenci lid-
skych spolénosti vydlit ze svého sedu a diskriminovat odlisSné jedince. Je to

boj proti zhoubnym stereotym.“*?

1. 2. 1. Trestni zakon versus média

Trestni zdkon ( zdkon¢. 140/1961 Sb.)

8198 Hanobeni naroda, rasyiep&deeni
8198 (1) Kdo véejne hanobi
a) rektery narod, jeho jazyk neb@kterou rasu, nebo
b) skupinu obyvatél republiky pro jejich politické feswdéeni, vyznani nebo

proto, Ze jsou bez vyznani, bude potrestarétensvobody az na @véta.
8198 (2) Odatim svobody az naitléta bude pachatel potrestan, spachanli
uvedeny v odstavci 1 nejm&re d¥ma osobami.
8198a Podécovani k nendvisti i skupint osob nebo omezovani jejich prav
a svobod
8198a(1) Kdo viejreé podreécuje k nenavisti narodu, rase, nabozenstidg t
nebo jiné skupi& osob nebo k omezovani prav a svobod jejidhlygpsniki bu-

de potrestan oditim svobody aZ na @dvéta.

Sine ira et studi.'®

12 | ukes, D.: Lidové noviny, 12. 10. 2002
13 psat bez hivu a redpojatého zaujeti. Tacitus: Letopisy, Praha 18%521
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1. 2. 2. Etické kodexy novinaru

Média si v ramci autoregulaich proces davaji vlastni hranice. Snazi
se tak pedchazet omezenim ze stran palitildsi nefasgjSim prostedkem
jsou tzv. Etické kodexyi provozni snirnice.

Od 5. z& 2000 existujeCeska tiskova rada. Jejim zakladnim dokumentem je
Tiskovy kodex.
Od Syndikatu novind CR vzesel Eticky kodex noviié.

Eticky kodex novinaie** :

3. Davéryhodnost, slusnost a seriéznost zvySuji autoriédiim
Z toho hlediska je novirtgpovineniidit se Emito poZzadavky:

h) nesmi vytvéet, ani znazarovat nangt, ktery by podacoval k diskriminaci

rasy, barvy pleti, ndboZenstvi, pohlavi nebo sex@ientace.

Neba ,...paudalni soudy (stereotypy) ifipmné v médiich koreluji

s pausalnimi soudy (stereotypy) ve spotesti.®

Dale se jednotlivé sémnice denik a tydenik nepatrg [iSi. Ale
v podstat se v nich jedna o to, aby se novingvaroval gedsudk a pejora-
tivnich vyrazi ve spojeni s rasou, narodnosti..&INby si klast otazky, zdali
nepouzil stereotypniifvlastky k charakteristikamifslusniki mensin, vyvaro-

vat se negativnich vyrazvzdy se podivat na problém z druhé strany. Pokud

14 www.sncr.cz Eticky kodex novinge pijaty Syndikatem novind CR dne
18. 6. 1998

15 petra Klv&ova, Tomas Bitrich: Jak se (ne)pie o cizincideském tisku.
Multikulturni centrum Praha, o.s. 2003



28

nelze uvést argumenty druhé strany, uvést pak nelze. Hlas mensin byémn
byt bran jako podstatny rysiznorodosti nahled na problematiku. &noro-
dost je podstavcem pro vystavbtegné charakteristiky situace mensin. Novi-
n& by vSak nerdl odkazovat pouze na jediného zastupce skupinymaldoy
zohlednit vSeobecny postoj utemy z nazar viceclend.

Zprava by ndla obsahovat kvalitni informace &ggevSimradu pozitiv-
nich gikladi vzhledem k mensinam. Pokud nedochazi k posilogdzitivnich
nalad a novin& sami jsou k mensSinam netolerantni, dochazickéigenerali-
zaci ugitych hodnotovych norem, vzarachovani, které jen podporuji stereo-
typ, jez gijima ve vztahu k mensin vétSinova spolénost. Generalizace
v ¢eskych médiich nasta. Je to ,instantni“ podavani informaci, kter&aio
piinést striny, rychly a zjednoduseny nahled nétsv

Novin&i by m¢li znét ,romsky terén“- tj. progeédi, kde Romovée( ji-
né etnika) Ziji, jak Zziji, jaké jsou jejich hodnptyoznat zfisob Zivota i zpsob
uvazovani. A zaroveby se ndli vyvarovat vSech stereotyp které se mensi-
nam zpravidla psuzuji a které vedou k zohemvani (zanina jednoho uiitého
prislusnika romského etnika za etnikum olkigcn

Ustava Lidovych novin:

,LN aktivné usiluji o odstraéni rasové i jiné skupinové nenavisti. Jiz
nikdy nesmi vyjit slovni spojeni typu ,opily Ronstejre jako se zasadnne-
hovai hanliw o sudetskych Bmcich, Viethamcich, Kurdeah o prislusnicich
jiné narodnostni skupiny.

Bojujeme s pedsudky wci lidem odliSné barvy &Ze, jazyka, kulturgi
politického a nabozenského smysleni.

Novin& Lidovych novin nesmi urazeétende jako takové, nesmi obvi-
novat z nekalych jevvsechny pisludniky utitého kolektivu bez rozliSeni (lé-
kare, Romy, ditele, posluch& Kelly Family, odfirce interrupci atd.).”



Kodex Hospodéskych novin:

,Pi své praci sélenové redakceidi zakonyCeské republiky. Zejména
dbaji na to, aby svymilanky nevyzyvali k rasoveé, narodnostni a nabozenske
diskriminaci, ani diskriminaci zaloZzené naigtuSnosti k pohlavii sexualni
orientaci.”

Televize Nova, denik Pravo, vydavatelstvi Vitdedbe-Press viak Zad-

ny kodex dodnes nevydaly.
1. 2. 3. Mediace

.Mediace je proces, kdy mezi &¥i vice stran, které v médiich vystu-
puji, vstoupi progednik, aby ovlivniki zajistil vztah mezi nimi.
Existuji i typy informatof: 1) citi svédci, ktei byli u udalosti jako divaci
nebo jako postizeni 2) inform&ta@ druhé ruky, tedy lidé, kies aitymi svéd-
Ky nebo @astniky mluvili 3) interpreti, tj. lidé, kt€ rozun¥ji skutkové podsta-
t¢ udalosti a mohou ji vys¥lit. PficemZ prvni skupina jsou Spatni pozorovate-
g 10
Castymi informéatory o udalosti jsou starostové olpilicie, feditelé
Skol, organizace, které jsou snagdostupné (e-malil, telefon, adresy).
Naopak mensSinam a organizacim, které mensSiny zgstuje dan
v médiich nepatrny prostor pro vyjéahi.
Na zhruba st@élanki, kde se vyjatlje zastupce daké statni organiza-

cecdi jiné instituce pipada jedertlanek, kde mluvi zastupce mensiny.

1. 2. 4. Agenda seeting (nastolovani témat)

Jde o proces, kdy se média snazérewat pohled viejnosti na jedno
jediné téma. Média se snazi toto tema ,ptiiles tim, Ze je skutné podstat-

né, aktualni a jeréba mu ¥novat velkou pozornosti€vazm je zprava podana

8 Rub-Mohl, S., Bakiova, H.: Zurnalistika. Praha, Grada Publishing, a.s
2005, str.114
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takovym zfisobem, aby lidem ukazala takovy nazor, ktery jedviyopro vy-
chovu spolénosti. Zpravy tak maji vedle informativniho charakti vychov-
ny podtext. Snazi se lidi socializovat a vést. Wgko nejzetelrgjSim pikla-
dem mohou byt reality show — Big Brother, Superstavlaji svij hlavni (i
kdyz wtSing lidi skryty) cil ukazovat ,mladym* i dosijym normy chovani a
métitka hodnot. Vedle vychovné funkce dochazi peabtictvim médii také ke
vzklavani véejnosti.

.Média a pamysl kultury absorbuji celou nasi pozornost, forrmgse
védomi, naSe zZisoby mysleni a chovani, a tim také rozhodujiciriisapem
prispivaji k nasi socializaci... Média odwgidod probléni a od ,skuténého
Zivota', produkuji masovou hysterii a mnohdy naopégobi jako uklidujici
pilulka.* *’

V Zurnalistice se pohybuiji tzv. ,spin doctors”. dadse o lidi, kt& se
zabyvaji pevazr public relation. Jejich sluzby si pronajimaji H&tad kandi-
dati na prezidenta. ,Spin doctors” maji za Ukt#gvest tyto osoby, které si je
plati, v nejlepSim sitle. Vytv&i rizné udalosti a ,story”, které maji osobnosti
lépe ibliZit lidem.

»...plati trzni princip: zejména tisk a televizé&nasSeji pedevsim zpravy a jiné
porady vybrané a sestavené tak, aby to vyhovovaldéilifekulturni wtsing. Ta

je ovSem proti Roiim zaujata. Bive vlada potl&ovala kazdou zpravu, jez by
prosazovala selhani jeji romské politiky. Dnes jsaopak co nejvice uig-
novany, ne-li rozmazavany' informace prezentujicin®/ v negiznivém swt-

le: jako lidi, kte&i jsou na Stiru se zakonem i s hygienoufikse Stiti prace a
neopravené pobiraji velkorysé socialni davky z gendaiovych poplatnik,
devastuji byty, Ziji z prostituce, holduji alkohpkanedbavaji a zneuzivaji sve
déti atd. Nasledky tohoto stavu jsou pro Romy katdétni. Cim vice se média
pfizpasobuji poptavce po serag piibarvenych negativnich informacich o

" Rub-Mohl, S., Bakiova, H.: Zurnalistika. Praha, Grada Publishing, a.s
2005, str. 26
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Romech, tim horSiipdstavy o nich ma vejnost. A¢im horSi jsou pedstavy
verejnosti, tim |épe se ovSem takové negativni infaengrodavaji’, je uza-
vien bludny kruh, ba dokonce seibe hroziji rozvijet spirala vzajemného
odcizeni strachu a nenavistf*

Pokud se mélanek setkat s ugphem, tj. aby jeho téma bytben&sky
vdéené (tj. aby doslo k naptni ¢ten&ova aekavani), musi jit o silnyifbeh.
Pribéh, ktery bude mit prétend&e myslenkovy fesah, tzn. pokusi se nabidnout
k implicitni (negimé) diskuzi problém, ktery ma dopad na celou spalst, na
kazdého jednotlivce. Témata, ktera se nabizejiy m@a¥ mensinova témata.
Média nam mohou nabidnoutktery ze Siroké Skalyifbéha a lidskych osudl,
které jsou vzdy konkrétnimi. Konkrétnost nas vSakaxdi ke zjednodusSeni,

ke stereotypizaci.

1. 2. 5. Gatekeeping, Gatekeeper (Kurt Lewin)

Gatekeeping je ohratovani mnoZstvi informaci, tj. vg¢b takovych
témat, kterd jsou shledana za hodna komunikace.

Gatekeeper¢ili dveinik, je osoba uvnitkanalu, ve kterém proudi in-
formace. Tato osoba rozhoduje o tom, které infoemt@@nou projdou a které
nikoliv, tj. které udalosti se stanooi verejnou a které ne. dastni se tak for-
movani spol&enskych a sitonadzorovych postéjpiijema.

V procesu ,vpoushi“ informaci do komunikéniho kanalu mze sehrét
svou roli v iznych rovinach a opakovarepravodaj, redaktoti vydavatel
(nebo vSichni satasre).

» JiZ prvni vpu&ni hlida&tem u vigjsSi brany chramu literarnihoskilasu je za-
vislé na uéitych podminkach. Za tyto hlida je mozné povazovaeditele di-
vadel a vydavatele. Jsou sice zavislé na publileuprasto velky dil osudu dila

spaiiva na jejich osobnim zvazerf*

18 Rican, P.: S Romy Zit budeme-jde o to jak. Praha AP9898, str. 30
19 Schiicking, L.: Sociologie tvorby literarniho vkydi961, str. 55
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Vybérem ukitého tématu zarowedochazi k potl&eni tématu jiného.
Tudiz vSe zalezi jen na novio&é rozhodnuti, kterou z danych zprav vyhod-

noti jako dilezitou a hodnou stkni Siroké véejnosti.

1. 3. Jazyk, styl a etnicita v médiich

Jazyk vystupuje v médiich jako hlavni nastroj kiowbvani véejnosti
a veaejného migni.

~Manipulovat se da nejenom v§tem slov, ale také sugestivnimi srov-
nanimi, metaforami a jinymi jazykovymi prostky.%°

V podwdomi celé spolaosti existujgada slov a slovnich spojeni, kte-
ra jsou uzivana v souvislosti s menSinami. Tat@astd slovni spojeni Ize na-
|ézt nejen v mezilidském kontaktu, ale jsou poudévav médiich. Média se
touto cestou snagitendi co nejvice piblizit a zarové v ném VetSi ¢i mensi
meérou posilit stereotyp, ktery séi gastém vyskytu rize jevit jako pravdivy.

Je tedy nezbytné, aby bylo jazyka uzivano tak, girgva byla srozu-
mitelna. Zarova je pi zobrazovani menSinatezité uvazit, zdali je nutné id
raziovat (a tim i posilovattend&uv postoj) etnicky pvod. Pokud \lanku
vystupuje zastupce mensiny, felia pouzit takova slova, ktera neposiluji nega-
tivni postoj. Neni vhodné vytvét cElici ¢aru mezi my-¢¥tSinova spolénost a
oni-mensina.

Romové weskych médiich néastji vystupuji jako pachatelé néj-
n¢jSich trestnychtinu — kradezi, pepadeni, neplaceni naindluhi, lichva:-
stvi. Zarové casto figuruji v roli obti raso¥ motivovanych trestnyctind.

V Ceskobudjovickych listech je ¥etelna snaha prosazovat i pozitivni
stranky v zivot Romi. Je to ¥ejme z divodi vetSi pristupnosti k této skupén
Casté jsouclanky zCeského Krumlova, kdeipvlada obeah kladny néazor

Z hlediska asimilace Raimmezi ¢eskou ,\tSinu“. Nag. c¢lanek: Romové

8 Rub-Mohl, S., Bakiova, H.: Zurnalistika. Praha, Grada Publishing, a.s
2005, str. 73



ziskaji od resta mée (Ceskobudjovické listy, 2. srpna 2004, str. £lanek
popisuje jak Romové zwitili v celorepublikové romské lize. Jak jejich
vitézstvi na radni zagobilo natolik, Ze se rozhodli pro zakoupen&imDale
se uvadi, Ze #sto hodla zvazovat i fingni podporu tymu FC Romo...

Negativni obraz je v médiich podavan hl&awn Ukrajincich, nasleduji
Viethamci, Rumuni. V novindch seéasto Ukrajinci objevuji ve spojeni
s kriminalnim¢inem. Viz. napiklad ¢lanek s nazvemkrajinec bez platného
pasu rozebral umyvadi@ eskobudjovické listy, 2. z& 2004, str. 9).

Clanky tykajici se kriminality se vyskytuji i ve gjiosti s Vietnamci.
Ale, na rozdil od Ukrajint, Vietnamci podleteského tisku na naSem Uzemi
pachaji méa zavazn&iny. Pokud je vSak trestndin, zpachany fisluSnikem
mensiny, zar&en proti majoritni populaci, vzdy je meédii prezerdn jako
zavazrjsi. Fikladem je ¢lanek: Vietnamské prodejny schytaly #aovytek
(Ceskobudjovické listy, 16. ledna 2004, str. €Janek je umistn nacten&sky
atraktivni prvni strak a je opatn velkym titulkem, coz ukazuje, Ze atiito
Ceskobudjovickych list1 se snazili peswdiit éten&e o jeho velkém vyznamu.

Mezi ¢lanky, které se snaZi zobrazit kladné stranky aivotenSin
v Ceské republice, pitnag. ¢lanek s titulkemVietnamsti przéaci tlumasi
rodicizm (Ceskobudjovické listy, 2. Z& 2004, str. 1)Clanek se zabyva situaci
ve VysSim Brod, kde nenastoupil letos Zadny péiek. Slovyieditele Skoly:
.Koukal jsem jak blazen,“...jeden neplanovaniirsstek vSak zaznamenali:
,Otec Ukrajinec pived| svou dceru. Hol¢ka mluvi plynré cesky, takze nebyl
Zadny problém ji ijmout.” ...Mali Vietnamci pat podlefeditele mezi Sikov-
né a pracovité zZaky.

Oblibenou tematikodeskych noving&i je nelegalni pobyt ukrajinskych
délniki na nasem Uzemi. Paradoxni je iildpd ¢lanek nazvanyCizinecka
policie zkontrolovaladoklady gimo na pokojicHCeskobudjovické listy, 25.
z&i 2004, str. 15), jehoz titulek je na celé straticenej\wtSim, jakoby se jed-
nalo o opravdu wezitou informaci. Hned po timtdlankem je otidin ¢lanek:

Ukrajinsky @Inik se neciti diskriminovanfCeskobudjovické listy, 25. z#&
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2004, str. 15¥’lanek je koncipovan jako rozhovor, otazky jsou ri@my gimo
na clnika. ,Jak¢asto vas kontroluji?“ ,Moc ne. Naposledy naeja ,Vadi
vam to?" ,Ne, je to jenom dd@b. Mezi nami také nejsou jen dab...“ ,Nepo-
citujete rekdy diskriminaci, Ze jste cizinec z vychodu?* ,N#nize mam stej-
né jakoCesi a dlam stejnou praci.”

Témet pravidelrg vychazejiclanky souvisejici fimo s trestnodinnos-
ti. Velmi casto se iizeme setkat s ozéenim, Ze Slo ,pravipodobr” o Ukra-
jince. Nekdy se o trestnémiinu spachaném Ukrajincem piSedkolik dni za
sebou. Nap Ukrajinec se skryva, jebviren z vrazdy(Ceskobudjovické listy,
3. srpna 2004, str. 1)

Clanek méa opt velky titulek a je umigh na prvni strah V &lanku je
nagiklad uvedeno: ,Muz, ktery je z tenéhocinu obvirgn, vSak na lavici ob-
Zalovanych nesedi. Skryva se na Ukrgjimdkud pochazi,“- oft je zopakova-
no, ze se jednd o Ukrajince. ,Je n&j rvydan mezinarodni zaty-
kat...Spravedlnosti bude moci byt vydan az v okamzilkdy kkrajinu, ktera
nema Leskou republikou dohodu o vydani osob pael§zh z trestnéhsinu,
opusti.* Na stejné strarvySel 3. srpnalanek nazvanyUtocnik je moznéa za
kopeky (Ceskobudjovické listy, 3. srpna 2004, str. 1) Pide se zdeoku na
majitele Casina, jehozuglodem bylo pravébodobr vyrovnani @ta mezi
dvéma znepatelenymi izraelskymi rodinami. Najaty vrah adajmohl byt
z ruské nebo arabské mafie.

Dne 4. srpna, tedy o den pe@jidvychazi dalSilanek tykajici se Ukra-
jince, ktery spéachal trestnyin, jde o ¢lanek, ktery navazuje né&ldnek
z predeslého dne a nese nazBkrajinec vrazdil, za mize ale nejde(Cesko-
budtjovicke listy, 4. srpna 2004)

Clanek vypovida v podstab tom samém, jakdlanek ze 3. srpna, navic jsou
uvedeny gkteré pachatelovy osobni Gdaf@anek ma velky titulek a je umis-

t&n na atraktivnim mist



1. 3. 1. Etnicita v médiich

Stereotypy
Stereotyp z hlediska socialni psychologie znamené® (zjednodusSu-
jicich nebo dokonce zcela neplatnychi@dgstav, které majitfslusnici spole-

¢enskych skupin o sél{autostereotyp) nebo o jinych (heterostereotyp).

Pozitivni stereotyp

Jedna se o zkreslenytgwb stereotypizace, kdy sé pnaze podat da-
né téma pozitivé casto odhaluje skrytyipdsudek, nap titulek ¢clanku Romo-
vé byli vysthovani z ubytoven, figstoze zde dokonce uklizeli. Pozitivni ste-
reotypy tak mohou vést k dalSimu zevSeab®éni (tj. zamin¢ prislusnika
etnické skupiny za skupinu celou). ,Medializovar§bm vzdy zastupuje celé
etnikum. Castji neZ slovo Rom / Romka je v novinovych titulciatélancich
uzito slova Romove.

Uvedme jiny giklad, kdy dochazi k posilovani stereaiypRomové
sice kradou a jsou hini, ale hezky zpivaji.“ V nazvu vystupuji Romové&ga
zlockji a hlasiti oldané, ale i snaze o jejich kladné zobrazeni, je zénm je-
jich vyrazna muzikélnost — tj.¢éno, co je pro Romy typické odjakziva. Proti
soke tak stoji dva pedsudky, které se k romskému etniku vazi a jedmehje
vrozena charakteristick& vlastnost.

Média se o0 Romech velngiasto zmiuji v souvislosti s kriminalitou.
~Kriminalita romské mladeze se ve srovnani s gadkou odhaduje nahkoli-
kanasobek. Vychovné astavy pro mladez, tzvtfas kam se umisiji ti,
ktefi opakova® nebo zavazhporuSuji zakony, jsou obsazeny z velkéSiny
mladymi Romy. \ézeni pro dosfié jsou ,romska“ vice nez ze 60%:*

2LRigan, P.: S Romy Zit budeme-jde o to jak. PrahaAPb8198, str. 58
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VSeobect je vSak kriminalita menSin vysSi hlayproto, Ze je pozor-
n¢ji sledovana (fedevsim médii, ale téZ policii i samotnymi¢ahy). \EtSina
lidi vSak nevi, Ze néastjSimi trestnymkiiiny, jichZ se Romové dopousitjsou
kapesni kradeZe. Pozastavujeme se nad vysokou riiimtnality v romskeé
mensSi (u WtSiny oktani plati heslo: ,Co Rom, to zlgfl“), ale unikd nam,
Ze tch nejtSich zl@&int se ¥tSinou dopoustime spise ,my —bili“!

NejcastjSi témata v nichZz se média zmji o mensinach:

Rumuni — ilegalni pechody hranic, kapesni kradeze, Zebrani

Vietnamci — kriminalita spojena s prodejem zboZ{rigsti

Ukrajinci — vrazdy, loupeze (tudiz nejzavag trestniciny, které doprovazi
pojmy jako alkoholismus, drogy...), ukrajinskd maftev. brigady Ivovske,

luhaiské...), nelegalni pobyt ukrajinskyckloikt na izemCR

1. 3. 2. NejCastéjsi privlastky spojené s mensinami

Romové — ,neplati“, hlu¢ni, nepdadni, Spinavi, nevathtelni
Rumuni — rumunsti Zebraci, rumunsti zipd
Vietnamci — vietnamsti obchodnici

Ukrajinci — ukrajinsti dinici

Vietnamci z&ali proudit doCR v padesatych letech 20. stoleti na zéa-
kladé spoluprace komunistickych zentfeskoslovensko Vietnamim poskytlo
pomoc hem valéné a hospodaké krize. Fedevsim Slo o oblast v&dni,
kdy doCSSR v Sedeséatych a sedmdesatych letélidgli praktikanti a pra-
covnici z Vietnamu. Z&lo se jimiikat ,rakosnici“. Po listopadu 1989 &z
jejich nucené deportace &pdo vlasti. Rada z nich se v3ak zbavila pas

s umyslem @stat vCR natrvalo.
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Dnes jsou konkurenceschopnymi prodejci nejen &void oblasti, ale
téZ v prodeji potravindkych vyrobk. Vytvaii komunity a jen pozvolna se
asimiluji. Rada z nich nastupuje daeskych kol a jejich tiflivost a pile je
dovadi k velmi dobrym vysledikn, jak ve znalostéeského jazyka, tak i v ji-

nych oblastech.

Ukrajinci migruji doCR predevsim za praci. Na Ukrajife Spatna hos-
poddska situace, ktera nevyivadostaténé vhodné podminky pro prace-
schopné lidi. Ukrajinci se dokaziGechéach rychle asimilovat, coZ uniofe
jejich jazykové a kulturni podobnost.eské republicéasto vykonavaji pod-
fadné prace, které neéfitvykonavat mistni obyvatelé. Problémem je to, ze

pouze mal&ast Ukrajind je u nas zastnavana legatn’

Romové. Kdo je Rom? Ten, kdo se k romstvi hlasindese zhruba o
35 tisic Rond. VétSina vCechéach Zijicich Romse v3ak hlasi keské nebo
slovenské narodnosti. Skdtey patet Romii se odhaduje na 300 tisic, tj. 3%
obyvatel Ceské republiky. RéemZ nadéle dochazi ke Znému néistu
z davodua velké porodnosti romskych Zen.

PrestoZe existuji silnd hesla proti Ram, Ze jsou jin& rasa, neni tomu
tak. Romové jsou tatdz rasa jako my. Rozdil je\j@mtropologickém typu.
Veskera negativniffsuzovani Roram by se dala oz®# jako potlaeni toho,
co bychom skut¢ chtli, co bychom si fali. U Romi nachazime vlastnosti,
které jim zavidime, ndp nekontrolovatelnost ¢it ,Zit ted™, nebyt otroky bu-
doucnosti, dlat si, co se ndm zachce... Tudiz tyto vlastnostizijeme a Ro-
my nenavidime.

Vztahy, které maji sami Romové ke gaulZ a jejich institucim, jsou
casto nefatelské. Romové maji pocit ohroZeni, neidentifilagi s politickym

systémem, citi se jako &dmé druhé kategorie. Tento pocit v nich neustalym

2 Srov.: Cizinci u nas. Novy prostor, 20@3,136, str. 14
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atiskem vytvdila vétSinova spolénost. \EtSinova spolénost se snazi Romy
asimilovat do svého #gobu Zivota a tim v nich potlia to, co je pro & piiro-
zené. Kazdyloveék by se ndl vSak zamyslet nad tim, jak by mu bylo, kdyby se
tak ctlo jemu, kdyby se on sdm musel ve vSem neusté@pisobovat icemu,
co uplre nechape a co je mu odinezenosti cizi. Typickym problémem &a-
novani je otadzka bydleni. &8inova spolénost poskytuje Rodm byty s tim,
Ze a@ekava, Ze v nich budou Zzit tak, ,jak se slusi“. Riemoveé byty devastuji,
neba’ to, co je pro Romy typické, je Zivot v pospoliidgo nejblize p sokz),
tudiz ¢asto bydli gkolik ¢leni jedné velké rodiny pohromadJejich domac-
nosti jsou vSem islusnikim rodiny otevené. To, Ze bydli v jedné mistnosti
desitka lidi, je pro &Sinovou spolénost nepochopitelné. Nebado, ¢im ona
Zije, je individualismus, kdy kazd§lovék musi mit velky prostor sdm pro se-
be. Dokud nepochopime odliSnost romské kultury a&i a nefjjmeme Romy
takové, jaci jsou, budou problémy mezi romskou nmensa &tSinovym oby-

vatelstvem staleiptrvavat.

1. 3. 3. Pozitivni diskriminace, negativni diskriminace

Pozitivni diskriminace

Jde o snahu poskytnout jednotlivci nebo skéginnasem fipact urci-
té mensin), kterd je povazovana za znevyh&dou, utité nadstandardni
moznosti. Zasluhou tohoto zvyhismani by nglo dojit k vyrovnani Sanci ve
srovnani s $tsinou, pro kterou jsou tyto moznostijlpzitosti &zn¢ dostupné.

Negativni diskriminace

Pokud je poSkozovanrtiglusnik mjaké skupiny jednanim, které ma
Giedni povahu. Nap léka neposkytne dotiné osob pomoc, nebo jiiSnik
neobslouzi.
V Ceské republice diskriminaci trestni zakon nepogtihdedna se pouze o

prestupek.



1. 3. 4. Marginalizace

Clovek je odsouvan na okraj procesem, ktery probihapotesosti,
bez vlastniho vlivu. Tim, kdo se stava zodfbwm za Zivotni situaci, ve které
se dana osoba, rodiacela skupina ocita, je tudiz cela struktura, ¥ spo-
le¢nost funguje, na nizZ je postavena.

Jednu z hlavnich dloh zde pIni média (jako ,hlidae$ demokracie®), Zi3o-
bem jakym piSi o menSinach, zasadwliviiuji vSeobec# sdilené pedstavy,
které o nich ¥tSinova spolénost chova.

,Hovofit 0 marginalit mélo smysl v situaci, kdy problémové skupiny
obyvatelstva existovaly ve &binach a trhlinach¢ili na okraji spolénosti.

V téchto dobéach se stale jedicekavalo, Ze marginalni budou do sgolesti
zpetné integrovani, jakmile dané speéleost zbohatne natolik, Ze bohatstvi bu-
de moci pekapavat do nejniz&ich pater socialni pyramidy.*

Tento proces (marginalizace) odsouvaritych osob, socialnich sku-
pin na okraj spokaosti, ¢i Uplné mimo spolénost (exkluze) je jednim
Zz ®innych mechanisin kterym dochazi k socialni kontrole, k udrzenicsip
lovani spoléenské konformity ¢leni” spoleinosti.

.PokuSeni udlat ¢aru mezi ,mistnimi* a ,cizimi’¢i mezi ,vlastnim‘ a ,cizim’
narodem podléhagasto mladi lidé, zvla&tjako ¢lenové SirSich militantnich
skupin.®*

Tento trend Ize sledovat ve sporech mezi neonaaistgnsinami. Uto-
ky neonacist maji brutalni nasledky nejen pro zastupce romskésny, ale
téZ pro ostatni mensSiny etnické, narodnostni (aieiska, ukrajinska, zidov-
ska). Zasluhou extremistickych a neofaSistickychipak vystupuji neustale do
popredi terminy jako rasa, rasismus. Stavaji s&&siudebat o narodnostnich

mensSinach. V ideologickém smyslu se rasa stavéregi nasilici diskrimi-

**Keller, J.: Dvanact omisociologie. Praha, Slon 1995, str.157
%4 Sirovéatka, T.: Mensiny a marginalizované skupir§yeské republice. Brno,
MU FSS a Georgetown 2002, str. 18
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nace. Poukazuje sé¢gulevsim na nadzenost jedné rasy nad druhou.¢Kito
projevim dochazi po celé EvrépPrevazrie vSak ve Francii, Bmecku, Nizo-
zemsku a Skandinavii. Charakter strategidezmvani mensin do spaleosti

v kulturni oblasti nize byt v jednotlivych zemich z&@€ rozdilny. MiZze do-
chazet k Uplné izolaci kultury menSiny, nebéz®m byt kultura mensiny asimi-
lovana do Zivotniho stylu&sSiny. Politika multikulturalismu se naopak snazi

zachovat kulturni diverzitu, kulturni pluralismus.

DalSimi typy vylodeni — z&lereni, vedle kulturniho, ke kterym iie

dochézet:

1) ekonomické — je zdrojem chudoby 2) socialni 8litigké — kdy dochazi

k upirani zakladnich lidskych, &dnskych a politickych prav. Pokud dochazi
k zamezeni fistupu jedince do ditych ekonomickych, politickych a kultur-
nich struktur, nefize dojit k socialni integraci jedince do sgolesti. Nejze-
telngji je vylouceni vidit v oblasti pracovni. Pokud nema jedinec stejné- pod
minky pro zé&lenéni do pracovniho procesu, ma to dopad i na ossatanky
jeho sociélniho Zivota (chudoba, problematické eyt holobyty, nizka kva-
lita zdravotniho stavu...).

»Socialni vyloweni je proces (nebo stav), ktergité jednotlivce, rodi-
ny, pripadre skupiny ¢i cela lokalni spol&enstvi (komunity) omezuje
v pristupu ke zdrdgjm, které jsou pdebné pro participaci na socialnim, eko-
nomickém i politickém a atanském Zivat spol&nosti. Tento proces (stav) ma
mnoho picin. Pati mezi & chudoba, nizkéigmy, diskriminace, nizk4 mira
vzklanosti, zdevastované Zivotni presti (tak typické pro slumyasto take
etnicka pislusnost. Progtdnictvim tohoto procesu jsou lidé aigni na vy-
znamnou periodu v Zivétod instituci a sluzeb, sociélnich siti a rozvojivy

prileZitosti, které mé k dispozicktsina obyvatel ve spaiaosti.*

ZNavratil, P. a kol.: Romové &eské spolkenosti. Portal 2003
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Jednim z moznycteSeni by se mohlo stat nastoleni inkluzivni paolitik
ve které by dochéazelo k vytténi rovnych pracovnich podminek pro ngpl
vani individualnich prav v oblasti v&vani, zanstnani, bydleni...Nastoleni
liberalniho pluralismu, jakozto principu rovnychilpzitosti, by mohlo vést

k nerozliSovani etnickéifsluSnosti na poli socialnim (na poli kulturnim by

mela byt etnickd pisluSnost naopak zachovatigosilovana).

Existuje RAmcova umluva o ocheanarodnostnich mensin, ktera byla

roku 1994 pijata Radou EvropyCeské republika tuto Gmluvu ratifikovala

ni rovnosti ped zakonem, zachovani a rozvoje kultury, ochraewtity, nabo-
Zenstvi, minoritnich jazyka tradic, zabezgeni gistupu k médiim, zaji8hi

svobodnych a nenaruSenydieg hraninich kontaki s @islusniky ciziho statu.
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2. Vztah regionalniho tisku k menSinam

2. 1. Analyza élank( v Ceskobudé&jovickych listech

Vlastni vyzkum se v naSi praci tykal zobrazovanhské mensiny v
Ceskobudjovickych listech. Zabyvaly jsme s#éanky, které byly vCeskobu-
déjovickych listech publikovany od 1. ledna 2004 do &rvence 200&lanky
jsme vyhledavaly samyifmo v periodikach nebo pomoci internetu na stran-
kachCeské narodni bibliografie.

Kazdy z citovanyclklanki obsahuje bibliograficky udaj tj. den, kdy byl
¢lanek publikovan, jméno autotéanku, stranu na niz byglanek umisin, pi-
padré rubriku do niz byklanek z#azen a umisghi ¢lanku na strance. Pokud
maclanek vyrazny titulek popisujeme i toto.

V pripad, Ze jeclanek doplgn fotografii, gipojujeme jeji striny po-
pis, autora fotografie (neni-li jim autdkanku) a text doprovazejici fotografii.
V Ceskobudjovickych listech se v3ak fotografie souvisejiegbsskou mensi-
nou objevuji spiSe sporadickyegolevsim wlanka, které se zabyvaji obci Lety
na Pisecku, kde je obvykle &neén vzdy stejny moment, vémz rekdo ze za-
stupdi romské mensiny poklada &y k paméatniku.

NejcasgjSimi tématyclanki, které pojednavaji o romské mer&ijsou
kriminalita, emigrace, problémy Rampomoc Romim poskytovana ostatnimi
obc¢any, pracovni tabor v Letech u Pisku a v neposl&ahki romska kultura.
Stereotypni zobrazovani Rdnse gitom objevuje térd ve vSech zmimych
typech¢lanki. Dle naSeho nazoru neni stereotypni zobrazovaméké mensi-
ny z autorovy strany vzdy zamme, v rekterych gipadech, fedevsim velan-
cich na téma kriminalita a problémy Ronje vSak novin&iv negativni pohled
na tuto mensinu velmi vyrazny.

Nasim pedpokladem bylo to, Ze romsk& mensina bud&skobudjo-

vickych listech zobrazovanagqvazi negativi¢ a stereotyp Stereotypy se v



tomto periodiku objevuji poimné hojreé a to jak zjevné, tak i skryté. Musime
té7 fici, Ze co se ¥, pohledu na romskou mensindeyazuje vCeskobud-
jovickych listech zatim spiSe pohled negativni. Jak autor na menSinu
pohlizi, téndt vzdy souvisi s obsahe#tdnku, pokud mluvime o kriminaditci
o problémech Roff) byva pohled autdr vétSinou negativni, vélancich
zabyvajicich se taborem v Leteéhromskou kulturou jsou Romové prezen-
tovani pozitivie nebo nezaujat

OdliSnosti v prezentaci romské menSingzeme zaznamenat i v tom, o
jakém misk ¢lanek pojednava. Najiklad ¢lanky z Ceského Krumlova byvaiji
pro Romy vyraz# pozitivngjsi nezélanky pojednéavajici oifpadech L eskych
Budjovic. Ziejme je to dano odlisnymifstupem k Rorim v Ceském Krum-

lové a vCeskych Budjovicich.

2. 2. Kriminalita tykajici se Rom

Clanky wnujici se kriminali¢ v souvislosti s Romskou mensinou lze v
zasad rozctlit do dvou skupin, jednak se piSe o kriminalni¢mech
spachanych Romy samotnymi, jednak o krimigafiin€fené proti romské
mensi. Pokud mluvime @lancich prvniho typu, jsou v nich Romové prezen-
tovani jako nebezpai lidé, kigi okradaji starSi atany, bezdvodre napadaji
dosglé i ckti, rabuji v obchodech, navic nejsou ani dobryndi¢io Charakter-
istickym rysem &chto ¢lanki je to, Ze zde autonedavaji prostor pro vyjéeni
zastupitehm romské mensiny. \élancich informujicich o kriminakit zan®i-
ené proti Romim &tSinou vyjadeni Ronti také nenajdeme, tyttdlanky jsou
casto kratkeé, izjm¢ proto, Ze se @ten&u netsi takové populastjako typ
predesly.

Slovensti policisté zmisi Romim najezd na obcho(ll4. dubna 2004,
autorctk, str. 7,¢clanek je umisin vpravo v dolni polovi& stranky)

.Levoca — Rychly zasah policie zabranil v sobotu rabovasiipermar-

ketu Billa v Leva@i, kde ged dw¥ma nesici podobnym zfsobem zé&aly
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rozsahlé romské nepokoje na vychodnim Slovenskeékahk romskych Zen
vSak nakonec Zsobilo jen mensSi Skody a dodeza se situace v Leviouklid-
nila,” scklil vcera mluwi policie v Popradiubomir Mlynarg.”

Déale je uvedeno, Ze roziteni Romové postavali jeStdlouho po
zésahu fed prodejnou. Romské Zeny prytSinou kradly cukrovinky a uzen-
iny. V prodejrg Billa v Levaei zatala 11. anora rozsahla vina rabovani, kterd se
pozcji rozSitila i do dalSich st na vychodnim aigdnim Slovensku, a ktera
pierostla v nejutsi socialni nepokoje za posledni roky.

V ¢lanku chybi zdvodreni toho, pré Romové rabovali, co je k tomu
vedlo, Ronim neni dan prostor k vyj&ehi, coz zkresluje pohlettendu na
Romskou mensinu.

DalSi ¢lanek informujici o kriminalt Romi ma nazevTrojice Zen
obrala muze o sto tisi@2. dubna 2004, autor gab, str. 10, rubrika Jiathy,
¢lanek je umisin vlevo v horni polovi# stranky)

,,Prachatice — O fin&ni hotovost sto tisic koruntigel p‘ed rekolika
dny Sedesatilety muz. {TZeny romské narodnosti zazvonily u jeho bytu. Muz
jim otevfel a ony vesly dovnif aniZ by je pozval,' poznamenala Kgadu Eva
Rybova z okresniho policejnilteditelstvi v Prachaticich.”

Déale se wlanku piSe, Ze Zeny muze zatlg do kuchyrg, kde mu
nabidly deky, jedna z nich Slaipom do pokoje, kde ze #kky odcizila
penize.

V tomto ¢lanku se zcela zbytaé poukazuje na romskou narodnost pachatelek,
pro informaci o pipadu neni narodnost zetleZita.

Nasledujiciclanek vyzniva pro romskou mensinu vyloZeregativi.
Déti u Skoly maji strach, boji se Rén. kwtna 2006, autio sty, per, str. 4,
rubrikaCeska republikailanek je umisin uprosted v dolIni polovig stranky)

,Ostrava - Strach chodit do Skoly maji Zaci Zakiagkoly na Ostr-
¢ilove ulici v Moravské Ostray Pri cest do Skoly jsou vystaveni Utdkn ze
strany romskych &i a mladistvych, ki je napadaji. To se v okoli Skolyjd

jiz dlouhou dobu, vSe ale vyvrcholilorgd ¥emi tydny, kdy byla napadena



zakyre sedméiidy skupinou romskych divek jen par nietd Skoly, kdyz se
vracela dom z tréninku. Jeji matka po porad vedenim Skoly iniciovala
petici, kterou podepsalo nadse rodicu. ,UZ nam dosla trfivost, nasSe &i
se boji chodit do skoly,* tvrdi roék.

To, Ze situace je napjata, potvrdila i zdejSi 8ka. ,O sobotach a
necklich se na skolnimiisti schazeji Romové. Byva jich tuctyricet a nasi
Zaci nemaji Sanci si naifti zahrat teba fotbal,” popsala Skolnice a zminila i
dalsi fakt: ,Loni v ¢ervnu napadli Romové baseballovou palkou nasSeho
spravce.'

Vedeni Skoly se uzitve obratilo na réstskou policii s prosbou, aby
okoli skoly hlave o vikendech hlidala. ,Musilfici, Ze to pomohlo. Ve chvili,
kdy sem ale straznicifgstali chodit, vratilo se vSe do starych kolejekla
zéastupkys feditelky Skoly Alena Timova. MIuwi ostravské rstské policie
Vladimira Kejdovérekla, Ze straznici jsouipraveni v dané lokaktk dalSimu
posileni hlidek.”

V ¢lanku ot neni dan prostor pro vyjéehi romské mens# ¢lanek
vyzniva jednoznéné proti Romim, ktei jsou zobrazeni jakoipdevsim velmi
pocetni, agresivni a nevychovani lumpovéilkwimz se nevinné biléat boji
chodit do Skoly.

Do domu vlezly zlagky oknem (6. kwtna 2006, autorky Lenka
Novotna, Marcela Krkova, str. 23, rubrikeCteni pro Jiheechy, ¢lanek je
umiseén nahde uprosted stranky, velky titulek)

Nad titulkem je vyraznym pismem napséano: ,Z loZriogzelo 91 000
korun. Policie varuje staré lidi na venkovve meéstech. Lapkové uz davno
nechodi jen dveni a jsou vychytrali.”

.Stiizovice - O bezmédla sto tisic korun okradly staréniele Zeny
romského fivodu, které do domu vnikly oteéenym oknem. Stalo se tak ve
¢tvrtek za bilého dne ve ¥tich u Stizovic na Jinéichohradecku.

Dvé zlodkjky upoutaly pozornost staré Zeny pod zaminkou Koup

krélicich kizi a dalSi d¥ mezitim nepozorovanvlezly do domu. Okradeni
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obyvatelé psli na to, Ze z néniho stolku v loznici zmizelo 91 000 korun, az
poté, co uz po skupdrZzen nebylo ani pamétky.

Praw otewené okno je pro zlage hlavreé na vsich nejsnadjsi vstupni
branou. ,Stai, aby jeho obyvatelé s&dna verand nebo ®co ctlali na zah-
rack, a pachatel fize nepozorovanvlézt dovnit a krast,’ zdraznil pracovnik
okresniho policejnih#éeditelstvi Vaclav Korbel.“

Autorky ¢lanku pozdji sdéluji, Ze velkym problémem je takeé to, Ze si
lidé, a to zejména ti starSi, nechavaji velké opmpestz doma, kde pro zlage
vétSinou neni zadnym problémem jejich objeveni. Nalilthohradecku jsou
podle autorekilanku kradeze za bilého dne v gasnosti stal&€astjsi, a to
nejen na vesnicich, ale i vesstech.

Tento typcélanka je jednim z oblibenych trhéknovingu i ¢ten&u.
Jakmile jsou okradani nemohouciistadé z vesniky nedaleko od naseho do-
mova, navic Romy, zajima t@&téinu lidi. | umistni ¢lanku - na prvni strance
velké rubriky nazvan€teni pro Jihdechy a velky titulek stdéi o tom, Ze re-
dakce povazuje téma za velmi nosné.

Kdo zavinil smrt romského chlagl@ pod viakem?20. cervna 2006,
autor kim, str. 4, rubrik&eska republikaglanek je umisin uprosted dolni
poloviny stranky)

.Hradec Kralové - Za smrt dvouletého romského pbéa kterého na
kolejich nedaleko kralovéhradeckého hlavniho nddva%obotu srazil vlak,
budou mozné stihani jeho rodi

Policie vSak odmita potvrdit jestli uz byli r@di vyslychani. ,Fipad se
vySetuje a nenizeme k gmu zatim sdit Zzadné podrobnostifekla policejni
mluvci Anna PeSavova. Pokud by vina padla nagadnrozily by jim az dva
roky vézeni za ublizeni na zdravi nasledkem nedbalostigéltie se stala v
sobotu navéer pobliz Zelezkniho gejezdu se zavorami na kralovéhradeckém
Slezském fednesti.

Dite, které v tu dobu bylo s raglina navatvé u pribuznych v sousedni

romskéctvrti, se jim vzdalilo a odeslo si na koleje hrdtak, ktery v €chto
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mistech jezdi vysokou rychlosti,ézh houkat a brzdit, ale ditsedici na kole-
jich se pouze postavilo aitalo na mist Stetu jiz neSlo zabranit. ,Bylo to
hned za zatkou, strojvedouci uvid dit¢ na posledni chvili,’ dodalipdnosta
kralovéhradeckého nadrazi Martin KoleS. Chlapeclimgd na mist mrtvy.
Policie 3efi, jak je mozné, Ze rok o ditti newsdsli a nehledali je.Ceské
drahy odmitaji za tragédii odpgnost. ,Stalo se to mimo Zelezni piejezd, v
misg, které je ze zakona lidem riégiupné,’ uvedteditel Drazni inspekc€R
Jan Ku«era. Podobna tragédie sé€eva odehrala ve stanici Zakolany na
Kladensku. Vlak tam srazil sedmiletého chlapce. tHatrpil vazné zrasni
hlavy a v bez¥domi byl letecky dopraven do nemocnice v prazskéotohd."

V tomto tragickémtlanku nebylo podle naseho nazorileité uvadt,
Ze rodte chlapéka jsou Romovéglanek tohoto typu byl jedinym, ktery jsme
od roku 2004 \Ceskobudjovickych listech objevily. Fklad €chto romskych
rodi¢t bezesporu ifispsje k horSimu nazordtendu na romskou menSinu, ste-
jné jakoclanek, ktery nasleduije.

Slovensti Romové kamenovali Idesi(25. cervence 2006, autor
bleskovky. sk, str. 5, rubrika 8w kostce ¢lanek je umisin dole na strdnce v
pravém sloupci)

.KoSice - Létajici kameny z rukou Rdnbyly odplatou za uhaSeni
neclniho pozaru ve sklgpjednoho panelaku na koSickém sidlisti Lunik IX.
Kolem hastt se shromazdilo na 200 Rdna kamenim se trefovali do nich i
hastskych vo#.“

Ackoli se jedna o kratkou informaci, chybi zde vygd Roni k této
udalosti.

Na pomezi mezilanky o romské kriminali a kriminali€ vaci Romam
stoji dalSiclanek. Policie Seti, kdo @i potycce zautéil jako prvni (22. ledna
2004, autor dk, str. 4, rubrikdeska republikaglanek je umisin v tmavém
rameku dole na strance pod rubrikou Kratce)

Jedna se o kratk§lanek v rameéku pojednavajici o incidentu mezi

dvéma mladiky a skupinkou mistnich Rayrktery se odehral 20. lednaepl
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radnici v Jeseniku. Kifpadu se vyjafije feditel jesenické policie Tomas
Kuzel, jez informuje o tom, Zefipad se bude vySewat jako trestnyin
vytrznictvi proti neznamému pachateli. Kuzel odngtdvrdit, Ze se jednalo o
rasovy utok na Romy, daldka, Ze neni jisté, kdo koho napadl. Zastupce
Tomé&Se Kuzele Pavel Henner potvrdil, Ze stejni mhladici, kt¢i Romy pro-
vokovali, byli odsouzeni k podmiteému trestu za napadeni romské rodiny, a
to pred rekolika dny. Romové informaci o tom, Ze by vyvol&bnflikt re-
zolutn® odmitaji.

Clanek na prvni pohled vypada objekéyrale Romové zde dostali
velmi malo mista k vlastnimu vyjéehi, nemohli opodstatnit své tvrzeni,
ctende tedy nepes\wdcili 0 své nevig.

Hlavnim problémem¢lanki zabyvajicich se kriminalitou romské
mensiny, je nedostatek prostoru jez je Romwvénovan, nemohou vystlit
duvod svych¢ini, pripadré se ospravedinit. To pak podle naSeho nazoru vede
ke zkreslenému pohledu na Romy.

Odsouzeny za utok na Romy se pokusil o sebev(23dledna 2004,
autor kg, str. 4, rubrika Kratceg¢ldnek je umisin ve sloupéku v dolni
polovirg stranky vilevo)

Tentoc¢lanek je pokréovanim¢lanku gedeslého. Informuje o jednom z
trojice uta@nikia, osmnactiletém Martinovi S., jenZ se pokusil oesebzdu. K
sebevrazednému pokusu ho podle auttdaku ved! Zejm¢ tlak veejnosti a
informace, Ze se svymi 8wma spoléniky zZ'ejm¢ opit poputuje ped soud.
Krajské statni zastupitelstvi se totiz rozhodlogétovnému projednani jejich
piipadu. Statni zastupitelstvi v Bruntalu ma zv&g neni na mistvyssi trest
nez ti roky s podminénym odkladem, jez dostali u soudu v Jeseniku.

DalSic¢lanek se zabyva take stejnyrigadem:Mladici, ktefi napadli
Romy stanou ajp pred soudem(27. ledna 2004, autor ehl, str. 4, rubrika

Kratce,clanek je umisin ve sloupéku vievo v dolni polovia stranky)



Clanek zcela jaghpotvrzuje, Ze opakovani je péme ¢astou pracovni
naplini novin&l, stejné umigni ¢lanku ve stejné rubrice a se stejnymi infor-
macemi, které jsou pouze lehce odlisormulovany, je toho jasnymilazem.

Clanky zabyvajici se kriminalitou pachanou na Romeejsou nikterak
ojedirélé, coz doklada nésleduji¢ianek: Muz napadl Romku/mo v auto-
busu(10. z& 2004, autor Pavel Hubka, str. 1, velky titulélgnek je umisin
vpravo na horni polovihstranky)

.Pisek — Ze spachani trestnyainu hanobeni etnické skupiny a
vytrznictvi je podetely dvacetilety mladik. V linkovém autobugiSAD na
trase Pisek — Vadny totiz napadl ve sgdu odpoledne jednadvacetiletou rom-
skou Zenu. ,Po vyjezdu z Pisku si mlada Zenal@ht poderelému gisednout
na volné sedadlo, ale muz ji vykazal a poté jigesrbalré napadl vyrazy ,ty
¢ernd svig' a podobg,’ uvedla k gipadu okresni policejni mlgiyHana Mol-
taSova. Podeely pred ostatnimi cestujicimi Zenu napadl §eBtzicky. Ne-
jdiive ji udeil pésti do zad a poté do leve tea,Ke zrarkni napadené sice ne-
doSlo, ale i tak hrozi obvinému trest oditi svobody na dva roky, ‘ doplnila
mluvei.”

Clanek dale obsahuje informace o tom, Ze paplem bude zabyvat
komisa Sluzby krimin&lni policie a vyS&ivani. Uvedena jsou téZ slova
piseckého terénniho pracovnika nad@tevek v tisni Mateje Sarkdzy. Ten
iika, Ze takovato napadeni nejsou na Pisetiki§ pasta, dodava ale, Ze pokud
slovni napadeni négjde ve fyzické nasili,&Sinou je Romové ani neohlasuji.
Matej Sarkdzy vyjatlje podiv nad tim, Ze ostatni cestujici mladikawoku
nezabranili.

Jiz umiséni ¢lanku (prvni strana) a velky nadpisdvi o jeho dilezito-
sti pro novinée. Je to jeden z matdanki tykajicich se Rorin a kriminality,
ktery informuje o0 Romech objekti¥n

Za vyhruzky Ro#fim celi mladik obvidni (16. kwtna 2006, autottk,
str. 4, rubrika Kratce¢lanek je umisin ve sloupé&ku vilevo v dolni polovig

stranky)
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,Ostrava - Devatendctilety muz z Ostravy vyhrozopedle policie
dvéma romskym mladilkm smrti kwili bar jejich pleti. Kriminalisté jej ob-
vinili z nasili proti skupig obyvateti a proti jednotlivci. Muz je stihan na
svobod. Pokud se dostanéqu soud, rize ve ¥zeni stravit azit roky."

Tento ¢lanek je poslednim za&lanki informujicich o Utocich zad#i+
enych proti romské menginNovin&i z Ceskobudjovickych listi se ¢astji
vénuji op&nému tématu, tedy Gtékn, jejichZz pachateli jsou Romové, infor-
mace o pipadech, kdy jsou Romové &@imi se vyskytuji ¥tSinou v podob

kratkych zprav.

2. 3. Migrace Romu

DalSim velmic¢astym tématem, o kterém novin®isi v souvislosti s
romskou mensSinou je téma emigrace a imigrace. N&ivée EtSinou zabyvaji
emigraci Rord z Cech do Velké Britanie, pdfpacd ze Slovenska d@eské
republiky.

Clanky, jez jsou ¥novany migraci Rorin, podavaji romskou mensinu
ve WtSing pripadi jako skupinu lidi neschopnychipptisobit se naSim i zah-
ranicnim pracovnim podminkam, lidi, kfese neur§ji postarat o sebe a svou
rodinu. Odchod Rofhdo Velké Britanie je chapan jako snaha o ziskéni f
nartnich prostedk ¢i lepSich existetnich podminek bez prace. Romové jsou
prezentovani jako lini, hloupi lidé, o které Zadmét nestoji a spiSe se jich
obava.

Slovensti Romové zaplagesko, tvrdi jejich pedak (9. ledna 2004,
autor ¢tk, str. 6, rubrika S&t v kostce,clanek je umisin v tmavém ramiku
dole vlevo na strance)

V ¢lanku je uvedeno, Ze romskygalak Ladislav Fizik napsal wévrtek
8. ledna v bratislavském listu Pravda, Ze stovkyeshskych Rori se chystaji
odejit ze Slovenska do Belgie, Nizozemi, Finska&dSka, Britanie a hla¥rdo

CR. Klara Organova, zmogénkyré slovenské viady, k tomu uvedla, Ze Ro-
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mové tZko sezenou v Evropské unii préci, nélmemaji kvalifikaci a neusji
jazyk.

Clanek vyzniva pro romskou mensinu zagorrpotvrzuje Spatné
smysSleni o romské mensinPodporuje v lidech nazor, Ze prace neni to, co
Romy zajima, Ze chlji odejit kvili snazSimu Zivotu v bohatSi zemi.

Hrozi invaze slovenskych R&nil4. prosince 2004, autorka LibuSe
Frantova, str. 4, rubrik€eska republika,velky titulekilanek je umisin na-
hote na strance)

Clanek je doplan tabulkou, kterd ukazuje kolik dostava wemna
rodina bez progedki (na Slovensku 10 500 korun &R 22 000 korun) a méa
slouzit coby upoutavka.

.Slovensti Romové doma Zikip protoZe slovensky statred casem
podstatg sniZil socialni davky, na nichZ jsou mnozi zavisliedaji cesty, jak
se usidlit vCechach, kde je socialnitsihnohem velkorysejsi. Podlgkierych
informaci uz se prvni slovenské rodiny usadily ur@&. Vefejnost, ale fadu
poslan@ vydésila zprava v televiznim zpravodajstvi, Ze rodimgvenskych
Romi uz nesic po nashovani kéeskym gibuznym v Ostra¥ ziskaly trvaly
pobyt a dvacetitisicové socialni davky. Pochvalpwa) Ze je to dvojnasokn
vic, nez pobiraly doma na Slovensku.”

Dale je v¢lanku uvedeno vyjaéni komunistického poslance Miroslava
Opalky: ,To by bylo jasné zneuzivani naSeho sothé@rsystému.” Minister-
stvo vnitra tvrdi, Ze to neni mozr@anek informuje o Romech velmi $pata
je ukazkou, Ze autor i ¢ané se na Romy divaji s nechtitdokonce se stra-
chem.Clanek o Romech informuje jako o vykratigh naseho statu.

Mnohéc¢lanky informujici o emigraci Rotndo Velké Britanie se vyjad-
fuji nelichotiv nejen o Romech, ale i o &mech Velké Britanie.

Britové ublizovaliceskym Rogim (10. prosince 2004, autor bbc. news,
str. 6, rubrika S&t, ¢lanek je umisin ve spodni poloviastranky vievo)

Uprosted ¢lanku je rameéek s napisem: Skandalni postup britskych
tredniki.
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.Londyn — Britsti gist¢thovaleti Grednici diskriminovali na prazském
ruzynském letisti Romy, kdyZ jim branili odcestovat ddtBnie a ziskat tam
azyl. K tomuto zasru dosgli lordové — soudci, ki tvori nejvysSi britsky
soud. Informovala o tom BBC, ktera zegmila také vyja#eni ochrant
lidskych prav — Jan Shaw (Libertigkl, Ze britska azylova politika byla st&jn
diskriminasni, jako je diskriminani poruSovani lidskych prav nejen GR.
Kontroly na Ruzyni prova#li Britové od cervence 2001, aby eliminovali et
Romi Zadajicich v jejich zemi o azyl.”

Clanek informuje o rasistickém postoji britskyckedniki, o0 Romech
zde nejsou podavany zadné negativni informacekotazSak astava, jaké
pocity ¢lanek vecétendi vyvola. Snad ne pocit, Ze kdyzugou Britové, neni
tedy na odliSném pohledu na Romy nic Spatného.

Britdnie chysta Rorim zakazy(23. ledna 2004, autatk, str. 6, rubrika
Swét, ¢lanek je umisin v rameku vpravo nahi® na strance)

Tentoclanek se zabyva podobnym tématem jalémek z 9. ledna. In-
formuje o tom, co uvedl britsky denik Daily Exp2. ledna k odchodu Ram
do Velké Britanie. Daily Expres doslova piSe: , kyefi pfijJdou na ostrovy po
kvétnovém roz&eni Evropské unie jen za socialnimi davkareka ne-
piijemné pekvapeni.“ Pdet Romi, kteti do Velké Britanie zanii odhaduje
Daily Expres na 470 000, jeéSv utery odhadovaly podle autotéanku tyto
noviny 1,5 milionu Rom miticich do Anglie. V¢lanku je dale uvedeno, Ze
jednim z prvik tajnych giprav Britskych ministik na invazi Rom je podle
Daily Expresu pravo vlady britsky trh prace pro kgdoevropany uziit.
Daily Expres vyja#luje pozadavek, aby se Velka Britanigdpla k Nemecku a
Francii a trh prace pro nowdenské zeré neotevirala. Denik hovib také s
konzervativnim poslancem Jamesem Paicem, kteryl,u¢efeho obvod ma jiz
ted’ dost Rond a vandrovnik.

Clanek jasg ukazuje rasismus, ktery se britsky deniksktefi politici
Velké Britanie wibec nesnazi pottavat a naopak jej davaji na odiv. Pro Romy

vSak vyzrni ¢lanku také neni pozitivnéten&i jsou informovani o tom, Ze ani



Velka BritAnie nefijim& Romy s otekenou nérti, ba naopak, coZ je os-
pravedhuje v jejich Spatném nazoru na Romy.

Britové maji strach z vychodniheaiyalu (29. ledna 2004, autor neuve-
den, str. 3, rubrika Témalanek je umisin v dolni polovirg stranky)

Clanek je doplin fotografii Oxfordské univerzity a dvou studént

.Britsky denik se vera gidal k listaim, které kritizuji viadu za to, ze s
rozSitenim Evropské unie povoli praci vSemtalim novychélenskych zemi.
Daily Expres hrozil svymttendum péivalem miliéni ,zbidatelych Ront' z
vychodu a tématem se v podobném duchu zabyvajiltstyeThe Sun nebo
The Sunday Times. Nejde pouze o Romy, ale i o mist@tjemce o mista ve
Velké Britanii.”

Déle je vélanku uvedeno, Ze ve skatesti nejde o vladni rozhodnuti
poskytnout cizingdm prava na praci a na socialni davky, ale o zajgndava
britské vlaéd pravo uzaiit hranice, pokud by bylo fst¢hovaldi tak velké
mnoZstvi, Ze by ohrozovalo stabilitu britského tpnace.

V tomto gipact nejde pouze o strach Velké Britanie z velkéhogiu
Romi, ale o strach ze vSech cizinochotnych zde pracovat za nizSi mzdu.
Clanek neni ze strany autora zsemy proti Ronim, rasisticky se vyjadje
Daily Expres, ktery &i svéctende invazi lidi neochotnych pracovat &leait
se do britské spateosti, kéemuz vyuziva termin zbidali Romové. Ve sku-
tecnosti jde vSak o vSechny potencionalfisigghovalce.

Tématem emigrace do Velké Britanie se zabyvkanek, ktery nasle-
duje. Slovensky Rom Zada v Anglii byt zdar®a kwtna 2004, autor di
Majstr, str. 6, velky titulek¢lanek je umisin v horni polovig stranky)

Clanek je doplan obrazkem vah, uéhoz je nadpis ,Romové bez
slovensky Rom soudndomaha bezplatného ubytovani ve Velké BritaniiSida
bod uvadi, Ze pmt Zadatel o azyl z kandidatskych zemi je 200@etim
bodem je informace o tom, Ze Britanie povaAigsko a Slovensko po vstupu

do unie za bezgaé zend, v poslednim batlautor uvadi, Ze od 1. &na 2004
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si ¢esti a slovensti Zadatelé o azyl ve Velké Britadé musi najit praci a ne-
dostanou socialni davky.

Déle je v¢lanku uvedeno: ,Slovensky Rom, ktery Zije v Briiérodi-
nou ze socialnich davek, seéeva ged soudem v Londyndoméahal prod-
louzeni bezplatného ubytovani.éa#o tak wvibec prvni peliceni, které se tyka
romskych uchaz z novychélenskych zemi o azyl v Britanii. Zeské repub-
liky a Slovenska jsou to stovky lidi. Slovensky Raana&ovany ve spisech
pouze jako ,H' se domaha, aby byla prodlouzendahpo niz mu bude je5t
poskytovano ubytovani z fgnych prostedk.”

Dale se «lanku piSe, Ze Rom Zije v Britanii 6 let. Stejako na vice
nez 2000 lidi z novychlenskych zemi se n&jnvztahuje rozhodnuti britského
ministerstva vnitra, Ze po prvnim &mu musi opustit bezplatné ubytovani,
piijde o socialni vypomoc a musi se vratit nebéitzaracovat.

.Britské ministerstvo rozeslalo tuto zpravu Zatiate o azyl uz z&at-
didatskych a nynélenskych zemi plati, Zefiphazeji z bezpmych stak, tudiz
na azyl ¥tSinou nemaji narok.

Pravni zéastupci ,H' seipd soudem odvolavaji na zakony o ockrhaskych
prav. Uvadji, Ze nemdl dost ¢asu, aby si naSel praci a registroval se podle
britskych redpidi, a proto hrozi, Ze se ocitne bez pfedki a bez bydleni.”

Clanek je viditelg zaneten proti Rondim, v podstat se vysmiva
Romim, ktei opustili Slovensko &eskou republiku a odstovali se do An-
glie. V ¢lanku neni uvedeno jakékoli vyjihi pana ,H‘, neni zde ani zminka o
tom, jak €zké nuze byt praci ve Velké Britanii najit, ani zdéedpokladal pan
,H pfi hledani prace &aké probléemy. Zlanku vyplyva, Ze pan ,H' nepraco-
val celych 6 let, Ze celou tuto dobu Zil na Ukaitsta ani se nesnazil situaci
zmenit. Otazkou vSakistava, zda tomu tak skdte je.

Nasledujiciclanek o emigraci do Anglie v podstatavazuje naied-
chozi. Pravépodobré nikoho z nas ndpkvapi, Zze pro Romy &p vyzniva

nelichoti, coz je jasné, hned pdgsteni jeho nazvu:



Cesti Romové v Anglii budou balit kuffg. kwtna 2004, autor Michal
Olbrich, str. 6, velky titulek¢lanek je umisin uprosted stranky)

Uprosted ¢lanku je obrazek vlajky Evropské unie, s popiskeRlJ
rozsieni 2004”.

,Londyn — Cesti Romové v Anglii zmou balit kufry. Jako atané
nového unijniho statu od 1. &na uz nemaji narok ndipnani azylu, o ktery v
ostrovni zemi zadali, a budou se muset shyevat z pidélenych bezplatnych
byti. Neni ale dosud jasné, kdy to viasbude.”

Dale je v¢lanku uvedeno, Ze Britské ministerstvo vnitractthtRomy
vystthovat co nejtive, Londynsky soud vSak uznal namitky Slovenského
Roma ,H', Ze na zvladnuti této nové situace ma n¢aku.Reditelka dobro-
volnické rady pro uprchliky Maeve Sherlockova k topro stanici BBGekla:
Vyzyvadm viladu, aby ani jediného Zadatele nevyhedil bytu, neZz dostane
Sanci najit praci.’ Podl&lanku je v Britanii v sotasné dob asi 2500 Zadatel
o azyl zCeské republiky, Slovenska, Marska a Polska. Podle aut@tanku
vétSinou Romové. Ve skutrosti je vSak peet Zadatel mnohem vySSi. Bri-
tové eviduji jen tzv. ,hlavni Zadatele', coZ jsopravidla otcové p&etnych
rodin. Neuspsni Zadatelé o azyl budou muset Britanid’bopustit, nebo zde
zastat bez naroku na statni podporu a socialni byd|Ba se pedpokladat, ze
se spis vrati,fekl David Frous Zeského velvyslanectvi.

Clanek gistupuje k Romim podobg jako ¢lanek gedchozi. \étSina
¢ten&t bude mit dojem, Ze Romové neghpracovat a Zit ze statni pokladny
se jim libi mnohem vice. Realita zde neni poddwkamplexniho pohledu,
coz je stalym znakeranka spojenych s emigraci Ra@m

DalSi ¢lanek se stavi k Rofim z trochu jiného hlediska a poprvé je
ukazuje v lepSim stle:

Romové se drti anglicky, laka je prace verfkR. kwtna 2004, autor
Radek Sima, str. 1, velky tituleldanek je umisin nahde vlevo na strance)

,Jizni Cechy — Sanci ziskat praci v zemich Evropské unieadisi

znalost ciziho jazyka. Pochopili to éktefi Romoveé, kté se chystaji na zapad
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od nasi hranice hledat zastnani. Jejich touhu nerbe zkalit ani to, Ze tako-
vou Sanci naSim alamim dosud umaoluje pouze Velka Britanie, Irsko a
Svédsko. Naopak se museji Romovérirsitim, Ze po vstupGR do unie uz
nemohou Zadat w¢hto statech o politicky azyl. ,Koupil jsem si aioglou
mluvnici se zakladnimi frazemi. Uz se umiifegstavit,fict odkud jsem a vy-
jmenovat par potravin,’ chlubi se dvaadvacetiléifial zCeskych Budjovic.
,Cht¢l bych jit za praci do Anglie, tady jsem o ni ubutho nezavadil. Eime
se proto spola¢ jeS€ s rekolika kamarady, vysétluje.”

V ¢lanku je déle uvedeno vyjihi ceského romského koordinatora
Romana Slivky, ktery potvrzuje, Ze lepSi vyhlidlkay ziskani prace v zahréni
maji Romove, ki# ovladaji jazyk a t@lezité je také vzé&lani. Vyjaduje se v
tom smyslu, Ze Romové se o0 sebe museji vE&pastarat sami.

Clanek je viceméh objektivni, romska mensina dostala prostor k vy-
jadieni, problém je pouze v autoko¥ormulaci: ,Pochopili to i Bktefi Ro-
move*, ¢i pfimo ve slo¢ ,drti” v nazvu. Podle naSeho nazoru je zde stopa
jakéhosi vysmchu, ktery vSak neni na mist

Pouze jednou se v roce 2004 zabyvalskobudjovické listy ob-
¢anstvim ve vztahu k Raim.

Romové se oficidihcasto hlasi kfeskému otanstvi(29. ledna 2004,
autor Jan Ol3akovsky, str. 9, rubrika JiZichy, ¢lanek je umistn nahde na
strance)

,Ceskokrumlovsko — Koncem minulého roku mapovali upis¢lé jed-
notlivych obci v regionu situaci a et obyvatel v romskych komunitach.
Souhrnnou zpravu o stavu romskych komunit v roc@328aslali v polovit
ledna zamsstnanci odboru Skolstvi, socialniclidva zdravotnictvi Mstskému
Uradu vCeském Krumlo¥ na Krajsky tiad vCeskych Budjovicich.

Marek Nerud z odboru Skolstvi, socialnickdwa zdravotnictvi k tomu
fika: ,Zprava mapuje p@t a socialni situacitfslusniki romskych komunit na
Ceskokrumlovsku. Akci iniciovaltlenové Rady viad¢'R pro zéalezitosti rom-

ské komunity.*
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V Ceském Krumlo¥ se k romskému @anstvi gihlasilo 1200 osob z
toho 430 dti. Vice nez 55% RoinZije v preplnénych bytech ale zbyly get si
zajistil kvalitni bydleni, 30% z nich Zije romskympisobem Zivota, 35% ale-
spair mluvi doma romsky a 35% se zcela asimilovalo. Nefadal, Ze ziskana
¢isla musime brat s rezervoutkivproblémim s gihlaSovanim romského ob-
¢anstvi, ale i kuli odmitavému pistupu rkterych obci.

Tato zprava neniipsna, protoZze mnoho Rdnse hlasi keskému ob-
canstvi, i kdyz jsou ipslusniky romské komunity. Narodnost je volitelmé,
kazdy Rom ma papiréwahlasené romské édnstvi.

V dotazniku rada vlady zjidvala Urové bydleni, zdravotni stav,
vzklani Ronti, pouzivani romského jazyka ¥Amém ZzivoE, migraci, krimi-
nalitu nebo rasavmotivované utoky naifslusniky této komunity.”

Tentoclanek jeciste informativni, neni zde vyj&dn pozitivni ani nega-
tivni pristup k romské men&nale domnivame se, Ze nadpi&nku zagsobi
nacten&e spisSe v pozitivnim duchu.

Clanky zabyvajici se migraci Ranbyly typické pro rok 2004, v roce
2005 a 2006 jsme se s nim{Oeskobudjovickych listech jiz nesetkavali.

2. 4. Pomoc Romum

DalSim oddilem¢lankia v nichz se tisk zabyva romskou mensinou je
pomoc Ronim. Pomoc je Rofim poskytovana ostatnim obyvatelstvem, po-
veétsSing pripadi jsou Romové popisovani jako @mné neschopni séippasobit,
kteri pottebuji, aby jim neustéle¢kdo pomahal, daval penize a zjednoduSoval
Zivot. Nalezneme v3ak i vyjimky, jakymi jsou régad ¢lanky z Ceského
Krumlova, kde je fistup k této mensinponskud odlisny od toho Ceskych
Budgjovicich, coz pinasi své ovoce.

Mezi Romy se nikdo nehri§é. kwtna 2004, autor mb, str. 17, rubrika
Ceskobudjovicko, ¢lanek je umisin vievo v horni polovi# stranky)
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,Ceské Budjovice — Loni v srpnu avizovany z&mmeésta fibliZit se
romské mensihprostednictvim terénnich pracoviikzatim nebyl napkn, a
jej namstek primatora Tomas Kubin povaZuje za nutnost. y&lnzatim
ztroskotava na tom hlavnim — lidech, ikktiey mezi Romy §li do ulic, pomahali
citlive reSit jejich problémy a zaroitesvym prostednictvim integrovali tuto
mensinu do #tSinové spolénosti,‘ fikd Tomas Kubin.”

Déle je vélanku uvedeno naéstkovo vyjadeni k tomuto tématu, kde
Tomas Kubin stluje, Ze zde nehraji roli penize, ale nedostateldwakich kan-
didath na streetworkery. Dale uvadi, Ze terénni pracoysén podle g nut-
nosti, protoZe odjinud se R@m pomoci #ejm¢ nedostane.

Clanek ukazuje problém re&njeho autor se vdak mohl navic zabyvat
tim, pra: lidé nechgji pracovat s Romy. V tomifpact by pravépodobr dos-
pél k zawru, Ze swj podil na distancovani se od Rbmmaji také média, ktera
je prezentuji ve Spatném &sto klamném obrazu. Meme zéit u vyse
zmintného nazvu tohotdlanku.

Pomoci Romim se ve svém &dniku zabyval takéidiTeper.O romske
samostatnosti{12. kwtna 2004, autor di Teper, str. 2¢lanek je umisin
uprosted stranky vlevo v randku - Stednik Jiiho Tepera)

»S problémy romské komunity v nasi zemi se o vikeseznamovala
predsedkys monitorovaciho vyboru Parlamentniho shrongaidRady Evropy
Josette Durieuova. S problémy romské komunity seasl uz seznamovala
spousta lidi. Existuji na to seznamovaniimajsi vybory, komise, podkomise
a nadace, organizuji se sentma@ diskusni fora. Az to¢kdy budi dojem, Ze
nasSi Romové jsou jakymsi zvlaStnim zidnym druhem, ktery musime
opatrré ohledavat a zkoumaReSeni je fitom prosté a pani Josette Durrieuova
se také nemusela seznamovat dlouho, aby na to: kRplaové si museji sami
stanovit, co chiji v Ceské republicedat. Musi se stat aktéry osudu &itae
starat sami o sebe.' Teby mne jenom zajimalo, jestli slova pani Durriegiov

nasSi Romové zaregistrovali a jestli se podle nictl&i ridit.”



Dale ¢lanek pokréuje stale stejnou nekonstruktivni kritikou romskeé
mensiny. V souvislosti se sloupkem pana Teperapoage napada otazka:
Kdyz Romovéreknou, co chyi, bude se nas stat snazit jim pomoci? A dalSi
otazka: Jak setbec mize celda romska mensina domluvit na tom, co by bylo
pro re pro vSechny vhodné, kdyz t@asto neumi ani naSi politicickoli je
jejich patet s romskou mensinou nesrovnatelny?

Romoveé ziskaji od dsta mée (2. srpna 2004, autor map, str. 1, maly
titulek, ¢lanek je umisin vpravo dole na strance)

Také tentoclanek se zabyva tématem pomoci Rom zde se vSak
autor nevyjatlje o Romech nijak negatithRomové jsou zde podle naseho
nazoru spiSe pochvaleni.

,Cesky Krumlov — Metr a dvacet centimietrysoky pohar za Wgstvi
v celorepublikové romské lize na radnésta zafisobil. ,Odsouhlasili jsme pro
FC RomoCesky Krumlov pispsvek Sest tisic korun na dopravu na zakovsky
turnaj v Karlovych Varech. Za \tstvi v celorepublikové romske lize
piredame tymu &ny dar — mie,’ sclil starosta FrantiSek MikeS, ktery si od
tymu zajcil pohér na jednani rady.” Dale jedanku uvedeno, Ze na turnaj
do Karlovych Vait pojedou Romové v patek, tato akce bude stat 42 tis
korun. Trenér Rudolf Dunka vyjédie radost nadifspsvkem od nésta. MEsto
také zvazuje finami podporu tymu FC Romo hrajicimu okresni spuv
Pridoli, Rudolf Dunka k tomiiika, Ze je to z tohotvodu, Ze jim v Krumlo¥ a
ve Vétini odmitli pronajmout kiSte.

Clanek misobi nezaujét je jednim z mala, ktery Romy nehani a naopak
ukazuje jejich usgch.

Bat se dti z ctskych domai na letnich taborech je hloupo&. srpna
2004, autorka Zuzana Kyselova, str. 9, rubrika iJizechy, velky titulek,
¢lanek je umisin na horni polovié stranky).

Clanek je doplan ¢ernobilou fotografii &ti na tabse, pod fotografii

popisek: ,Na dtském tabee v Besednici razi jeho organizétbeslo: CEti se
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nesmi nudit a nesmi mit hlad! A tim se taidi. Na snimku zelena druzina v
¢ele s vedouci Hankou Didikovou pi tAborové ke o ziskani zlatodol

Clanek se zabyva problémy, které mohou mit Romskiéadak se jim
da usgsre vyhybat.

.Besednice — Uz sedm let jezdi na letni tAbor reddabbce Besednice
déti z détskych domov z celé republiky. Polovku osadnilt tabora tvei déti
z kéZnych rodin. Letos se poprvé vedouci tdbora setkahsovou a narod-
nostni nesnasenlivosti. Rodidvou divek si své ratolesti pie¢ch dnech od-
vezli — nelibilo se jim, Ze tabor sdileji stiohi z domowi, mezi kterymi jsou i
romské dti. ,Jsem tady uz peirnacté. Kdyz jsem poprvé vzaétdky domov,
mél jsem z toho strach,’ vyprévRoman Koviik, hlavni vedouci tabora, ktery
porada prazské Sdruzenétda mladeze, Turisticky oddil Lsata. ,Ale kdyz
pak tyto dti odjizckly, bretely a j& také. Byly velice pracovité a vSechréi d
na tbde se navzajem braly normélrPravda, otas se najde&kdo, kdo ma
nevhodné poznamky,* dodal.

Ukazalo se, Ze spoluprace &rdi z domow: je lepSi a snadyjsi nez s
détmi z rodin. ,Navzajem se hlidaji. Star&itidcse automaticky staraji o mladsi
— to se mezi ostatnimi¢tini moc nevidi. Mezi &mi z dtskych domov
panuje ¥tSi disciplina. Na &i z rodin dnes jejich rode ¢asto nemajias,’
licil Roman Kovatik.

Protoze se jedna o tabor pro socdiddtabé dti, financné jej podporuje
ministerstvo Skolstvi a mladeze iestsky tad Praha 6. Sdruzeni je neziskova
organizace, vedouci pracuji pouze za ,dobré slovi@sto tabor o instruktory
nouzi nema. Odrostléétl se sem rady vraceji,éisinou pra¥ jako oddilovi
vedouci. Nafiklad na 4. turnusijede do Besednice Romka Nina Ferencova.
,Ted je pracovi na ti roky v Anglii. Styska se ji, tak tu budeldt programo-
vou vedouci. Je to skl holka," ubezp&l Roman Kovaik.*

V ¢lanku je dale uveden kratky rozhovor s SestnagtileMartinem
Buckem z D¥tského domova Klanovic®ika, ze v Besednici je poprvé &3ii

rok by sem jel rad jako instruktor. Guge jidlo, i své tdborové kamarady. O
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tabae se pochvakhvyjadiuje i vychovatelka z Etského domova Klanovice
Jana Stpankova.Rika, Ze mkteré dti po pobytu na tabe velmi pozitivié
zmenily své chovani.

Clanek se podle naseho nazoru tyka viecbdd z dstskych domov,
ale vzhledem k tomu, Ze v domovech je & mnoZstvi romskych étd
zaroveh ukazuje, jak se fike projevovat nesmysina narodnostni nes-
naSenlivostClanek ukazuje realitu a rozhatinepodava o Romech negativni
obraz, spiSe naopak. Autorkknku i vyjadeni taborového vedouciho vedou
¢ten&e k dobrému nézoru natd z détskych domowu potazmo i na romské
déti.

Romsti stedoSkolaci dostavaji peniZ@8. zdi 2004, autor ms, str. 2,
ponerné velky titulek,¢lanek je umisin v dolni polovig stranky vpravo)

Pomoci Romim se zabyva i tentélanek.

.Praha — V ramci projektu Podpory romskych studesitednich Skol,
pozadalo loni 672 Zakromského fivodu o finagni pomoc na studia. Obdrzeli
ji celkem na 139 sednich Skolach. Jak namettiOndiej Gabriel z tiskového
odboru ministerstva Skolstvi, mladeze @ovychovy, podpora, kter&ini
zhruba 5000 K ro¢né se neposkytuje automaticky. ,Zadatel musi svajiash
nalezi¢ odivodnit socialnimi podminkami a schvaluje, respektiloporduje
ji komise krajského itadu, jejimz¢lenem je mistni romsky poradcéika On-
diej Gabriel. Podle s@asné praxe jsou naroky na vysi fidaich prostedka
dodatén¢ hodnoceny a penize poskytovany ministerstvem 8Kolso je pak
pridéluje krajam.”

V ¢lanku se dale uvadi, Ze podle krajského koordiaatomskych po-
radalr v Liberci ing. Josefa Holka by bylo lepsi, kdyby rozdlovani
prostedki rozhodovaly pimo krajské @ady, znaji daleko Iépe prosti i
Zadatele. Dale Holek uvadi, Ze zkuSenosti s prefjeksou velmi dobré, a ze
délaji vSe pro to, aby tato pomoc nebyla zneuzivangiipadt, Ze student

studium neuko&, musi vratitcastku za mssice, které zbyvaji do ukoeni
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ro¢niku. Tento projekt je zacilen na romskou populacieho ramci je vSak
piilezitostré poskytovana pomoc i neromskyniiestoSkolakm.

Clanek informuje o pomoci romskym studujicinstem, pro Romy je
zde vyzrni ponerné pozitivni, protoZze je zde ukazano, Ze i romski jgou
shazivé a chytré a pokud jim péaeme, mohou byt velkymiimosem pro
spole&nost.

Skoleni prvnich romskych pomoehiaala (7. srpna 2004, autor Mi-
lan Brabec, str. 14, rubrik&eskobudjovicko, ¢lanek je umisin uprosted
stranky vlevo)

,Ceské Budjovice - Od stedy 4. srpna absolvuji zajemcismnost
takzvaného romského mentora odborna skoleni, naipazitnou spolupraco-
vat s Prob&ni a mediani sluzbouCeské republiky (PMS). Jejich tkolem bude
vytvorit komunikani mistek mezi PMS a jejimi romskymi klienty.

ZkuSenosti ukazuji, Ze Romové potrestani alternatii tresty (nap
a odchazeji proto dogzeni. ,Jejich vile vydrzet alternativy je nizSi. Svou roli
hraje i dynamika fislusné romské skupiny, odI&ai systém hodnot, hi&am,
Ze UplrE jiny, nez ma majoritaClovék z jejichtad je schopen s nimi komunik-
ovat, spolupracovat' #ika reditelkaceskobudjovického stediska PMS Marie
Rouwkova a os¥tluje tak Finos mentai.

DalSimi divody selhani Roifn pii vykonu alternativniho trestu také
¢asto byva nedorozuini, neznalostigdpisi a Spatna orientace vgapisech.

V CB najdou podle odhadu uplétri 3 — 4 mentd. Projekt vychazejici
ze zahrartinich zkuSenostifjpravilo Sdruzeni pro probaci a mediaci v justici
(SPJ). Financuje ho EU.

V ¢lanku chybi vyjadeni Roni, veétSi prostor pro pani Reékovou,
ktera by vyswtlila, pro¢ maji Romové problémy a prgsou jejich hodnoty
odliné od nasiclClanek @&la dojem objektivity, ale ve skuteosti v negativ-
nim smyslu ovlivnicten&av pohled na Romy, i kdyZz to mozna nebyl atvor

Zamer.



Romové vyZaduji specifickyigtup pi sociélni praci(9. srpna 2004,
autor Milan Brabec, str. 15, rubrikgeskobudjovicko, velky titulek,¢lanek je
umis€n uprosted stranky)

Timto tématem s€eskobudjovické listy zabyvaly jiz 7. srpnajanek
navazuje nglanek gedchozi.

,Ceské Budjovice — ,Romska mensina je specificka skupinaicliej
pojeti pravidel spolmosti je troSku jiné, odviji se od odliSnéhaigpbu jejich
Zivota a socialniho zazemi," konstatigalitelkaceskobudjovického stediska
Probani a mediani sluzbyCR (PMS) Marie Rotkova. Onu mezeru mezi
vétSinovou spolénosti a Romy by #li vyplnit romsti mentai, ktefi budou od
podzimu spolupracovat s PMEM] 7. srpna). Z 280ifpadi, jimiz se PMS
zabyvala od p#atku roku, se neceléa polovina tykd RionvétSina gipadi je
majetkova trestnéinnost.

Roukovéa se zdrahaipmo oddlovat Romy od ostatnich kliehtPMS:
,Nevedeme si Zzadnou statistiku, kdo je Rom a kdoPmeb&ni a mediani
sluzba zaujima postoj rovnycliilezitosti a navid¢ada prvk, které maji nasi
Klienti bez rozdilu, jsou stejné. Skterymi klienty z majoritni spolosti
méame daleko &Si potize nez s Romy, je to velmi individualnifig@usti ale,
Ze prace romskych mentoje poteba. ,Nemyslim si vSak, Ze je to nadstan-
dardni sluzba, ale spiSe reakce nétérpoteby, které vyplyvaji na zaklad
nasich zkuSenosti. S romskymi klienty se musi paictvosSéku vic. Nagiklad
pii obecrg prosgEsSnych pracich je jejichide vykonavat je nizsi,itfe se moti-
vuji,’ vyswétlila.”

Déle jeteceno, ze zvlastnifpstup vyZzaduji pedevsim romsti mladistvi,
nezamdstnani, prace s nimi vyzaduje odliSnyistup, podle Rotkové by
vyuZziti mentora v této oblasti bylo idealni. Mefitnoebudou mit za kol us-
nadiovat komunikaci pouze mezi PMS a jejimi klientyazl Ronti, ale i mezi
Romy a institucemi, kde Romové vykonavaji trestg@b prosgsnych praci a

¢asto se setkavaji s népelskym postojemClanek je ukotien slovy Marie
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Rouwkové, kter&ika, Ze je zastancem rovného jednani a barvalpigiodle ni
nentla hréat roli. Romsti mentoby podle jejiho nazoru mohli hodpomoci.

Myslime si, Ze autoélanku se zde nesnazi Rom§akym zpisobem
kritizovat. Marie Rodkova se snazi dat najevo svou podporu Raoate olgas
ma jeji vyjadovani spiSe ogay efekt, nap kdyz iika, Ze s mnoha bilymi
klienty maji &tSi problémy nez s Romy. Bohuzel zde&toghybi vyjadeni ze
strany Ronj.

Hajim Romy, ale varuji i fed neSvary(8. dubna 2004, autor Jan
Rychetsky, str. Zllanek je umisin dole na strance)

Také tentailanek se tyka pomoci Raim, jedna se o rozhovor s vlad-
nim zmockncem pro lidsk&a prava Janentalzem.

,Ceské Budjovice - ,Na 150 tisic Rofu nas ztratilo kédi komunis-
tické asimilacitemesla, pohadky, pisnaniz si dostateé¢ mohli osvoijit kul-
turni vzorce moderni spaleosti,’ tvrdi vladni zmocgnec pro lidska prava Jan
Jaab. Vita dnesnifipominku Mezinarodniho dne Rdimako uzit€énou pro
celou spolénost.”

Redaktor se Jaba pta, zda Ize podle jeho nazotel@vat po roz#éeni
EU hromadné ghovani Roni do zdpadnich zemi, zda dokaze pamalais-
tupovat k romské problematice je$iezaujat atd.

Jan Jab odpovida na otazky z pozi¢veka, ktery uznava prava
Romi stejré jako prava ostatnich lidi, ale podle naseho najsou otazky
kladené autorendlanku zangiené proti Rordim, snad v ®ekavani Jabovy
bourlivé reakce, jiz se ovSem autor @en&i nedakali.

Romské é&i by mohly mit domacihocitele (11. ¢ervna 2005, autor
Ivan Studeny, str. 1, velky tituleklanek je umisin v horni polovig stranky
vlevo). Uprosted ¢lanku je umisin rameek, v imz stoji: ,,Projevy rasismu v
Ceském Krumlo¥
Pracovnici Karlovy univerzity zpracovali @eském Krumlo¥ prizkum, kdy
se ptali obani, zda se osolirsetkali s projevy rasismu.

Rok 2000 - 11% kladnych odpé&di



Rok 2002 - 4% kladnych odpé&di
Rok 2004 - 11% kladnych odpé&di*

,Cesky Krumlov - V romském komunitnim centru by s&irRomové
vice Wit nez si hrat. Tak je alespaantien novy projekt Komunitniho centra
pro Romy vCeském Krumlow, ktery ugrednostiuje vzdilavani a poradenstvi.

,My bychom vSak ze vSeho nejvicei@ditovali prostor pro volnyas. Je
tu nekolik détskych romskych soubdy které stagnuji, protoZze se nemaji kde
schazet,' poznamenaléera vedouci romského sdruzeni SouzitCeském
Krumlové Stefan Milo. ,0 vznik komunitniho centra, kde boderozvijet svou
kulturu usilujeme uz dlouho, ale zatim se nenalBetiny prostor,‘ dodal.

Podle Jiiho Fajtla,feditele spolénosti ICOS, ktera zpracovala projekt
komunitniho centra pro Romy, byéh centrum poskytovat dvoji druh sluzeb.
,Je to hlava vz&lavani. Rimo do romskych rodin by #h dochézet titel,
ktery by napiklad poméahal s dawvanim nebo byifpravoval d@ti na gestup
ze zakladni na &dni Skolu. Druhou oblasti sluzeb je poradenstwmaqc [Fi
uzavirani pracovni smlouvy, ochrana lidskych peprostedkovani rekvalifi-
kace a podoh®y' vysvetlil Jiti Fajtl.”

Dale Jii Fajtl vyjaduje radost ze vzniku tohoto nového projektu, jez je
podle rho za&atkem, diky Bmuz se otdzka romského komunitniho centra
dostane do pasdomi spolénosti. Ceskokrumlovska neziskova spéest
ICOS podala vetvrtek 9.¢ervna projekt na vznik a &ni provoz Komunitniho
centra pro Romy Ceském Krumlod. Od Nadace rozvoje ¢hnské spoke
nosti zadaji turci komunitniho centra 50 000 euro, které ijdpu gimo k
Romim, ale budou feménény na sluzby, jichz budou Romové moci vyuzZivat.

Tento clanek objektiveé informuje o pomocné&innosti Ronim v
Ceském Krumlo¥, jiZ by se nilo inspirovat mnoho dalich &st. O romské
mensig v Ceském Krumlo¥ se v Ceskobudjovickych listech dozvidame

s

lad vCeskych Budjovicich.
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Meésto zidilo romskou #idu (24. zdi 2005, autor fl, str. 15, rubrika
Ceskobudjovicko, ¢lanek je umisin v horni polovig stranky v pravém
sloupci)

,Ceské Budjovice - Romska prvnitida funguje v Zakladni Skole M4j
[I. Do rodného listu si ale nezapiSe 1iizgako ostatni prvnitidy. Vznikla az
po zahdajeni Skolniho roku. Podle ngatkyn: primatora Vlasty Bohdalové
(CSSD) si ji vynutily znané mezery v fipravenosti &chto Skolak. Ti vétsi-
nou nechodili do matekych Skol. ,Bez tohoto ogahi by se propast ve
schopnostech &ii prohlubovala tak, Zze by se vzajemhbrzdily,’ vyswtluje
opateni Bohdalova.

,Argument je to rozumny, zarazejici je vSak falkt,na gco takového
se kzr¢ prichazi jiz @i zapisu, pipadré testu Skolni zralosti,' souhlasi s
opatenim, ale krouti hlavou letita prasia.

Do ttidy bylo z&azeno 19 &, o které se starajicilelka a d¢ asis-
tentky.”

Tentoclanek je ¥novan jednomu z nejtezit¢jSich témat, jez se tykaji
integrace Ror v CR. JiZ proto by il byt obsahlejsi a #h by seznamit
¢tende s timto problémem hlogjh V ¢lanku by n&l byt vyjaden postoj
Romi k probléniim vzdlavaciho systému, Zdazrén by zde nal byt téz laxni
postoj &tSiny vzdlavacich instituci. Je znamo, Ze romské thaji ve Skolach
problémy a taasto pedevSim kili jazykovym bariérdm. Romska prvrtida
je v Ceskych Budjovicich prvni vlastovkou, jiz by #y nasledovat ostatni.
Vzdélani je totiz tou nejalezitejSi veéci, jez romskym &em poniize v za-
¢lenovani se do stylu Zivota, ktery po nicktSinové obyvatelstvo zada.

V ¢lanku se pimo neobjevuje Zadné stereotypni vygd tykajici se
romské mensiny, podle naSeho nazoru je zde vSale ghaltrné skryté poselstvi
o hloupych Romech, kitenejsou schopni bez problénzviadnout ani prvni
tiidu.
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Castym tématenglanki, které se tykaji mensint giz jde o Romy,
Vietnamcegi Ukrajince, jsou problémy, se kterymi se tito liohdiseji potykat.
Ani zde vSak redaktonebyvaiji f#ilis objektivni.

2. 5. Problémy Romu

V tomto oddilu¢lanki jsou Romové prezentovani podéhako v od-
dilech jiz zmignych.Cten&i ¢asto ziskavaji pocit, Ze jsou hloupi, nesladi a
nevzdlavatelni a lini, poigctenic¢lanku ,Vznika z Maje novy Chanov” se pak
mnozi¢tendi jisté leknou toho, s jakymi kriminalnimi Zivly musi neticob-
cané Maje bojovat. Musime ale dodat, Ze vSeaiduyky tykajici se probléin
Romi takové nejsou, dktefi novin&i se naopak snazi o poskytnuti pozitivniho
obrazu romské menSiny. To? asiluji, se jim vSak ne vzdy poida

Amnesty kritizujeCesko za fistup k Romim (27. kwtna 2004, autor
neuveden, str. 4, rubrika Krata#anek je umisin ve sloupé&ku v levé dolni
poloving stranky)

.Praha — Mezinarodni organizace pro lidska pravanAsty Interna-
tional (Al) ve své leto3ni vytmi zpra¥ opst kritizuje Ceskou republiku za
Spatné zachazeni s Romy. Podle zpravy, ktetevavAl zvéejnila, se ho Ci
Romim dopouslji i policisté.”

Dale je uvedeno, Ze podle Al tifaomské dti v CR wtSinu osazenstva
zvlastnich kol a Romové u nas maji problém s négmanosti.

Clanek podle naseho nazoru nabétnge k myslence, Zze Romové se
nesnazi ani o praci, ani o \&éni a lidé z Al nemaji potuchy, co vlastikaji.
Cten& se tsinou nezamysli nad tim, Ze to u nas maji Romexiét ale nad
tim, zda jsou lidé z Amnesty International na svémst.

DalSiclanek se téz tyka probléns nimiz se museji Romové potykat,
ale z pogkud jiné strankyRomové ulevy nedostanou, povinnosti museji pinit
(10. dubna 2004, autorka Leona Frohlichova, strurika JizniCechy,élanek

je umistn v dolni polovig stranky vlevo)
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.Prachatice — Dluhy na nijemném nemini Romdale radnice
tolerovat. Upozornila na to mistostarostka HankbadRaauptova na setkarii p
piilezitosti Dne Rord. ,Zadéate byty, ale mnozi z vasitpm museji poitat s
tim, Ze budou v dohledné doblz byti vys&hovani,” poznamenala mistosta-
rostka. Pra¥ bytova situace byla ngstjSim tématem, kterym se na setkani
Romové zabyvali.”

V ¢lanku je uvedena poznamka lvana Biharyho, ktek}, Zze bydli v
malém by¢ a poplatky plati, festo nedostavaétsi, na to mistostarostka od-
povsdéla, Ze byt je pilis mélo a #ktefi nemaji ZadnyRekla také, Ze Romové
museji platit i poplatky za popelnicé, prestupky. Uvedla, Ze Romové nejsou
jedini dluznici, ale je jich mezi nimi mnoho.

Hlavni problém tohot@lanku vidime v tom, Ze se tyka kulturni akce
Dne Roni, ale diraz je kladen na problémy, které Romové maji @sapuiji,
Dni Romi se sice autorkaémovala na stejné strance také, ale pouze fotografii
s kratkym popiskem. Chybi zde vyjédi Roni.

Ceskobudjovické listy pisi o mensinach také v souvislostpraci,
vétSinou se vsaklanky tykaji toho, Ze Romové pracuji malo, nebotdpa
Chybi zde konstruktivni kritika a nazor druhé syragak je ovSem v médiich
castym zvykem.

Vyhodit Roma z kola venude i nesplaceny dluf2l. kwtna 2004,
autorka Leona Frohlichova, str. 9, rubrika Jigichy, ¢lanek je umisin na-
hore vievo)

,Prachatice — Uklidovéa parta, ktera pracuje présto, bude mozna od
1. ¢ervna chudsi o jednoho romského pracovnika. Ukbdasetu tvdi sedm
Romi, ktefi tak dostali moznost nejen si Wdt penize, ale také splatit své
dluhy wvi¢i radnici. ,Zmigny pracovnik zatim nevyrovnal gvdluh ve vySi
zhruba osmi set korun. Dostal posledni Sanci, ptatiado pondlka. Pokud ne,
rozvazeme s nim pracovni pdmPredevSim to, Ze si romsti pracovnici splati
své dluhy wici méstu, bylo jednim ze zakladnickigulpoklad, proz mésto uk-

lidovou ¢etu zidilo,' vysvétlila véera mistostarostka Hana Rabenhauptova.”



Déle Rabenhauptova &ila, Ze Romové maji o praci v uklidowete
zdjem, a Ze pokud zivvany pracovnik odejde, existuje dedalSich Rom,
jez by chéli pracovat na jeho mist

Clanek podle naseho nazoru informuje objekijvaZ na to, Ze autorka
mohlacéten&im sdlit, Ze ostatnich Sest Ranradnici dluhyiadre plati a ne-
jsou s nimi zadné problémy, coZz by ovSefaj¢ nebylo proc¢tende ilis
zajimaveé.

Romoveé clifi pracovat, uvazuji i o vlastni firen(29. ledna 2004, autor
Miroslav Fuchs, str. 1@&lanek je umisin na strance vlevo)

Tento¢lanek je podstathpozitivrgjsi, nezélanek gedchozi, to vdak
neznamena, Zze by o Romech informoval stejnyidisapem, jakym by infor-
moval o ostatnich alanech.

.Prachatice — S rekanou iniciativou $Sli za mistostarostkou
Prachatic Hanou Rabenhauptovou zastupci mistni k&rkemunity Vaclav
Bihari a Emil Olah. CR§ji zalozit v Prachaticich firmu, ktera by dala mist
Romim praci.” Doposud se podle autatanku ve ndst¢ hovailo o tom, Ze se
mistnim Rondim pracovat nechce a Ze nevyuzivdjigZitosti nabizené uklido-
vou firmou. Podle Véaclava Biharyho to neni pravolachatiti Romové chyji
pracovat a nyniifichdzeji s vlastnim napadem, ktery byl mi&t moznost prace
i mladistvym Rondm, jak v uklidu nésta, tak nap pii vykopovych, po-
mocnych stavebnich a demwlich pracech. Iniciativu vitaiad prace i résto
Prachatice. Rabenhauptova dogileuzastup@m Rom, aby nejprve z&li na
dobu 4 ndsial ve veejné prosgSnych pracich a pak se uvidi.

Jak jsme jiziekly, ¢clanek o Romech neinformuje otew® negativi,
ovSem hned jeho #atek ukazuje autorovo smySleni o romské mensin
jakakoli iniciativa od Rora je prekvapenim.

Romka vysoudila na Rossmanu 50 t{&¢icdubna 2004, autor pes, str. 4,
rubrikaCeska republikaslanek je umisin v dolni polovit stranky).

Clanek je doplan fotografii Renaty Kotlarové.
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.Romka Renata Kotlarova vyhrala spor s drogistickfsancernem
Rossmann. Nstsky soud era rozhodl, Ze se ji firma musi omluvit za
diskriminaci a navic zaplatit jako finami satisfakcicastku 50 tisic korun. To
vSe kuili tomu, Ze se personal odmitl s Kotlarovou bakityZ se uchazela v
chebské pobie firmy o zanistnani.”

V ¢&lanku je uvedeno, Ze Zena pozadovala 250 tisicnkdtléanek je
podle naseho nazoru velice negativni, myslimeesiy fomto pipact nebylo
nutné informovat jiz v nazvu tohot®anku o tom, Ze Zena je romské narod-
nosti.Cten& se potom na cely problém diva jinakéMnku bylo dale uvedeno,
Ze Zena je 2 roky neza&stnana, coZ podle naseho nazoru nérezité. Clanek
je napsan zjsobem, ktergten&e nabada k myslence, Ze Zenalehbez prace
prijit k penszam.

Vznika z Maje novy Chano\25. kezna 2005, autor FrantiSek Lippl,
str. 17, rubrikaCeskobudjovicko, velky titulek, ¢lanek je umisin uprosted
stranky)

Uprosted c¢lanku je umisin modry rameéek - nadpis: Jak to vidi
Ceskobudjovické listy. V rameku stoji: ,Sidlis¢ M4j dlouhodol spsje k
podolE jakéhosi ghetta. Zda gipinénim, ¢i nep‘i¢inénim mésta se zde vyt¥§
nebo nevytvB pfimo Chanov, neni podstatné. Alarmujegevsim fakt, Zze za
dlouhouradu let se nenaslo nic a nikdo, aby tomuto trereddeatvenou. Spise
se plasticky formuje obraz napadotipominajici klasické filmové dilo - Sedm
staténych......... “

,Ceské Budjovice — ,To je diskriminace, zase jenom na ciké&rste.
My nic nedlame, vSimejte si svych¢ilil se ve stedu asi patnactilety cikan
pristizeny oldanem Maje, jak pliveiied vytahem a schovava tuzku. A na vyta-
hovych dvéich se sk¥la cerstva a perfekthvyvedena kresba damskéhi-p
rozeni. ,To nic neni, ten byl j@&ludny,’ konstatoval pan Petr znaly posnna
sidlisti. ,Kraval, nepiadek, neurvalé chovani, pokusy o kradeze, aleadeam

nasich dti, nejen to pat k jiz béZnym jevim na sidlisti. Kdo i rozum a
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moznosti, jiz odtud davno zmizel. Podivejte se kplea par let tady bude
Chénov.’

To, Ze jsou na Maji problémy, neskryvaji ani lidévedeni nista.
Chanov vSak odmitaji. ,Tak dramaticky bych to néyigrotoZze pevaha
nadich lidi tam pi&d je,' tvrdi primator Miroslav Tetter (KDWU:SL). Mésto
podle rtho na seghovani cikah nema podil, ani si nemysili, Ze by davalo ruce
pry¢ od probléni bydleni v této lokalit.”

Déale se primator gsta vyjaduje k tomu, jak doSlo k fps€hovani
velkého pétu Ronu na Maj: ,Do Chanova byli Romoveé dstem planovah
piesthovani. Tady to bylo ¢co Uplre jiného. Tady to uéali obcané, protoze
v dokg, kdy jsme za&ali prodavat domy v oblasti P&bkku, kde byla pogrné
silnd romska komunita, ale byla rozptylena do mnadani, tak si s nimi nasi
lidé zaali vyménovat byty. Lidem z Maje se naskytla jediné Sance za rela-
tivne levny peniz si koupitin v centru nista.”

Autor déale piSe, Ze stale vice lidi Maj opoustvadi: ,Zistava otazkou
zda se pevaha postupgnnegesouva na druhou stranu (....) ,Zadluzili jsme se,
ale postavili se na vlastniidte nenechame dopustit, aby cikani Sikanovali
naSe dti. Zacnou chodit do Skoly, ale do Majecité ne. Nedopustime aby se
problémy cikaf prenasely na naseiil' vysvétluje maminka dvou &i, ktera
si spolén¢ s manzelem gddila bydleni v jinétasti nmésta a bali ¥ci pred s¢-
hovanim. A zatim zéth, co na Maji chyi vydrzet, Zistava par stataych,
kteri se nebojtadéni cikani postavit.”

Dale se wlanku piSe, Zze pet lidi na sidlisti se nezmenSujecem?z
podle autora ssd¢i nagiklad fakt, Ze popelnice na Maji ne&itgpojmout vSe-
chen odpad. Primatordsta uvadi, Ze na M§j sétginou ng&erno sthuiji i lidé
dalSich nérodnosti, coz poklada z&Sv nebezpd: ,V nékterych gipadech
nestoji stranou negativniho chovani ani naSi Myépstci, ktéi si tvai party,”
fika priméator.

.10 Ze byli na Maji posileny hlidky strazrikpodle mistnich nic ne-

ieSi. ,Jednak je v ulicich az tak nevidime, alefddw musely byt na mnoha
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mistech najednou a konat," shoduji se. | to §kedy problém. ,Nenecham si
zlikvidovat svou rodinu. Ano, mam strachifkd od pohledu ficetilety
straznik...........

D& sefici, Zze pro tent@&lanek jsou stereotypy ve zobrazovani romské
mensiny typické. Jiz na &atku jsou Romové zobrazeni jako &hi, nepdadni
a neurvali zlodi. Autor ¢lanku vyuZziva citaci jakéhosi pana Petra, jenz je
,znaly” pongria na sidlisti, k tomu, aby popsal romskou mensintom ne-
jhorSim s¥tle. | v piipack, Ze pomineme neustalé opakovani slova Cikani, jez
se pro oznégeni Ronii v Ceskobudjovickych listech v jinych fipadech térs
nepouziva, musime se pozastavit nad opakovanymirtenm nasi lidé”¢i
.nase @ti”, ktery pouziva jak jiz zmiény pan Petr, tak jista maminka dvou
déti, ktera se podle autora pegshuje z Maje, a dokonce i primat@eskych
Budkjovic Miroslav Tetter.

V ¢lanku neni dan absolutrzadny prostor pro to, aby se k probtém
na M4ji vyjadili sami Romoveé, naopak lidé, kfese stavi proti Rofm, jsou
citovani téndi neustéle. A autor¢lanku nepiSe doslo¥¢mic o tom, Ze je ra-
sista, své rasistické smysleni vpodstaskryva. A jiz mluvi oradni cikani,
jemuz se na M4ji dokaze postavit je¢kalik stat&nych, ¢i 0 nejmenovaném
policistovi, ktery si nenechd zlikvidovat rodinehp stanovisko je zcela jasn
zietelné. Zadnou z citovanych osob se nenechava pbithani primator ni-
sta, ktery, podle svych slov, za n&pi nebezp# nepovazuje Romy, protoze
pievaha nasSich lidi na M4ji stale je, ale dal&famty cizich narodnosti, Kiese
na M4j sthuji. Jako dostek uvadi pan Tetter, Ze &kterych gipadech se
negativié chovaji i nasi lidé, coz z jeho pohledu vypad&ijakstni vice nez
piekvapivé.

Umisgni ¢lanku i jeho velky nadpis jsou jasnym signalem tohe
¢lanek méa byt povaZovattendi za zajimavy a dlezity. Od Ceskobud-

jovickych listi se zejme jednalo o dobry obchodni tah.



V dalSim¢lanku autorka, stefnjako v jiz zmigném ¢lanku Romové
tlevy nedostanou, povinnosti museji plnit, vyuziézinarodniho dne Roin
k informovani o nezasstnanosti Rorix

Romové v Tabe neslavili, k tomu jim chybi prad®. dubna 2005,
autorka Alena Satrova, str. 9, pams velky titulek, ¢lanek je umistin vievo
nahde na strance)

Clanek je doplain barevnou fotografii, ktera znasaje usmivajicino se
muze a Zenu, popisek: ,Milan a Anna Puskovi z Tab@tec a dcera)cera
neslavili. Jsou bez prace, o Mezinarodnim romskamrabdéli.”

,Tabor - Zadné oslavy se nekonalycerejsi Mezinarodni romsky den
prozili samotni Romové jako kazdy jiny. O jeho ¢sixi se dozvidali az z
naseho dotazu.

Vazre? O ntem nevim a tak slavim jen praci,’ smal se nad roz-
kopanym chodnikem Miroslav Pecha. #Patezi §astné, ktd maji pilezitost
si vyklavat. Takovy ,darek” by si k mezinarodnimu dni naegji nacklil i
Milan Puska s devatenactiletou dcerou Annou. Oba & podporach a penize
do rodiny ginasi jen manzelka. ,O svatku nevim, protodertédm plnou hlavu
jen shagni prace. To mélovek Uplre jiné mysSlenky, takze jsem romsky den
vilbec nezaregistroval,’ potvrdili&ctyticetilety otec ti dosglych déti.”

Déle je uvedeno, Ze rodina pana Pusky Mezinarddni Roni doma
neslavila a ani to nepovaZzuje zalefite. Pan PusSka v stasnostifesSi fe-
devSim svou praci a netimese, Ze jeho rodinu Zivi manzelka. Jeho dcee dél
piitelem osamostatnit.

Ackoliv se autorka zabyvala tim, Ze tazani otec aadoepracuiji, je v
¢lanku dan Romim pontgrné velky prostor k vyjateni k jejich sotiasné
situaci, z¢ehoz vyplyva nezaujatostanku. Tentailanek je jednim z mala, jez
prezentuji Romy jako lidi s velkym zajmem o pratepsi Zivot.

Autorka dalSiha@lanku se k romské mensistavi spiSe negati¥n
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Objevi se dvojjazyné nazvy ulicA13. kwtna 2005, autorka Markéta
Rytitova, str. 17, rubrik& eskobudjovicko, ¢lanek je umisin uprosted dolni
poloviny stranky)

,Ceské Budjovice - Olané Zavadilky by teoreticky mohli pomoci
tomu, Ze se v krajském &st¢ objevi dvojjaz¢né napisy ulic a dalSich
verejnych prostranstvi, a to v rom&tin

Zakon o obcich totiz umdénje v tomto smru vyjit vstic menSinam.
,V obci, kde je nejmét 10% olgani hlasicich se k jiné neeské narodnosti a
40% zletilych z této menSiny pozada petici o wmhchazvu ulic v jazyce
narodnostni mensiny, je obec povinna jim vytgvcituje ze zakona ma-
trikarka EvaCecakova."

Déle se uvadi, Ze k 1. 3. 2001, kdy pitdb posledni &tani lidu, bylo
v Ceskych Budjovicich 97 339 obyvatel. Od té doby zde:gbobyvatel klesl,
ob¢ané Zavadilky se cHf od mesta odtrhnout,cimZz by pd@et obyvatel
Ceskych Budjovic klesl o 500. K romské narodnosti seCeskych Bud-
jovicich gihlasilo 125 osob, ale jejich pet nelze podle autorky zjistit, dle
odhadu jsou Roiv Ceskych Budjovicich tadow tisice. Autorkailanku pise,
Ze to, @& usiluji oktané Zavadilky je mozné uskdtét i v Budjovicich:
,Stacilo by tedy, aby #co pres 9 500 Rorin z Ceskych Budjovic houfrs ne-
chalo zn&nit svoji narodnost a nasletl 800 dosglych podalo petici.”

Z ¢lanku je patrna obava z toho,¢nema kazda menSina ze zakona
pravo. Jako by se autorka bala druhého - romskézwunulic v Ceskych
Budkjovicich, také formulace: ,Odhaduje se alef@eow jsou jich tisice,” zni
ponerné hodre rasisticky. Z celéh@lanku vyplyva obava z ,rozpinajici se”
romské mensiny.

DalSi¢lanek informuje o romské mensginbjektivre a navic podporuje
pozitivni pohledétendd na tuto mensinu. Jedinym problémem je zde titulek,
jez je nevhodny, na druhé stéarsak tSinucétendu ziejme zaujme.

Jak bida pim¢la Romy podnikat v raj{3. kwitna 2006, autor Ladislav
Kerekes, str. 6, poémné velky titulek,clanek je umisin uprosted stranky)



.,HrabusSice (od zpravodajeétk) - Jako houby po desti rostou v
HrabusSicich penziony. Neni divu, obec je branowdlin Slovenského raje a
turisté se pdebuji rtkde vyspat. Co je alefgkvapivé: Nkteré penziony
vlastni Romove.

,Do podnikani nas dotlda bida. Praci nesezenete a &eho Zit
musite," vys¥tluje Eva Krogenovd, Romka z HrabuSic. Loni s manzelem
koupili dim, v bance si vzali & a vrhli se do festavby Cerstw vymalovany
a moderg zaizeny dim ted’ slouzi jako turisticka ubytovna. Jezdi do ni hiavn
Slovéci, Poléaci, aleGesi.

,Jest pribude kuchys, letni terasa, ifist¢ a misto pro sezeni u krbu,’
fika o svych planech Eva KriEnova. S nav8iniky ji pomaha nejstarsi dcera,
ktera studuje na vysoké Skol&esku hotelovy management.

,Mluvi anglicky, fmecky i francouzsky aips sezonu mi poméaha jako
provozni,’ uvadi ¢tyticetiletd podnikatelka. Kr@&novsti nejsou jedinymi
Romy, ktéi se v HrabusSicich pustili do podnikani v cestovmiirchu. Steja se

rozhodli i Hrugovsti¢i Lipovsti nebo rodina Zemanovych.”

2. 6. Kultura Romu

Predposlednim typemilanka tykajicich se Rotin jsou ¢lanky informu-
jici o0 Romech v podstatpozitivre. Jedna se o kulturu, na niz se romska
men3ina v Jiznichechach porrné aktivné podili.

V kulturnim létu pokréuje Samson a romsky folklg®. srpna 2004,
autorka Hanka Hosnedlov4, rubrika Na vaSi sfrarblicistika, kratkyclanek
je umisén vlevo v horni polovi# stranky)

,Ceské Budjovice — Na radrini nadvdéi bude umisin dalsi srpnovy
koncert letniho projektu Kulturni Iéto 2004, ktergji¥’uje agentura Minerva
spole&né s magistratem oista. Péad se kona zitra od 20 hodin a hlavnim pro-

tagonistou je pistkar Jaroslav Samson Lenk. Jeho letni program slibejenn
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oblibené hity z interpretovy twv¢i dilny, ale i gkolik Samsonovych novinek.
Pro ipad nepiznivého pdasi je pipravena i varianta podisthou.

Ve ¢tvrtek pak cyklus pokralje vystoupenim skupiny Mulkadg, jejiz
repertoarcerpa ze zivelného romskeho folkloru.catek je roviz ve 20 ho-
din.”

V ¢lanku je téZ uvedeno, jaké dalSi skupiny se ramdtim do konce
Kulturniho léta je&t predstavi.

Podle naSeho nazoru je tegtanekdisté informativni. Romska skupina
zde neni nijak vyzdvihovana ani zatracovdna a mmgslsi, Ze ani spojeni
Zivelny romsky folklor neni nikterak urazlive.

Romové maji Mis§26. dubna 2004, autor Vaclav Salek, str. 4, kabri
Ceska republika, pouze fotografie v dolni polavitranky a komentgod ni)

,Titul Miss RomaCeské republiky roku 2004 ziskala v sobotu v Ho-
donirg osmnactiletda gka Veronika Piskurova z Jihlavy.“ Dale je uvedebe,
prvni vicemiss se stala sedmnactileta studentkadokina Zuzana Danielova,
druhou vicemiss patnactileta Petra GabriSova.

O nezajmu ostatnich &ni o Romy s¥di to, Ze akoli je Miss CR
vzdy obrovskou medialni udalosti, Miss Roma nest&akobudjovickym
listam ani zaclanek, stejs jako nasledujici udalost ze Dne Riom

Svétek slavili Romové na radn{di0. dubna 2004, autorka Leona Froh-
lichova, str. 10, rubrika: Jizriechy, velka fotografie uprastd stranky s nad-
pisem a komentém)

,Ctvrtegni odpoledne (8. dubna) piét v Prachaticich setkéani zastuipc
meésta a Rom, kteri ve meste bydli. Fi prilezitosti Dne Romi mohli Romové
vyuZzit gritomnosti zastupc jednotlivych odbak a mistostarostky ar@dnést
svoje fipominky a podlit se o starosti, které jim zivotinasi.”

Myslime si, Ze by bylo vhodn&movat Dni Roni mnohem vice pros-
toru, ¢tendi by se mohli doz&dét mnohé zajimavosti.

Déti poznaly romské zvyKiL6. prosince 2004, autor lvan Studeny, str.

10, rubrika: JiznCechy,¢lanek je umisin ve spodni poloviaistranky)
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~centrum ochrany lidskych prav falalo v letoSnim roce cyklugqul-
nasSek o romskeé kulta pro @ti v krumlovskych zakladnich Skolach.”

Tento projekt se jmenoval: Moji kamaradi Romovéwét kolem nas.
Spolupracovala naém swtoznama etnografka Eva Davidova, ktera gkalik
let vénuje romské problematice svou badatelskou i puiikainnost. Vedle
Evy Davidové se ifednasek &astnil i romsky pisgkéar FrantisekCarny, ten
také vystoupil s &skou skupinou Terni Giri na zaéreném koncest v
ceskokrumlovské Boud Cilem projektu bylo nabidnoutgrevsim dtem, ale
i Siroké veejnosti vice informaci o romské menSifodle Karla Teka, pra-
covnika C.O.L.P., byloifjeti projektu ze strany Skol vcelkdalé, &koli jedna
se odmitla zapojit do navazujici vytvarné a liter&outze.

Clanek je nezaujaty, mozna by v3ak bylo vhodnditsdde rsjaké
poznatky, nazory, vyp@di, & jiz déti ¢i dosgglych.

Dalsi ¢lanek se tykd romské miss roku 20@5vni jihaceskd Miss
Roma: S rasismem se umim vyroW2&t kwtna 2005, autorka Jarka Halkova,
str. 9, rubrika JizniCechy, velky titulek,clanek je umisin uprosted dolni
poloviny stranky)

Clanek je doplan fotografii romské Miss, popisek: ,Patnéactiletanke
Terkelovad z Kamenného Ujezda Gaskobudjovicku se py3ni titulem Miss
Roma JiznCechy.*

.Pisek - Kehkacernovlaska se rozplé Ststim. Emoce jsou tak silné,
7e slzy samovobhkapou na Serpu s napisem Miss Roma Jiethy. Kdyz
patnéactileta Lenka Terkelova odjétd z Kamenného Ujezda do Kulturniho
domu v Pisku, netuSila, Ze se za par hodin stajkeases|Si jihoceskou Rom-
kou. V sobotu za sebou nechala dalSich osm fieélist

Dale se piSe, Ze publikum na s@itMiss Roma bylo temperamentni a
»fvalo nadSenim”.

Clanek je ve své druh&sti koncipovan jako rozhovor s Miss. Otazky
autorky jsou typické, n&pPrvni pocity? Kdo Vasifhlasil? atd. Divka sfluje,

Ze je $astna, Zze nevytwje pihlasku na MissCR, Ze by si féla stat se
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modelkou, zatim v8ak zkuSenosti s modelingem nddwd.otadzky se tykaji
zkuSenosti Miss s rasismem: Otazka: ,Tato &uiyla vyloZze® romskou
zélezitosti. Kdybyste jednou zkusila Mi§&R, bala byste se rasismu?* Od-
powd: ,Tak urité by se gco objevilo. S tim my pitame. Ale umim se s tim
vyrovnavat.“ Otazka: ,Pocitila jste rasismus nastité Kizi?* Odpowd’: ,Mam

s tim zkuSenosti. Zvl&SkdyZ jsem byla mala holka. Ale trochu se tataaie
ZlepSuje.”

Co se tge kulturnich udéalosti Rofm casto je zmiovan velky tem-
perament fislusniki romské menSiny. Typicky je také maly rozsdanki
vénovanych romskym kulturnim udalostem, coz je i mmaknasledujiciho
¢lanku.

Romove roztafi aredl vystavigt (14. cervence 2005, autor neuveden,
str. 7, rubrika JizniCechy, ¢lanek je umisin na pravém okraji ve igtdu
stranky)

,Ceské Budjovice - Desitka romskych hudebnich skupinizngch
mist kraje spolu gestnymi hosty, finalistkou fské soutze Cesko hleda Su-
perStar Martinou Balogovou a hudebnikem Antoninesmddlanem vystoupi
v sobotu 23¢ervence od 14. hodin gaskobudjovickém vystavisti.

Akce nazvana Romské hudebni jaro jeéssti projektuceskobud-
jovického oltanského sdruzeni Nevo dZivipen - Novy zividekla to mlugi
jihoceského kraje, pod jehoz zastitou spotese statutarnim éstem se Il
ro¢nik festivalu kona."

Problémy jsou uZz pry ik mladd romska misg@5. cervence 2005,
autor Petr Lundak, str. 14, rubrikzeskobudjovicko, velky titulek,&lanek je
umiseén dole na strance)lanek dophuje velka ¢ernobila fotografie Miss
Lenky Terkelové

,Ceské Budjovice - V sobotu se na Romském hudebnim jaru byla
podivat takéterstva drzitelka romské miss, kterou se stala ptteta Lenka

Terkelova, ktera bydli v Kamenném Ujgzd



Clanek je rozhovorem autora s Lenkou Terkelovou.td@ozhovor je
zpatatku stej@ jako kEZné rozhovory se vSemi Miss, pan Lundak se otazkami
typu: Kdo vas phlasil do sowze? Jaké mate katkiy?, neprojevil nikterak
kreativre. Poté se, stefnjako v prvnim rozhovoru s romskou Miss, se autor
zabyva tim, zda Lenka Terkelova page na viastni &i rasismus, na cozZ se
ovSem pta nefmo, otazkou: ,PocujeS samadaké problémy ze strany lidi?"
Poté pokrauje autorclanku otazkou: ,Takze neniidod, aby ses za sebe mu-
sela stydt?" Tato otazka je podle naSeho nazoru velice ngwvaa tim, kdo by
se nél stydkt rozhodr neni Lenka Terkelova.

Fotografie Evy Davidové vypréy o cestach Rotn (7. b'ezna 2006,
autorka Hanka Hosnedlova, str. 13, rubrika Pultii@s ¢lanek je umisin na
levém okraji ve gedu stranky)

,Ceské Budjovice - Romano dronili Cesty Ronii je ndzev jedingné
expozice fotografii, kter4 bude profegost otevena ve sedu v 16 h v rad-
ni¢ni vystavni sini. Autorkou prezentované kolekcerddiz let 1956 az 1990
je predniceska badatelka v oblasti romistiky Eva Davidover&({iz ti desitky
let Zije vCeském Krumlo¥. Na realizaci vystavy se podili krajskiad, nésto
Ceské Budjovice a Zdravoti socialni fakulta Jingeské univerzity, k jejimuz
15. vyraii vzniku byla vlasts akce usptadana.

Eva Davidova se uz od svych vysokoSkolskych stjakd jedna z
prvnich ¥novala systematickému poznavani Zivota a kulturyniRe nasich
zemich. Z 50. let pochéazeji také prvni jeji snimksedlych i olaSskych
cikanskych spol&enstvi, prvni zvukové zaznamy hudby a autentického
vyprawni. Zachycuje tak nejen traaii romskaremesla a zvyky, ale i uite-
cky zajimaveé portréty starycltiplusniki téchto rodh.

Fotografie E. Davidové propojujiédeckou a sociologickou studii s
umenim a citlivou vypo¥di o tomto menSinovém etniku ze stranky, z niz je
piilis nezname. Jeji dilo, které nema svail &iosobni angaZzovanosti obdoby,
se &Si uznani odbornych i laickych knuhVystava s romskou tematikou potrva

pouze do 29.iezna.”
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Tentoc¢lanek pojednéva spise o vyznandeéké badatelce EDavido-
Vé, plesto jej zéazujeme, protoze jeji vystava se tyka Roatlanek je velmi
zajimavou pozvankou na tuto akci, ktera mnohymsroénskou mensinu jist

pribliZi.
2. 7. Lety u Pisku

V souvislosti s pracovnim taborem v Letech u Piskwovolujeme
kratce uvést &které dilezité okamziky 2. sstové valky. Mnozi z nas vi jen
velmi malo o romském holocaustu, proto bychom by seznamily alesgio
se zakladnimi fakty

Druha s¥tova valka byla krutym obdobim nejen pro populaei z
dovskou, ale i pro Romy. Ste&jiako Zidé, byli Romové v roce 1935 prohlase-
ni Norimberskymi z&kony za rasy cizi, neérijské e&krfimto rokem pé&alo
jejich pronasledovani.

,Pro némecky narod byla povazovana ,cikanska krev' za rdsad|si
nez ,zidovska krev'?® Planem smeckych politiki bylo oddleni Romii od
némeckého néroda, jejich nedobrovolnd sterilizacgw@wi k ©Z2ké praci az k
jejich aplnému vyrreni.

Mezi wtSinou hlag, které volaly po uplném zteni Roni se objevilo
nékolik nazoi, které se tykaly zachrany malé skupinky ,rasdistych Ci-
kani“. Mezi obhdjce tohoto nazoru pihapr. Dr. Ritter.

,Dr. Ritter dopordgoval, aby jim bylo dovoleno Zzit podle jejich
vlastnich zadkoh H. Himmler gijal tuto mysSlenku. Wity omezeny poet
Romi, ktefi Zili v kmenovych spok&enstvich, nil byt ponechan nazivu, jako
jakysi druh Zivého muze&*

Nakonec nebylo nic z tohoto planu v praxi uskmkeo a ,raso¥ cisti

Cikani“ byli stejre jako ,cikansti miSenci“ a osoby, které vedly cikin zpi-

2 Sotolové, E.: Vzdavani Rond. Praha, Grada 2000, str. 9
2'Sotolova, E.: Vzdavani Rond. Praha, Grada 2000, str. 10
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sob Zivota, vrazghi a posilani do sisnych, koncentrénich a pracovnich tabo-
ra.

Roku 1939 zakazalo Rarmrm ministerstvo vnitra jejich kmvny zpisob
Zivota a nédilo jim, aby se nejpozgi do konce ledna 1940 trvale usadili.V
piipack, Ze tak netinili, byli posilani do k&rnych pracovnich taliomNejvyz-
namrj3i pracovni tabory v dnesQieské republice se nachazely v Hodeénin
Kunstatu a v dnes velmiasto zmihiovanych Letech u Pisku.

.Na Uzemi Nmecka byli v roce 1939 Romové zaregistrovani a vse
bylo piipraveno k jejich likvidaci. Ti, kté neZili ve zvlastnich taborech, museli
zastat na mistech, kde se zdrZovali a kterd jim piikkazana policii. Na pora-
dé¢ organizované Heydrichem bylo rozhodnuto, Zendcko musi byt @Sténo
od Romi. Na zéklad vynosu bylo Rorim zakazano opustit sva bydésa
tabory. Bez zvlastniho povoleni nedintestovat. Eichmann, ktery byl p&en
deportaci Zid, navrhl, aby ke kazdému transportu Zluylo piipojeno rékolik
vagoni s Romy. S timto navrhem Heydrich souhlasil. \étkw 1940 bylo de-
portovano z Hamburku a Brém do Belzeku v Polskutiag romskych osob.
Belzek byl primitivni tabor, kde si Romové sami mlipostavit obydli.?®

Z dalSich ameckych ngst bylo do polskych ghett odtransportovano
1500 Roni. VSechny deportované osoby byly donuceny podegsiaiment
tykajici se jejich sterilizace ipads, Ze se vrati do &inecka.

V Unoru a bBeznu roku 1943ijstoupilo NEmecko k hromadné likvidaci
Romi, v pribéhu €chto dvou ngsial bylo do koncentrégniho tabora v Osii-

mi odtransportovano 11 400 RaénCikansky rodinny tabor se nachazel v Os-
vétimi Il - Birkenau, tatocast soustavy taborbyla zaloZzena roku 1942. V ci-
kanském tabi@ bylo evidovano celkem 20 923 osob. V roce 194 ikansky
rodinny tabor z dvodu vysoké umrtnosti a velmi Spatnych zdravotrpokl-
minek znéen. Romové, kié byli jeS& schopni prace, bylifevezeni do jinych

28 Sotolova, E.: Vzdavani Rond. Praha, Grada 2000, str. 11-str. 12
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koncentrgnich taboi#, ostatni, pedevsSim Zeny, di a stdi lidé, byli usmrceni.
V Oswtimi zahynulo asi 94% romskyclezaa.

Zavraz@na byla témt cela populace Roinv Chorvatsku, Estonsku,
LotySsku, Litw a Srbsku. V Nmecku, kde fed 2. s¥tovou valkou Zilo asi 36
000 Ronii, piezilo pouhych g tisic osob, v Rumunsku zéeto 36 000 Rorin
V dusledku 2. sttové valky bylo v Evrop nacisty zavrazgho vice nez 500
000 Ront.

Jiny byl osud romského obyvatelstva na Slovengkle Zila ¥tSina
Romi usedlym zpsobem Zivota, kiovniky byli pouze Romové olassti. | na
Slovensku v8ak byli Romové diskriminovani. VSicliRomové byli donuceni
se usadit a usedli Romové museébrmistit své domovy na ¢gna mista. Tato
mista se nes#la nachazet v blizkosti y¥einych cest. | na Slovensku byla
ztizena pracovni #diska, do nichZ byli Romowv&sto zé&azovani.

V roce 1944 byl v Dubnici nad Vahontizen zaji§ovaci tabor, kde
bylo shromazé&ho vice nez 700 romskyckzni, z nichZ vice neZétinu tvdi-
ly déti. V tdbae vSak vypukla epidemie skvrnitého tyfu. 23. unbgd4 byli
nemocni z tabora odvezeni k hrobu nad nimz bylirekesi.

V roce 1943 bylo Roidm na Slovensku zak&zano jezdit dopravnimi
prostedky, pokud nefedloZili potvrzeni o tom, Ze jsou zdravi a repaseji
jakoukoli nakazlivou chorobu, dale¢thomezen vstup dodgkterych nést.

V poslednich letech valky byli Romové na Slovengkstupg vyv-
razdovani, jak kwili likvidaci romskych osad, tak KNi obvinénim ze spo-
luprace s partyzany.

Po 2. sétove valce nebyla valn&tsina Roni financné odSkodina a
vzpominky na jejich pronasledovani nejsou uvedemytsing mist byvalych
koncentrénich taboi.

Ke vzpominkovym akim paadanym v Letech u Tabora a k boji Riom
proti blizkému vefinu se noviné z Ceskobudjovickych list1 stavi pordrng

pozitivné. O setkanich Rofnv Letech informuji od roku 2004 statasgji a



Lety jsou jednim z jejich hlavnich témat tykajicied romské mensiny. | tady
se v8ak objevuji dva problémy. Prvnim z nich jeyZechnylanky jsou velice
podobnégasto se objevuji rozhovory se stejnymi lidmi, sedeopakuji stejné
informace a podobné jsou i fotografie. Druhym péohém je to, Ze Romové
byvaji ol¥as zobrazeni jako lidé, Kiezbytené bojuji za nedlezitou w&c, tedy

za odstra#ni vetina, jez je komplikované a drahé a zaplatit jej nmas stat.

Prvni ¢lanek, ktery se v roce 2004Geskobudjovickych listech obje-
vil, byl pomérné nendpadny, pozf se vSak Lety u Pisku staly velmasto
diskutovanym tématem.

Za romske éi zazni modlitby(13. kwtna 2004, autor Ik, str. 10, rubri-
ka JizniCechy,¢lanek je umisin vlevo dole na strance)

.Lety — Dnes se kon& u pomniku pietni akt romskgbitem holo-
caustu za 2. stové valky. ,Setkani gada Vybor pro odSko@ni romského
holocaustu ve spolupraci s nadaci Heinricha Béllzes ve dvanact polozime k
pomniku ¥nce a kiz bude slouzit msi svatou, uvediguiseda VPORH e-
nék Rizicka. Po modlith prijdou nafadu projevy zastrénych, pozvani jsou i
zastupci politické scény.”

Obsahu¢lanku se ned& nic vytknout, jeho unifst na cten&sky
neatraktivnim mist rozsah a hlavnvyzreni celé akce, na kterou se nikdo z
politickych predstaviteh statu neok#zoval dostavit vSak €dci o nezajmu o
Romy.

Zajit jednou za rok sémcem a postat, to je prazdné geéid. kwtna
2004, autorka Lucia Kovava, str. 1,¢lanek je umisin v dolni polovir
stranky vlevo)

.Pisek — ¥era v pravé poledne polozili v Letech u Mirovic Rorm, a
nejen oni, ¥nce k pomniku o¥ii romského holocaustu za druhétswé valky.
UZ roky Romové bojuji za to, aby misto bylo pig$ha za odstrami blizkého

vegina.
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,Stale jsme pknedosahli svého, véip je zde ptad. Planujeme postavit kap-
licku, ale dokud nebudou nasSe pozadavky vyslySenyhheme zait,' uved|
véera ffedseda Vyboru pro odskathi romského holocaustiensk Razicka.
Za vSechny o#ti skérného tabora, které jsodasti pochovany praw Letech,
slouzilo rekolik duchovnich msi svatouiimi vzpomeli nejen na obti valky,
ale i na usili o zachovéani pietnich mistiijiPjednou za rok, poloZit zde k
pomniku kwtiny a postat tu, to je malo. Je to prazdné ge&tile se argumen-
tuje stej, nejsou penize. Ale vidimtipsvych cestach, kolik za tu dobu vy-
rostlo honosnych radi. K ¢emu takova okazalost a roziast statu?
Kralovstvi schazeji penize, graedy sluZzebnik chodi ve zlatém rouchu?’
Rozmlouval k pitomnym i mSi jeden z duchovnich, také romskeéhiogadu.
Praw on se nakonec modlil za osviceni mysli lidi ,fahdtei maji o zpiet-
néni tohoto mista rozhodnout.”

Dale se autork&lanku zmiuje o tom, Ze nikdo z polittk se osob#
nezwastnil. Prezident, ministi mistogedseda vlady pouze poslali &wny
prostednictvim svych padizenych. Po pietnim aktu se je&bnala vzpominka
na Romy, pedevsim dti, pochované na mirovickénibitove.

Tento¢lanek navazuje nélanek z pedeslého dnelanek je nezaujaty,
je umisén na prvni strance, coz zvysSuje jehideditost proctende, Lety se
z&inaji stavat dlezitym tématem. Za Gvahu ovSem stojtipdni nasSich stat-
nich gredstavitel, kteti se romskou mensSinowigidné piiliS nezabyvaji a ne-
boji se dat s§ nezdjem naleZitnajevo.

Boj proti veginu Romové nevzda(il5. kwtna 2004, autorka Lucia
Kov&ova, str. 8, rubrika JiznCechy, ¢lanek je umisin v dolni polovir
stranky vlevo v ramiku).

U ¢lanku je umisina mala fotografie muzs wnci pred paméatnikem
romského holocaustu.

.Nejen Romové polozili koncem tohoto tydnénee k pamatniku rom-

ského holocaustu v Letech u Mirovicigdseda Vyboru za odSkagm rom-



ského holocaust@ensk Ruzicka ot pripomrgl, jak nutné je vdemi silami
bojovat za zruSeni sousedniho &fep a zpietdéni mista.”

Déle je uvedeno, Ze pamatnik navstivil dmecky novin& Marcus
Poppe, kétiny zaslal Vaclav Klaus a dalSi politici.

Tento ¢lanek jasB ukazuje, jak oblibené je u novifia neustalé
opakovani jizeceného.

Romové podepisuji petici za odst#ah vegina (9. dubna 2005,
autorka LibuSe Kol@va, str. 1, velky titulekélanek je umisin vpravo v dolni
polovirg stranky, dale pokeaije kratkym sloup&em na str. 9)

.Lety - Od erejSiho dne podepisuji Romové petici za odgtravelk-
ovykrmny prasat v této obci na Pisecku, ktera lptstavena v mistech
byvalého cikanského stmého tabora. Ve valaych letech jim proslo na 1300
Romi, 326 jich zenelo, WtSinou na tyfus, ostatni byli odvezeni do faSis-
tického koncentrgniho tdbora v Osstimi.”

Déle je uvedeno, Ze o deiik, tedy 8. dubna, se uilezitosti Mez-
inarodniho dne Rofnseslo ®kolik desitek zastugicromskych organizaci u
pamatniku v Letech. Zde j¢qulseda parlamentu RédnMilan Suka seznamil
s textem peticeClanek obsahuje vyj&dni Milana Suky, jez zni: ,Dodnes
prasata zneseuji misto utrpeni a smrti RAmOd devadesatych let se Romové
dozaduji odstrami praséaku, aby se ukatilo hanobeni oéti koncentréniho
tabora. Obracime se s vyzvou Kejaosti doma i v zahrai, na mezinarodni
instituce, nevladni organizace, cirkve, vyznamngbosesti a vSechny lidi do-
bré \ile.*

Clanek obsahuje téZz vyjéehi JanaCecha, pedsedy pedstavenstva
AGPI a. s., ktera velkovykrmnu prasat vlastiéch uvadi, Ze vifpads, Ze jim
budou poskytnuty finami zdroje, jsou ochotni velkovykrmnugsthovat, ne
vSak zrusit.

K tématu hové i romska koordinatorka Magistratu hlavniha:sta

Prahy BoZena Filova:Cekala jsem, Ze tady bude vybudovana Kéglia
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bariéra, kterd pamatnik o#ltlod vegina. Zatim jsou tady stale jen studené
kameny.*

V ¢lanku jsou uvedena také slova poslance JaromirgeTEKDU-
CSL), podle kterych zde na sebe narazi zajem romsk&iny a podnikate)

Nakonec autorka uvadi, Ze sdsti pietniho aktu byla téz mSe, jiz
slouzil pravoslavny arcibiskup prazsky Krystof.

Tento ¢lanek podava informace o boji Ranza odstraéni vegina
leziciho v blizkosti mista byvalého pracovniho tabeo Letech u Pisku. V roce
2005 bylo vCeskobudjovickych listech zvEejnéno pongrné mnoho élanka
informujicich o tomto tématu fiznych pohled.

Paroubek je pro zruSeni vépa v Letech u Pisk(B0. dubna 2005,
autor neuveden, str. 1, kratk§fanek je umisin uprosted dolni poloviny
stranky)

,Praha - Premiér di Paroubek ¢SSD) by se fimlouval za zrudeni
vepina v Letech u Pisku, ktery stoji v mistech byvalkbncentraniho tabora
pro Romy, avSak obava se, Ze rydsgeni problému nebude mozné. Evropsky
parlament vetvrtek schvalil rezoluci odsuzuijici diskriminaci Rd a Ceskou
republiku zvlag pozadal, aby vefn z lokality odstranila.”

Déle se uvadi, Zze Paroubek je toho nazoru, zdskdho hlediska by se
melo vyhowt a k problému si nechava zpracovat SirSi zprawdle? Cyrila
Svobody je pipad vepina slozity, protoZe je zde mnoho pravnich prolilém
vlastnickych vztazich. Dale se piSe, Ze prezideld¥ Klaus se domniva, Ze
0 veginu v Letech by rda rozhodovatCeska republika, nikoliv Evropska
unie, opé&né stanovisko pak zastava&nmmecky europoslanec za SZ Milan
Hor&ek. Clanek uzavira kratkasta: ,Za valky v tabeée pislo o zivot 326 lidi,
asi polovina z nich bylydi.”

V ¢lanku jsou popséany pohledy poliikna vegin v Letech u Pisku,
¢lanek je kratky, chybi zde vyjéehi Ronii, avSak pokud si wdomime, jak
dasto se téma Letv Ceskobudjovickych listech objevuje, neni tofips

zavaznou chybou.
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Tti nasledujicitlanky byly v Ceskobudjovickych listech uviejnény v
jediném dni. V této dabjsou uz Lety popularnim a oblibenym tématem, obje-
vuji se rozhovory se zastupci romské mensiny, gikgls pangtniky tabora v
Letech. Skoda jen, Ze jina témata se objevuji veoradicky.

Romové v Letech nejen vzpomir(@i. kwtna 2005, autor neuveden,
str. 1, kratky¢lanek je umisin vlievo uprosted stranky, pokkgvani na str. 2 a
na str. 7)

,Lety - Z Sesti tisic Roriy, ktefi Zili na izemi dnesnihOeska, jich dru-
hou s¥tovou valku peZila sotva desetina. V byvalém konceérien tabde,
ktery stél u obce Lety na Pisecku, jich Zelm 326, z toho zhruba polovina
byly déti. Jejich pamatku siffpomneli G¢astnici ¥erejSiho pietniho aktu, ktery
uspdadaly Vybor pro odSkodmi romského holocaustu a nadace Heinricha
Bolla.”

Tentoclanek je pouze kratkou informaci, jeho uraigtvSak signalizuje
jeho dilezitost.

Fedor Gal: V Letech to smrdi4. kwtna 2005, autor Radek Galis, str.
2, ¢lanek je umisin vlevo uprogted strankyg¢lanek je pokrdovanim¢lanku ze
str.1).

Clanek je doplin ernobilou fotografii starsiho elegaitableseného
paru stojiciho u pamatniku, se skupinou lidi stojrc pozadi, popisek:
.Pamatku Ron, ktefi za druhé sitové valky zahynuli v koncenttaim tabde
u obce Lety na Piseckuiijel v¢era uctit také Jan Vrba z Plavska u dicttbva
Hradce, jeden z poslednicliitych swdka hriz koncentraku. V roce 1943 se
zde narodil, jeho sedmileta sestracalaiek zde vSak zefeli.” (foto: LibuSe
Kolarova)

~Spisovatel a sociolog Fedor Gal, ktery se nartigih pred koncem
valky v terezinském ghettu, nema rad oficialni kyda pietni akty, ale
zachovava si zivy vztah ke vSem nifat kde se za valky &b bezpravi.
Navsevuje je pravideld - a jezdi i na misto byvalého romského koncen-

tratniho tdbora v Letech u Pisku.“
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Clanek je kratkym rozhovorem autora s Fedorem Galeetlor Gal
tvrdi, Ze Lety nav$vuje jiz deset let a vyslechl zde mnoho mirdistteri sli-
bovali, Ze vefin zmizi. Lituje toho, Ze lidé dokazi tak rychleppanenout na
zabijeni. Na konctlanku fika: ,Jsem optimista a zadny zapSkly skeptik, ale
vim, Ze kdyby nastaly vhodné podminky, tak lidi budklidrné zabijet znovu.”

Rozhovor s Fedorem Galem je dobrym néapadarskobudjovickych
listt, rozhovory s vyznamnymi romskymi osobnostmi sejathk ténei neob-
jevuji. Cten&i maji diky autoroviclanku moznost zjistit, Ze Romové nejsou jen
lini a hloupi, jak z mnoh&lénka vyplyva, ale mohou byt i velmi vzthni a
inteligentni.Clanek ma v3ak, bohuzel, maly rozsah.

Odstrareni vegiina neni jen bojem o minulogt4. kwtna 2005, autorka
LibuSe Kol&ova, str. 7, rubrika Jizrdiechy,¢lanek je umisin uprosted horni
poloviny strankyglanek je dokodenim¢lanku ze str. 1).

Clanek je doplan velkou barevnou fotografii elegagtablezenych lidi
pokladajicich ¥nec na pamatnik a skupinou lidi £tmami v pozadi, popisek:
.KV &ty k pamatniku okti romského holocaustu u obce Lety na Piseclaray
poloZili zastupci romskych iniciativ a sdruzeniyvaaalozené Romské demok-
ratické socialni strany, vlady, parlamentu, déského kraje, marského
velvyslanectvi v Praze a dalSi.”

.Lety - Pamatnik pobliz mista, kde staval tabaihalil pred deseti lety
tehdejSi prezident Véaclav Havel. Stejnou dobu ramekganizace usiluji o
odstragni nedaleké velkovykrmny prasat. Jejich snahu ptidpedavno Ev-
ropsky parlament.”

Déle v ¢lanku stoji vyjadeni gedsedy Vyboru pro odsko&m rom-
ského holocaust@enka RiZicky, jenz uvadi, ze pozadakmeckou vladu o
finaneni zajiS€ni Upravy aredlu byvalého koncerného tabora, kde chce
Vybor vybudovat misto velkovykrmny n&wu stezku. Autor dale piSe, Ze
odstrarni vegina podpdili ve svych vystoupenich téZz vrchni zemsky rabin
Karol Sidon a mistaedseda Senatu Petr Pithart: i@jme si tak, jako by

zde zeneli Cesi, a nehigme na to, Ze nas to budéco stat,” gipomnsl Pi-



thart. Pietni akt se uskutdl také u pamatniku naiitové v Mirovicich, kde je
pohtbena polovina o#i letského tabora.

DalSi ¢lanek se zabyva &p vepiinem v Letech u Pisku a nazorem
Romi na p&inani sodasné viady. Velmi dlezity je koment& Jana Vrby,
ktery ¢lanek uzavird. Pan Vrba davéa najevo, Ze od&tiarefina pro ®&j neni
hlavni prioritou, jak se Ceskobudjovickych listech¢asto piSe, &3ine Romi
jde predevSim o tistojny pamatnik a vhodnyfigtup politiki i spol&nosti k
tomuto mistu.

Romové se boji, ze vlada évbpswvij slib nesplni (27. kwtna 2005,
autorka LibuSe Kolva, str. 9, rubrika Jizrdechy, pondrné dlouhy¢lanek je
umis€n uprosted stranky)

Clanek je doplain popiskem v modrém rarsieu a fotografii.

Na fotografii je zobrazen muz v obleku pokladakeétiny na pamét-
nik, popisek: ,V kratké dabpo uplynuti smutného vy&g které si pipominali
Romove v Letech polozeningncd, je na obzoru dalSiiady viadnich slib ke
sjednani napravy.“

V rdmeku je uvedeno: ,,Od srpna 1942 dogkva 1943 proSlo tAborem
v Letech 1309 Roin 326 jich zde zerelo, dalSi byli odvezeni do koncen-
traéniho tabora Osdim.*

.Pisek - Bi pietnich aktech u paméatniku &bromského holocaustu v
Letech zaz#lo jiZ mnoho Zadostiedstavitek romskych iniciativ na zbourani
velkovykrmny vept. Ta byla vybudovana v roce 1973 nedaleko mista, kd
staval za druhé stové véalky internani cikansky tabor. Zazio zde také
mnoho slilii ze strany vladnicKiniteli, poslané a senatar, Ze na pietnim
mis& vznikne distojny pamatnik, fipominajici 326 oéti letského tabora.”

Dale je v tomtaildnku uvedeno, Ze nyni dala slibiggit tuto otazku i
vlada Jiiho Paroubka, podle Pavlaiice, ministra spravedinosti a misteg-
sedy vlady, vladaiejmé pozemek vykoupi.

.Zamér vlady zname jen ze &ldvacich progedki, nikdo z vladnich

¢initela nds do soatasné doby nekontaktoval. Zastdvam stale stejnyrnazo
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Chceme zachovat vyrobu ve stavajicim objemu a praaoista pro dany po-
¢et lidi," vyjadtuje se technicky nagstek reditele a.s. AGPI Pisek Vaclav
Bohaty a dalaika, Zze pokud bude vlada na odstr@nvertina trvat, budou
pozadovat jako nahradu odpovidajici vyrobni kapacitdané lokali a ve
vazl® na ostatni vyroby spaieosti.

V ¢lanku je uveden také nazoegkterych Ronid, jez autorkaclanku
oslovila. Ti se obavaji, Ze z&msowasné vlady je jen dalSim z mnoha &lib
VSichni osloveni Romové se shodli na tom, Ze byonato mis¢ mel stat dis-
tojny pamétnik, neni vSak nutné bourativepktery dava mnoha lidem praci.

Clanek uzavira komentdana Vrby, ktery se v letském tébaa valky
narodil, stejg jako dalSich 35 &i, z nichz je vSak nazivu uz pouze on: ,V
Letech zerfela moje sesicka a d¢decek, pgal bych jim stejd jako ostatnim
dustojny pamatnik. Ale ne za cenu stamifidkorun. Ty by bylo lepsi vyuzit
pro vzcétlavani Ron a nové pracovniiflezitosti.”

Narodni strana chce pamatnik v Letddl3. ledna 2006, autioLibuSe
Kolarova, Martin Fiala, str. 1, velky tituleklanek je umisin vlevo nahée na
strance)

Zxtatek ¢lanku je napsan tmym pismem: ,Redstavitelé Narodni
strany ch¥ji nedaleko velkovykrmny prasat v Letech u Piskhadtl pamatnik.
Na pozemek péti obci Lety uz takeé slozili obrovsky Zulovy batva

.Pisek - Zatim je balvan slozen u cesty vedoupakatniku romskym
obétem holocaustu. i@dsedkyd Narodni strany (NS) Petra Edelmanova a
volebni lidr Jan Skéacel dljit jiz ptisti sobotu nedaleko velkovykrmny vép
odhalit pamatnik s napisem: ,Zde je mistwquniho pracovniho tabora Lety.
Zde nebyl koncenttai tabor. Historie neni otazkou vykladu, ale pravdy

,Nebyl to koncentri tabor. Lidé tam zefali, nebylo jich moc a zem-
feli na tyfus, uvedklen volebniho Stabu NS Pavel Seé@lé Za rasismus ne-
jhrubSiho zrna ozrd vyroky zastup@ NS pedseda Vyboru pro odSkogi

romského holocaustliensk Ruzicka. Redseda romského sdruzeni DZzeno Ivan
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Vesely ozngil Narodni stranu za faSistickou.¢hktefi romsti aktivisté jsou
pripraveni zabranit instalaci paméatniku NS vlastriityi."

V ¢lanku jsou uvedena slova byvalého mistnisedy Rady viady pro
zélezitosti romské komunity Mge Sarkdzyho, ktery vyjadje své pobokeni
nad ¢inem NS, dale vSak uvadi, Ze historikové b§lifednozn&né urcit, o
jaky tabor Slo.

Starosta Lét Rostislav Jandera uvadi, Ze hi@gstavitelé NS Zadali o
povoleni k umisini pamatniku, jez jim ale nedal, jakegdstavitelé Narodni
strany Izi& tvrdi. Dale se uvadi cena pamatniku a jeho dopravy

Na koncic¢lanku autéi poznamendvaji, Ze pamatnikétdm romského
holocaustu byl v Letech odhalerteg jedenacti lety. Taborem u obce Lety
proslo od srpna 1942 do #wna 1943 dohromady 1309 Réapa to jak mui,
tak Zen a &i. 326 Ronfi zde zerrelo, ostatni byli odvezeni do koncernéo
tabora v Osgtimi.

Clanek je nezaujaty, o pozadavku Néarodni stranyrinije objektivig,
poznamka autdr na za¥r je velmi vhodna, wlanku by chybla a podle
naseho nézoru zdipozitivni @gistup k pietnimu mistu v Letech.

Obec Lety zada policii o odstrami kamene, ze svého to nezap{ad.
ledna 2006, autor neuveden, str. 7, rubrika Ji&thy, velky titulekglanek je
umisgn uprosted dolni poloviny stranky)

Zxtatek ¢lanku je napsan tmym pismem: ,Obec Lety na Pisecku
pozaduje, aby policie odstranila kdmen z mista léh@a koncentréniho
tabora, ze kterého chce Narodni strana wtymmnik ok¥tem druhé sstové
valky."

.Lety - Podle zastupcromskych organizaci zamysleny pomnik urazi
pamatku obti tAbora. Policie fipad vysatuje, zatim ale nebyl spachan trestny
&in, fekl to mluwi pisecké policie Michal Ste.*

Déle zde stoji vyjaeni starosty Lét Rostislava Jandery, jenz, st&jn
jako ve vySe uvedenéerianku, tvrdi, Ze obec s umdsim kamene nesouh-

lasila. Proto také nebude obec platit za jeho adsti.
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Michal Steio uvadi, Ze zatim nebylo zji&to podereni z trestnéhsinu
ani prestupku, préez kamen zatim policii odstrém nebudeCertk RaZicka z
Vyboru pro odSkodéni romského holocaustu (VPORH)ékge, ze 21. ledna
ma byt na kadmen fjpojen napis hrub urazejici pamatku @b. Zastupci
romskych organizaci Zadaji odsttahkamene a VPORH na 21. leden chysta
setkani poistalych po obtech holocaustu.

Zawr ¢lanku tvai slovaCeiika Rizieky: ,Kauzu nevnimame jako kon-
flikt romskych sdruzeni a jakési okrajové politickany. Jedna se o nebez-
peny celospoléensky problém, a proto¢ekavame draznou reakcteskych
politika.”

Clanek navazuje ndlanek gedchozi, je zde prostor k vyjéhi pro
zastance zajinRomi, pro starostu Léti pro policii. Podle naSeho nazorw&im
vS8ak autor zminit i napis, ktery ma stat na kanidBia pcet oleti tabora v
Letech.Clanek by byl pak mnohem objektisjsi.

Policie nebude chranit Zulovy kdmen v Let¢t8. ledna 2006, autor
mf, str. 1,élanek je umisin uprosted v dolni polovig stranky)

.Pisek - Nacionalistickd Narodni strangera faxem a mailem pozadala
policii 0 ochranu Zulového kamene s napisemét@n’ u obce Lety, ktery v
neckli prohlasila za pamatnik. Podle vyjédi odbornik se o Zadny pamatnik
nejedna. Kamen je na parkovisti v ochranném pasiaadmiho pietniho mista
umisen protizakong."

Déle se piSe, Ze Narodni strafagpo doufa, Ze ji policie vyjde vat,
jinak jsou jeji pedstavitelé podle vlastnich slov ochotni zajisttbmjenou
ochranu svého majetku.

Podle tiskového mlusi Policie CR v Pisku Milana Ste bude policie
situaci pfibéZn¢ monitorovat a v sobotu 21. ledna, kdy planuji zgst NS
odhaleni svého pamatniku v Letech, zajisti polieiejny pdadek.

Clanek ot navazuje nalanky predchéazejici, je umist na mist za-

jimavém praitende, ale bohuzel je velice kratky.



Penize nejsou vSechn®. krezna 2006, autor Pavel Eybert (ODS)
senator za 13. obvod, str. 13, rubrika Publicistikadzory-nazor politika,
ponerné dlouhyélanek je umisin v pravé hornétvrting stranky)

.V blizkosti byvalého tabora v Letech na Piseckn¢mz zentelo pres
300 lidi a mnoho dalSich zgnbylo transportovano do tahbiorsmrti, stoji
veprin. Vegin, ktery chce saiasna vlada zlikvidovat. Hla¥nchce pedvest,
jak umi \&ci resit. Resit jakymkoliv zisobem. A tak je vlastniikn firmy vy-
hroZovano, ze kdyz se negatl podminkam, termimm, vysi odSkodé#ni, bude
s nimi ,zatéeno’! Kontrola za kontrolou a to by bylo, aby semnenaslo.

| kdyby cena za vykoupeni vigpa odpovidala skutaé ¢casové ced
bylo by pro firmu velkou ztratou uzeeni tohoto provozu a to z mnoha-d
vodia. Pro vepin, ktery ma roni produkci 35 000 kusprasat, odchovavaji 35
000 kusi selat ve svych provozech wddgnicich, v Marting a ve Smeéng,
které pro tutatinnost provozuji. Kam je daji v momenkdy vykrmnu v Le-
tech zavou?"

Déle se autor zabyva problémem vystavby novéhdinvaema jiném
misg, otdzkou co se selaty a prasnicemi v&aiez se novy vém postavi,
ztratami, které by nastaly v tomtéipac nejen vepinu, ale i zerddélcam, od
nichz vepin nakupuje obili. Za neffSi problém povazuje Pavel Eybert
zpretrhani dodavatelsko - oéfatelskych vztal, které uz by nemusely byt
nikdy obnoveny.

Dale se wlanku piSe: ,A tak, jestlize vlada trva na tom,\Zé&etech
vepin nechce, ma jen jednu Sanci, jak hospskiasubjekt neposkodit, nezlik-
vidovat. Postavit kapacignshodny objekt se vSemi povolenimiigomjkami,
pozemky, jimkami na kejdu a co ja vim, co ¢gét zapotebi tak, aby se firma
mohla bez peruSeni vyroby fesghovat. V jiném pipac t¢Zko mizeme hovo-
fit 0 uck k vlastnictvi tak, jak o ni howo Ustava a listina prav a svobod.
Nevim, co by to stélo, jak dlouho by to trvalo,nseSak peswdcen, Zetastku

piesahujici 800 milidin K¢, ktera niize byt hodnotou majetku vykrmny v Le-
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tech a cenou za vybudovani pamatniku, je mozZnéiavat smysluplgji a to
treba i ve prosgch romské komunity Cechéach.

Za zminku stoji i skutamost, Ze podobnych situaci, kdy v blizkosti, ne-
bo pimo v prostoru vakneho, nebo komunistického tabatiavéznice, stoji
kravin, vepin, sleptéarna, rekreéni zaizeni, hospoda nebo cokoliv, cékoho
pohorsuje, jsou stovky, ne-li tisice.

Vibec nechci snizovat utrpeni Rajrale i ostatnich alani, ktefi byli
internovani za nelidskych podminek v tébw Letech, ale likvidace véipa,
stojiciho vedle mista, na kterém tento tabor si@ljejich utrpeni fed lety nic
nezneéni. Pamatnik, ktery je dnes undistv prostoru porebist, kam byli
ukladani zereli z letského tabora je asi 600 niedd veggina. Kdyz jsem tam
byl pred osmi lety vyslan Senatem, polozénec k gipomenuti utrpenicth,
ktefi zde za druhé stové valky zahynuli, byl vefn dolie vidkt. Naposledy
jsem pamatnik navstivil v tiekém roce na podzim. Mezitim v prostoru od
vepina k pamatniku vyrostlyrkviny a stromy. Vefin od pamatniku uz prak-
ticky vidét neni. Tedy alespgiov dok® plné vegetace. Nenajde-li se nikdo, kdo
vykaci tuto vegetaci, do budoucna tak bude n&imepdét ¢cim dal tim meéa i
mimo vegetani obdobi.

Nakonec se zminime o tom, co vedlo k zaloZenirgahgeho charakte-
ru. V prosinci roku 1939 dhem dvoudenni shoveé kalamity bylo zrieno na
10 000 hektar lesa v okoli Orlika nad Vitavou a tak majiteldgsozadal na 5.
odboru ministerstva vnitra, zda by nemohlo na jpaostvi Zidit tAbor a poslat
do rgj pracovni silu. Takovych tabibbylo v Cechach v té dabuZ patnact.
Byli do nich svaZzeni festupci zakona, osoby vyhybajici se préwské pro-
tektoratni gwady zadosti vyhasly a tak v roce 1940 vznikl v Letech pracovni
tabor, jehoz jedinym cilem bylo pomaoci likvidovashi kalamitu. Na 200 Slo-
vaki, 640 ceskych ¥znu, ktefi sem byli givezeni, nebyli z iznych divoda
vhodni. Slovaky bylo nutno platiesi nebyli v lesich pouzitelni prask; ne-
chw kriminalniki pracovat, zdravotni stav. A tak doslo na Zidy. 2dklad

predchozi zkuSenosti sem byli dodavani, tedy zatykaticii, chlapci a muzi



od 16 do 45 let. V takfe nmeli byt upracovani. Ostatni Zidovsti &mé z jejich
rodin byli pozatykani pozgi a transportovani rovnou do koncerinéch tabo-
ri. Zidé v3ak také nebyli tou spravnou pracovni silagékai, pravnici, intelek-
tualové, ti se do lesa moc nehodili. Byli proto hiigc deportovani do koncen-
tracnich tabod.

Doslo tedy na Cikany, jak se R@m fikalo. Do tdbora weného pro
380 lidi bylo umisino na 2000 Rof vétSinou celych rodin. Eti a starci v
nelidskych podminkachigplniného tabora rychle umirali, muzi vSak byli kva-
litni pracovni silou. Koho neskosila nemoc a pratoiZz nemohl, skotil v
Oswtimi. Konce valky se v Letech doZilo jeikolik ptisluSniki tabora.

Tuto smutnowast nasi historie objevil ¥ebaiském archivu Paul Po-
lansky a v roce 1999 mu vydalo nakladatelstvi Feddala jeho knihu ,,Bou-
ie", ktera celou historii vzniku a trvani tabora etéch popisuje. Nikdo vSak o
ni nestal &asem skoro cely naklad zila voda z prasklého vodovodu.

Zavirat @i pred vlastni historii, b/ negijemnou, nikomu neprospiva.
Tvrdit vSak, Ze novouikvdou, zbouranim vefna, zmenSimertk/du spacha-
nou dive, jeciry populismus, ktery ve skuteosti nikomu neprosge, ale jen
ublizi.

Tento pondrné rozsahlyclanek uvadime tédi v plném rozsahu, pro-
toZe jeho autor se na problém tabora v Letech kuRis/za pogkud jinak, nez
zatim bylo vCeskobudjovickych listech zvykem. Tentélanek, & je ugen
piedevsim vefinu v Letech u Pisku vypovida o Romech negétive mozné,
Ze to neni autdr zaner, aleclanek skry¥ popisuje Romy jako skupinu, ktera
zadéa paCeské republice velké mnozstvi financi a snad i §emiizakona, kil
zbytetné \&ci. Nekteti Romové opravdu odstrami vegina Zadaji, ale velké
mnozstvi romskych lidi ZadargdevSim Uctu k mistu byvalého pracovniho
tabora a zajem o romsky holocaust.

Romoveé politiky nepozvalil0. dubna 2006, autorka Jarka Koeja,
str. 23, rubrikaCteni pro Jihdechy,¢lanek je umisin uprosted stranky)
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Clanek dopiuje barevna fotografie dvou miuz kréze pokladajicich
vénec k pamatniku, v pozadi stoji druhykra @ihlizejici lidé, popisek: ,Bo-
hosluzba v Letech. Mladi Romové z Rokycan StefariMa Lukad Gha
pokladaji ¥nec k paméatniku v Letech na Pisecku, kde byvalrahéds¥étové
valky romsky sbrny tdbor. Pomaha jim romsky pravoslavnykrmavid Du-
das, ktery byl v sobotu jednim &yt kn¢Zi, ktei zde u pilezitosti Mezinarod-
niho dne Rora slouzili zadusni bohosluzbu.*

.Lety — ,Schazime se tu florté a doufame, Ze tradice bude pckra
vat." To uvedl v sobotu odpoledne romsky pravosfaknéz David Dudas,
kdyz se pipravoval u pamétniku v Letech na Pisecku na z4duawoslavnou
bohosluzbu pod Sirym nebem.

Akce bez pitomnosti politiki se konala u iflezitosti Mezinarodniho
dne Roni. Seslo se zde na&tadvacet lidi. Pravpaméatnik v Letechijpomina
tragicky osud Rorin, kteri za druhé sttové valky zahynuli v mistnim gimém
tabae.”

Autorka dale piSe, Ze Lety jsou jiz delSi dobu wwslosti se svym
pamatnikem pogrné ¢astym tématem, mluvi séquevsim o vefinu, o jehoz
odstragni ¢i premistni Romové Zadaji. Autorka uvadi, Zada politiki
vyuZila vegin i pro svou pedvolebni kampa K tomu podotyka David Dudas,
Ze tato akce je bez polifika soukromd, zadny politik nebyl pozvan.

V zawru ¢lanku se jeho autorka pta dvou mladikteri pokladali -
nec, Stefana Malika a Luka3e Gini, co si mysli @imé@odnim dni Rorina o
romské komunit. Chlapci odpovidaji: , Takovy den jediie potebny. Na dru-
hou stranu si myslime, Ze Romové majigubco dohast. Potebujeme hlavé
vzaklani.

Tento ¢lanek je zajimavy f@devSim kratkym rozhovorem autorky se
dvéma romskymi chlapci, jez je umdst v jeho zaeru. Ukazuje se, Zze pokud
daji novindi prislusnikKim mensiny prostor pro vyj&eni, pisobi ¢lanky pro

mensSinu mnohem pozitigp. Kdyby timto zpisobem postupovali novitia
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castji, snizil by se pravébodobré potet negativnich stereotyygak piimo ve
¢lancich, tak i v ndzoreattené&u.

Ani v nasledujicintlanku se neobjevuje stereotypni zobrazovani rom-
ské mensiny, jeho nazev je vSak pro Romy zabaregativrie. Nazevclanku
vypovida o tom, Zze Romové negfitmit muzeum s &ym dohromady, cki
pouze své vlastni. Tento nazor je ped clanku odivodnin, navic je zde
uvedeno, Ze spalaé muzeum nepodporuji pouzekteri Romové, slvko nék-
tefi se podle naSeho nazorglmobjevit i v nazvu nasledujicihdanku.

Zrizeni spoléného muzea Romové nepodpor(dil. dubna 2006,
autorka LibuSe Koléova, str. 1, velky titulekglanek je umisin ve spodni
polovirg stranky vievo)

.Pisek/Praha - NacerejSim setkani zastupci Federace zZidovskych obci
seznamili ministra kultury Vézslava Jandaka s navrhem, aby v pisecké syna-
goze bylo muzeum holocaustu. ,Uvazujeme o tom,yZede mohla byt také
¢ast ¥novana utrpeni Rofnza druhé sstove valky. Vzdy nedaleko je obec
Lety, kde byl za druhé stové valky skrny tabor pro Romy,‘ uvedl tajemnik
Federace Zidovskych obci Tomas Kraus.

Cast Roni v3ak této my3lence neni nakém. ,Chceme, aby se infor-
mace o romském holocaustu dostaly mezi co nejudéeRroto usilujeme o to
ziidit dokumentani stedisko v Praze. Spoustélézitych dokumerit o utrpeni
Romi je stale je&t ukryta v archivech, nespet rozhovol panttnika je nah-
ranych na paskach. Jsou tam az g#teiné osudy, které by #&a veejnost
znét. Zpracovat a zyejnit takové mnozstvi materiamuze jen dokumentai
stredisko a ne muzeumiékl era gFedseda Vyboru pro odsSko#ii romského
holocaustiCensk Ruzicka.”

V ¢lanku se poté kratce popisuje historie pisecké gymg jeji sou-
¢asna rekonstrukce a moznéigpby jejiho kulturniho vyuziti.

Romoveé daléekaji na verdikt o vejnu (15. kwtna 2006, autorka Li-

buSe Kol&ova, str. 1¢lanek je umisin v horni polovig stranky vlevo).
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Clanek je dopléin malou barevnou fotografii muze pokladajicihétkv
iny k pamatniku, popisek: ,V sobotu poloZitnec u pamatniku romskych
obsti v Letech u Pisku@ensk Ruzicka.“ (Foto Pavel Hubka VLP)

Pod nadpisem napsanémym pismem: ,Wad vlady jiz gipravil konk-
rétni navrhyreSeni. V Letech v sobotu vzpominatiquzni na obti zdejSiho
shérného tabora.”

.Lety - Tragicky osud Rorin kteri byli za druhé sstové valky ¥zneni
ve skErném tabée u této obce na Pisecku, si v sobotu v poledish pii-
pomenout Romové zaznych mist republiky, politici i zastupci nevladnic
organizaci. Mezi k&tinami u pamétniku byly takémce prezidenta republiky
Véclava Klause, slovenskeho énmeckeho velvyslanectvi.”

Déle je uvedeno, Ze pamatnik byl odhaléedpedenacti lety na mést
byvalého sbrného tdbora, a Ze stoji v blizkosti Y@, o jehoZ odstrani jiz
dlouhou dobu Romové usilujCensk RaZicka, pedseda Vyboru pro odskod-
néni romského holocaustu uvedl, Ze, dle neoficialnidbrmaci, by jiz wad
vlady mel mit pripraveny konkrétni navrhy, z nichz jeden by pro wyimohl
byt piijatelny.

.Pamatnik bez blizkosti véima si eje také Jan Vrba z Nové Bijise,
ktery se v letovském tab® narodil. ,Moje starSi sestra byla prvnigtbde-
tovského tabora. Maminka rrtasto vypravla o straslivych hygienickych
podminkach. Tatinek dostal tyfus, ale diky poma@kale prezil,’ tika Jan
Vrba, kterého do Létdoprovodila jeho dcera Jana Hubkova.

Kazdor@ne prijizdi k pamatniku Kafiéna Jacquegieditelka sekce pro
lidsk& prava a rovnérjezitosti radu vlady. ,Je wezité, abychom vyjadi
nasim spoluokanim, jejichz gedkové v tabie trpsli a zahynuli, Uctu a slova
uznani. V pracovni skupinpri Uradu vliady se snazime najéSeni, které by
odpovidalo pedstavam Roina zarové neposkodilo firmu, ktera velkovyk-
rmnu provozuje,’ fipomrela Kategina Jacques.

Od srpna 1942 do ktna 1943 proSlo Lety 1309 Ram326 jich zde
zentelo, ostatni byli odvezeni do koncerinéo tabora v Osiimi.”



Tento ¢lanek se v riem podstatném neodliSuje odt$iny ostatnich
¢lanki vénujicich se byvalému taboru v Letech u PiskuétQe zde citovan
Cenek RiZicka, nasleduji slova patimika Jana Vrby, jenZ si, podle autorky,
doplrén fotografii muze pokladajiciho k paméatnikustmy. Jedinou novinkou
je uvedené vyja@ni Katginy Jacquesieditelky sekce pro lidska prava a rovné
prilezitosti Gadu viady.
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Zaver

V Uvodu nasi prace bylte¢eno, Ze jejim hlavnim cilem jegrevsim
ukazat, jakym zfisobem a pomoci jakych préstiki informuji média svéte-
né&e o romské men&ina tim pomahaji utvét jejich nazor na ni. Myslime si,
Ze tento Ukol prace splnila, diky obsahové analffaekia publikovanych v
Ceskobudjovickych listech s&ten& seznami s né&ustji pouzivanymi medi-
alnimi stereotypy, které se tykaji romské mensgj@ynu nazordé ukazano, jak
maly prostor je ufen pro vyjadeni Roni samotnych a o jakych tématech se v
souvislosti s romskou mensinou pise.

Tato prace je @wena jak medialnim konzumeim, tak i novin&im sa-
motnym. Kazdy z nés by v séasné dob jiz mél umét analyzovat informace,
které mu média zpragtdkovavaji, posuzovat jejich pravdivost a objektiyi
vSichni musime pochopit, Ze ta; mle vSem meédiimiedevsSim, neni informo-
vat, nybrz dobe prosperovat. Z tohotaidodu se ¥tSina medii snazi k néj-
ngjSim otazkadm pistupovat s podobnymi nazory, jaké zastavaji clejiespon-
denti.

V Jihateském kraji je fistup ¥tSinového obyvatelstva k romské men-
Sin¢ prevazre negativni, coz dokazuji i z&w empirického Séeni nazvaného
.Postoje k narodnostnim a etnickym mensinam véibkém kraji“, které bylo
provedeno v roce 2004 Lubomirem Panou, ToméaSeny$&amta studenty Vy-
soké Skoly evropskych a regionalnich studii, . w.Ceskych Budjovicich, v
ramci prace Lubomira Pany ,Vztghské majority k narodnostnim mensinam?®.
Ze Seteni vyplyva, Ze majoritni obyvatelstvo vnim& Rorakg relativié hlou-
pé, liné, nevzélané, osklivé a pomné nebezpéné. Nazor obani majoritni
spole&nosti v Jihgeském kraji se tedy shoduje s negativnimi stergotere
jsou pro popis romské mensitgsto pouzivany Ceskobudjovickych listech.
Tim se vSak dostavame do jakéhosiaravaného kruhu, vémz se negativni
postojéten&a Ceskobudjovickych listi k Romim promita do obsahtlanki

tohoto periodika a naopak.
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Jiz jsme uvedly, Ze Uloha medialni gramotnostiy techopnosti rozu-
meét medialnim sdenim a unmdni analyzy informaci je v dnesni dohezastu-
pitelna. | z nasSi prace bydho byt patrné, jak velky vliv maji média na spble
nost a jeji utvéeni. Pokud budou novitidnadale prezentovat romskou mensi-
nu spie negativnim #ipobem, postaveni Rdnv Ceské republice se jedzko
zmeni. Samorejmé nechceme tvrdit, Ze negativni pohledSinové spolénosti
na Romy je zfisoben pouze médii, ale spolu sesau pohledu spoémosti na
tuto mensSinu by se ghmenit i pohled meédii. Novind by se ngli snazit fre-
devsim o to, dat Roiim samotnym vice prostoru pro jejich nazory, psRioe
mech i v souvislosti s jinymi tématy, nez jak tobydo dosud a neuvétljejich
etnickou pislusnost ve &r¢ irelevantnich fipadech. Medialni konzumenti by
se n¢li pokusit o poznaniipslusniki romské mensinyitve, nez je pod vlivem
negativnichilanki bez milosti zavrhnou, ifpsto, Ze jejich osobni zkuSenosti s
Romy jsou minimalni.

Na zaw¥r chcemetici, Zze média, v naSemiipad Ceskobudjovické
listy, nepiSi o Romech pouze negadiviobjevuji se iclanky informujici o
Uspdich risludnikh romské mensiny, Weskobudjovickych listech jsou to
piedevsimilanky pojednavajici o romské mensinCeském Krumlow. Téch-
to ¢lanki je zatim mnohem mémezélanka, které o Romech informuji nega-
tivng, wétime vSak, Ze podil poziti¢nci obecrg ladknych ¢lanka se bude v
budoucnosti nadale zvySovat a byly bychom velmyr&dyby k tomu pispela
i tato prace.
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PFilohy

Mensiny oféima Ceskobudjovickych listi
Eva Vernerova
Renata Buchalova
Studentky 5. réniku C-Ov, Pedagogickéa fakulta JUeské Budjovice

Tento gispevek vychazi z podklad pripravované diplomové prace,
V niZ se zabyvame zobrazovanim menshte\@Zzr Romi) v médiich, zaru-
jeme se pedevSim naeskobudjovicky region. Vysledkem naSi prace bude
jeden z mnoha pohlédca danou problematiku, tj. ukazeme, jaky obrazem-m
Sinach vytvéeji novindi a jak nasled& pisobi média nadtSinovou spolénost
a jak ovliviuji vSeobecd piijimany pohled na menSiny.

MenSiny jsou skupiny, jejichZifslusnici jsou v nevyhadoproti ¢le-
nam étSinové populace a majidity pocit skupinové solidaritg¢i sounalezi-
tosti. Tato vzajemnost a spole zajmy se obvykle umagji, kdyz se pislus-
nici menSiny stavaji téem edsudk a diskriminace. Pokud hokime o n&-
rodnostnich mensinach Geské republice, jde o sponstvi oani CR Ziji-
cich na Gzemi s@asnéCeské republiky, ki¢ se odliSuji od ostatnich &dn
zpravidla spoléenym etnickym @vodem, jazykem, kulturou, tradicemi, #Wo
pocetni menSinu obyvatelstva a zardv@rojevuji vili byt povazovani za na-
rodnostni menSinu zacélem spoléného Usili o zachovani a rozvoj vlastni
sveébytnosti, jazyka, kultury a zaravea &elem vyjadeni a ochrany z§jin
jejich spol€enstvi, které se historicky vytkitn. PrisluSnikem narodnostni
mensiny je oban CR, ktery se hlasi k jiné neeské spoknosti a projevuje
piani byt povaZzovan zatiglusnika narodnostni mensiny spolu s dalSimij kte
se hlasi ke stejné narodnosti. Mezi mengagime také fislusniky ekologic-
kych hnuti, socialtyohrozené fipady (bezdomovci, drogéwzavisli), mensiny

pohybuijici se v politické oblasti (extremistickéulina stranyXi mensiny defi-
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nované zrinénou schopnosti jejiclleni (mentali a €lesre postizeni).
strukturovani naSi kazdodennosti. VSechny medi&@xty, \etre zpravodaj-
skych gispevka, jsou socials konstruovanymi reprezentacemi socialni reality.
VétSina zpravodajskych siéni je vysledkem zrigaé¢ rutinizovanych postujp
selektovani a zpracovavani kazdodennich udaloptiavitlla odrazeji pouze
cast reality,casto ji prezentuji pouze zdaweho Ghlu. Existujerada teorii vy-
swtlujicich produkci zprav. Jejich spdleym znakem je myslenka, Ze média
prezentuji viijSi realitu vyrové. Vyjdeme-li z gedpokladu, Ze médiargd-
stavuji zdroj informaci o cizincich, pak je celkémgické, Ze zpsob, jakym o
cizincich média piSi nebo promlouvajiiibe podstat® ovlivnit predstavy, kte-
ré o cizincichteska spokenost ma. Navic jedezité si u¢domit, Zze vCeské
republice chybi velk&asti majoritni populace kontakt gsigusniky minorit.
Clovék si tedy formuje postoje k okolnimu&u jednak na zékladvlastnich
zkuSenosti- pokud ty chybi, pak zpiestkovar, a to zejména pomoci medii.
Zprostedkovana zkuSenost ma tu nevyhodu, Ze€aerbyt zjednoduSena- stere-
otypni. Stereotyp svym #pobem deformujetwodni gedstavu, nelbje ne-
jen zjednoduSenim, ale s@sré zjednodusené rysyghani.

Stereotypem se zpravidla rozumi vyrazjednoduSené a p&sinow
hodnotici nazory na postoje, chovénocekavani utitych skupinci jednotliv-
cd, a to etné sebe a skupiny, do né&ovek pati /nebo chce pét/. Pro ste-
reotypy je typické, Ze jsou vysoce odolné protéména hraji vyznamnou ulohu
pii formovani postaj ¢lent dané spoknosti k ostatnim lidem, skupinam, na-
rodim ¢i spole&nostem. Stereotypy se vyskytuji a vyja v nejfiznéjSich
socialnich progedich, ale mimtadna role fi jejich posilovani a potvrzovani
se fFisuzuje masovym meédiim. /Menka, M., Jirdk, J. a kol.: Roz@wnmédi-
im. Z&klady medialni vychovy procitele. Partners Czech, Praha 2006, s.
69,70/. V této souvislosti jeqtkZité uvést, Ze ve snaze udrzettende, poslu-
chae ¢i divaka informuji média&asto o okolnich jevechi@dvidatelnym a pro

piijemce @ekavanym zfisobem.Casto si newsdomujeme, Ze média svou
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zpravou ¢i reportazi napiuji ocekdvani pijemce. To znamend, Ze obsah
novinaskéeho sdleni odrazi pevazujici trendy ve spaleosti, a tim také sou-
casre nabizi stereotypyipvaZzujicich ¥tSinovych hodnot ve spaieosti.

Nikoho z nas iejmé negrekvapi, Ze Romoveé jsou deskych médiich
negetrgji zobrazovanou etnickou skupinou. Problémem, rexyki ¢lancich
zangienych na #&kterou z mensikasto narazime, je jejich stereotypni zobra-
zovani . To znamena, Zecitd mensina je zobrazovana obvykle jenckalika
typech¢lanki a z podobnych uhlpohledu.. Romové jsou restji zobra-
zovani v souvislosti s kriminalndinnosti, o Rumunech se piSe jako o0 Ze-
bracich, kapesnich zlgdch nebo se dozviddme o jejich ilegélnideghodech
pies hranice. Viethamci jsou spojovani s kriminalipyadeje zboZi na trzisti.
O Ukrajincich piSi novinda v souvislosti s vrazdami, loupezemi, prodejem
drog, nelegalnim pobytem na Gze@R &i s ukrajinskou mafii.

Pokud bychom se zabyvali tematickymi okruhy, kitg@u nejastji
spojovany s Romy, pak bychom naSe &gvmohly ¢lenit nasledujicim zjp
sobem:

1/ kriminalita Ronti ( nagiklad ¢lanek s ndzvem ,Policie $&tkdo @i potycce
zautail jako prvni*, Ceskobudjovické listy, 22.1.2004, str. 4),

2/ kriminalita zandena proti Roram (nagiklad ,,Odsouzeny za Uutok na Romy
se pokusil o sebevrazdu®eskobudjovické listy, 23.1.2004, str. 4),

3/ migrace Rora (nagiklad ,, Slovensti Romové zaplagesko, tvrdi jejich
piedak”, Ceskobudjovické listy, 9.1.2004, str. 6),

4/ formy pomoci Roram (nagiklad ,, Hajim Romy, ale varuiji itpd neSvary*,
Ceskobudjovické listy, 8.4.2004, str. 2),

5/ romska kultura (nafklad ,,Za romské atti zazni modlitby*, Ceskobud-
jovickeé listy, 13.5.2004, str. 10).

Ani v sowasné dob se tematické zagheniclanki o Romech lis nelisi.

Je vSak nutné dodat, a z vySe uvedenébbl@du to caste&ne vyplyva,
ze v Ceskobudjovickych listech je patrna i snaha prosazovat tpkgitivni

stranky Zivota Rorin Je to ¥ejm¢ z divoda vétSi pristupnosti, k této skupén



Casto se objevujiffspivky zobrazujici Zivot Rorin v Ceském Krumlo¥, ne-
bot’ praw zde se jiz dlouhod@bdai skloubit Zivot a praci Roins ostatnimi
obyvateli nésta. Proto kdyZz novirtdude chtit psat o Romech pozittywi, Ze

v Ceském Krumlo¥ vzdy najde vhodnyiiklad. Znamé jsou romské stavebni i
uklizeci cety, kterym pravidelé vedeni nista udluje zakazky na provedeni
piislusnych praci. Bohuzel z jinych oblasti jileského regionu s&en& po-
dobné zpravy nedte, nebé piiklad Ceského Krumlova je ojedity, a se
tento model snazila napodobgida nést a obci. V skterych gipadech vSakip
snaze 0 popis romské menSiny v dobrémtlevdochézi k tzv. pozitivhimu
stereotypu. Jedna se ouspb zobrazovani vedeny snahou podat dané téma
pozitivné. Pozitivni stereotypcasto odhaluje skryty fpdsudek /najklad
¢lanek s nazvem ,Romové byli v¢siovani z ubytoven, ilestoze zde dokonce
uklizeli“./ ,....Kazdy, kdo se pokousi pochopit roliédii pri posilovani stereo-
typt, by ovSem il mit na paniti, Ze hodnotovy stereotyp se neprojevuje
jenom jeho prvoplanovou podporoug lejeho prvoplanovym popiranim. Po-
kud je nap. v ceské spolénosti silny protiromsky stereotyp, je okazal&@é
romské dti jen odrazem tohoto stereotypu...” / &tnka, M., Jirak, J. a kol.:
Rozungt médiim. Zaklady medialni vychovy protitele. Partners Czech,
Praha 2006, s. 71/

Jiz bylo uvedeno, Ze minority jsou v médiich vekeelnie zobra-
zovany stereotygn DalSim problémem ip zobrazovani mensin je mnoZstvi
prostoru, ktery jim médiadnuji. Ve wtSingé pripadi jsou mensiny v médiich
prezentovany okraja@y Zivot menSiny je fedstavovan meénnez Zivot lidi z
majoritni WtSiny. Tak meédia fispivaji k marginalizaci. Marginalizace zna-
mena, zetloveék je odsouvan na okraj procesem probihajicim véesposti
bez vlastniho vlivu. Tim, kdo se stava zodfbnwy za jeho Zivotni situaci, ve
které se dana osoba, roditiaceld skupina ocita, je tudiz cela struktura, ¥ ni

spole&nost funguje, na niz je postavena.
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Média zde plIni jednu z hlavnich uloh, tspbem jakym piSi o
mensinach, zdsadrovliviuji vSeobec# sdilené pedstavy, které o nichétsi-
nova spolénost chova.

Tento proces (marginalizace) odsouvantitych osob, socialnich
skupin na okraj spobmosti, ¢i Uplné mimo spolénost (exkluze), je jednim
Zz ®innych mechanisin kterym dochazi k socialni kontrole, k udrzenicsip
lovani spoléenské konformity ¢leni* spoleinosti. DalSimi typy vyloteni, ke
kterym miZze dochazet, jsou vedle kulturniho, vydeni ekonomicke, socialni
a politické. Pokud dochazi k zamezerisfpu jedince do ditych eko-
nomickych, politickych a kulturnich struktur, néae dojit k sociélni integraci
jedince do spolosti.

Ve WwtSiné pripadi se média spiSe snhazi naplniiekavani adresata
(napr. ¢ten&e) nez objektivé informovat. Informace, které budou adrésat
zprostedkovany, jsou p#divé vybirany. Existujgada teorii vys#tlujicich pro-
dukci zprav. Jejich spataym znakem je mySlenka, Ze média prezentujjSin
realitu vylErove. Podle jedné z teorii existuji osoby, tzv. thiei /gatekeepers/,
kteti rozhoduji, o jakych udélostech bude dané médnformovat, kdo v &m
bude vystupovat, jak dlouho a jakwdryhodré bude prezentovan. Z mnozstvi
kazdoden#& se odehravajicich udalosti vybiraji ty, o nichAdjejich médium
referovat, a uji jak. Vyzkumy ukéazaly, Ze o &itych tématech média nejen
informuji ¢asgji, ale svym vylkirem témat ovliviuji okruh témat, o kterych
uvaZzuji jejich pijemci. V medialnich studiich je tento proces k@toalizovan
jako tzv. nastolovani témat /agenda-setting/. Dalsiie, teorie zpravodajskych
hodnot, uvadi konkrétni kritéria, podle nichznsi scleni posuzuji vhodnost
udalosti pro dalsi zpracovani. Johann Galtung ai NRargeova vytvdili
seznam dvanacti zpravodajskych hodnot, které ségpioda vykEru udalosti
vhodnych k prezentaci. Jsou jimi: ... frekvence fod& se musi odehrat
v ¢ase vyhovujicim periodickému vydavani médii/, pp@izornosti / udalost
musi zaujmout pozornostince séleni/, jednozné&nost /udalost musi byt jed-

noducha a snadno &ielnéd/, smysluplnost /preferovany jsou udalostiaré se



odehravaji v kulturé blizkych oblastech nebo maji dopad na naSi kazdode
nost/, konsonance &ité udalosti publikum &kava a zpravy o nich vyzaduje/,
negredvidatelnost /udalost je vicegkehihodna, jestlize se odehraje nahle nebo
je-li ojedirgla/, kontinuita /jestlize byla jednou udalost defrana jako zprava,
budou o ni média informovat dlouhodolb kdyZ jeji intenzita poklesne/, kom-
pozice /prezentace udalosti je ovkma tim, co jiného se odehrélo d@ze byt
zpravodajsky pokryto/, reference k elitnim nanmd/udalosti odehravajici se
nag. v USA nebo VB jsou prezentovakgstji/, reference k elithnim osobam,
personalizace a negativitdim vice kritérii udalost splje, tim je jeji $ance,
Ze bude vybrana a stane se zpravetsiv.” /Sedlakova, R.: Romové na foto-
grafii- sémioticka analyza #fpadova studie/. In: Média a realita. MU, Brno
2003, s. 96, 97/.

Mriviw s

okolnim sté. Casto jsou zdrojem jedinym. Plati to i u informacétaickych
mensinach Zijicich Ceské republice. Protoze média nereflektuji regiiko
zrcadlo, je dlezité wdét, jaky obraz minoritnich skupin média svyrijem-

cam predkladaji.
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Tabulky 2

Narodnost

Albanska
Bulharska
Ceska
Chorvatska
Mad’arska
Moravska
Némecka
Polska
Romskéa
Rumunskéa
Rusinskéa
Ruské
Recka
Slezska
Slovenska
Srbska
Ukrajinska
Vietnamska
Neuvedeno
Ostatni

Rok 1991

0

3487

8 363 768
0

19 932
1362 313
48 556
59 383
32 903
1034
1926
5062
3379

44 446
314778
0

8 220

421
31877
631

2 gjtani lidu, rok 2001

11C

Rok 2001

690
4 363
9249 777
1585
14 672
380474
39 106
51 968
11746
1238
1106
12 369
3219
10 878
193 190
1801
22112
17 462
172 827
39 447
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Obyvatelstvo Jiho &eského kraje *°
Narodnost Absolutni Procentualni
Cetnost  Cetnost
Ceska 594 992 95,19%
Slovenska 9025 1,44%
Némecka 1423 0,23%
Ukrajinska 1359 0,22%
Moravska 1318 0,21%

Romskéa 613 0,10%
Viethnamska 539 0,09%
Polska 459 0,07%
Slezska 40 0,01%

30 ¢sU, sitani lidu, dond a byt 2001; http://www.szso.cz/sdb



