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ANOTACE

Akce Lezaky. Obycejna vesnice

Ugelem diplomové prace je zachyceni jednoho z nejkfiklavéjsich vale¢nych zlogint na uzemi
Ceskoslovenska. K problematice paravysadku Silver A byla jiz sepsana fada publikaci
a odbornych clanki. Jen minimum Zz nich se vénuje domdcim spolupracovnikiim skupiny
a soucasn¢ i jejim protivnikim. Prace se d€li do osmi kapitol. Prvni kapitola kratce
predstavuje Zivotopis a kariérni vzestup SS-Obergruppenfiihrera Reinharda Heydricha. Druhé
kapitola rozebira paravysadky uskute¢néné na tizemi Protektoratu v roce 1941 a jejich setkani
S domacim odbojem 1 gestapem. Tteti kapitola se zabyva vnitini strukturou pardubické
sluzebny gestapa, ktera byla v lezacké tragédii rozhodujicim ginitelem. Ctvrta kapitola je
zamétena na problematiku a teoreticky rozbor fenoménu kolaborace a konfidenstvi. Nosnym
tématem je regionalni organizace APF, ktera svoji Cinnost rozvinula hlavné v oblasti
vychodnich Cech. Pata kapitola kratce popisuje aktivitu Silveru A na jafe 1942 a nasledny
atentat na Heydricha z pohledu unikétniho svédectvi Heinze Pannwitze, vedouciho vice jak
devadesaticlenného tymu vysetiovatelll. V Sesté kapitole jsem se snazil zachytit organiza¢ni
strukturu 20. zalozniho policejni pluku ,,Béhmen®, psychické vypéti jeho ¢lent a pocatky
stanného prava ve vile ,,Zamecek* na pardubickém pfedmésti. Sedma kapitola je nejobsahlejsi
a Ctenafi ma piiblizit n¢kolik zékladnich udalosti — vzdy s ohledem K vypaleni Lezaku.
Zatykani nékterych odbojart se stalo signalem pro ty jesté svobodné. Hlavni otazkou zlstava,
jak na odhaleni odbojové buiiky reagovali dosud nezatCeni. Neméné dilezitou zilstava
i situace v Berling, kde se o osudu obce hovofilo u Vidcova stolu. Co piesné se délo v obci
a s jejimi obyvateli v den vypaleni, je také dlileZitou soucasti této kapitoly. A vynechat jsem
nemohl ani smrt posledniho ¢lena Silver A Jifiho Poticka s ohledem na povalecné
vySetfovani. V osmé kapitole jsem se pokusil kratce vylicit lezackou tragédii a na dosud
vydané literatufe jeji propagandistické vyuziti v povaleéném Ceskoslovensku. V zajmu
celistvosti a chronologické posloupnosti prace je analyza literatury umisténa atypicky

V zavéreCné osmé kapitole.



Annotation

Action Lezaky. Ordinary village

The aim of this final thesis is to describe one of the most important war crimes in
Czechoslovakia. There have been written several books on the problem of the parachute
group Silver A. However, only a small number of those books follows both the native co-
workers of the group and their opponents.

This final thesis is divided into eight chapters. The first chapter describes the
curriculum vitae and the career of the SS-Obergruppenfiihrer Reinhard Heydrich. The second
chapter analyses the parachuting completed in the Protectorate in 1941 and the meeting of
those parachutes with the native revolting people and Gestapo. The third chapter concentrates
on the internal structure of the Gestapo office in Pardubice which was the main element in the
tragedy of Lezaky. The fourth chapter focuses on the problem and theoretical analysis of the
informers. The main theme is the regional organisation of APF, whose main activity was
developed mainly in East Bohemia. The fifth chapter describes the activity of the group Silver
A in spring 1941 and the following assassination of Reinhard Heydrich. This is described by
from the point of view of a witness, Heinz Pannwitz, who was the chief of more than ninety
investigators. The sixth chapter describes the organization structure of the 20" reserve police
regiment “Boéhmen”, the mental strain of the members of the regiment and the beginning of
martial law in villa “Zamecek” in one of the suburbs of Pardubice. The seventh chapter
concentrates on some important events in Lezaky such as taking of some revolting people into
custody was a signal for those who were free. The main question is, how the arrested reacted
to the fact that the revolting people were revealed. The next important event was in Berlin,
where the destiny of the village was discussed at the table of the Fiihrer. Moreover, the
chapter also contains what exactly happened with the people in the village during the day
when it was burned out. The death of the last member of the group Silver A, Jiri Potucek,
regarding the after-war investigation cannot be omitted. The eighth chapter describes the
tragedy of Lezaky and the propagandistic use of the event in the post war Czechoslovakia —
this all from until now published literature.

The analysis of literature can be found at the end of eigth chapter this thesis.
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Uvod

30. zaii 1938 se uzaviela ani ne dvacetileta existence Ceskoslovenské republiky. Po
politické krizi vyvolané silnym tlakem ze strany nacistického Némecka v ¢ele s Adolfem
Hitlerem a za naprosté mezinarodni izolace zptisobené postojem Francie a Anglie, podepsal
ceskoslovensky president Edvard Benes smlouvu oznacovanou jako Mnichovska dohoda.
Tento dokument a nasledky, které z ného plynuly, se staly hlubokou ranou v srdcich vSech
svobodné smyslejicich obcani mladého stiedoevropského statu. Vojsko odhodlané nasadit
vSe pro obranu zemé, za kterou jiz fada muzl pfipravenych na svych stanovistich bojovala
V prvni svétové valce, nemélo Sanci vyuzit své odhodlani k boji. S pocitem k#ivdy se stahovali
Z obrannych postaveni, od novych jesté lesknoucich se zbrani, ale piredevSim od své cti.
Cynické poznamky némeckych vojakt jesté prohlubovaly hnus nad nastalou situaci, nad témi,
co se po zuby ozbrojeni ptihnali, nad zradou i1 nad sebou samymi. A zanedlouho méla pfijit
rana dalsi...

Jednu hodinu po ptlnoci 15. bfezna 1939 zahajuje svym projevem prezident Emil
Hacha jednani s Adolfem Hitlerem v Berliné. Potfebuje ziskat informace o zamérech
Némecka. Po smiflivych Hachovych slovech pfichazi se svym projevem Hitler. S razanci jeho
vlastni vyhroZuje a vycita. Tlak désivych slov se stupiiuje a nakonec ptichazi prohlaSeni o jiz
vydaném rozkazu obsazeni Cesko-Slovenska a jeho zapojeni pod ochranna kiidla Némecké
fiSe. Soucasné prichdzi ujiSténi, Ze pokud by snad Héacha nechtél podepsat ,,dobrovolné*
odevzdani statu do rukou Némecka, pak by pfiSlo na fadu bombardovéni Prahy. Po
zdravotnim kolapsu zdrceny prezident podepisuje ve Ctyfi hodiny rano piedloZzeny dokument
a do zbytku byvalé Ceskoslovenské republiky se za¢ina valit némecké vojsko. O den pozdgji
je zfizen Protektorat Cechy a Morava. ..

Témito udalostmi mize zacit ptibéh jedné malé osady na Vysociné. O jejim osudu
bylo jiz hodné napséano a ja vlastné mohu hned na zacatku Ctenafi fici, Ze obec nesouci nazev
Lezaky byla srovndna se zemi a obyvatelé¢ byli zastfeleni nebo zahynuli v koncentracnich
taborech. Napsal jsem to stejné jako autofi fady publikaci nebo brozur doprovazejicich
povale¢né smutecni slavnosti. OvSem po takovém konstatovani jako by se najednou ztratil
clovek, jako by nékolikamésicni spolupréace s paravysadkem Silver A skoncila ne pro lidi ale
pro Cisla, ktera se rozplynou jako kapka v mofi. Kazdy z téch, kdo v této tragédii polozil
zivot, prozival své posledni dny a hodiny jinak. Nékdo v nadéji, nékdo v zatvrzelém mlcenti,

jini uz dosahli hranice psychického zhrouceni nebo uplné potlacili pud sebezachovy a
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spachali sebevrazdu. Ale pravé rozdilnost vnimani blizici se smrti dava celé udalosti lidsky
rozmér, paradoxné rozmeér zivota. Za svij ukol jsem si ptedsevzal ukazat odvahu téch, ktefi
poskytli paraSutistim pomoc vV jejich velice dilezitém ukolu — wvysilat zpravy o déni
veleni. Ackoliv nikdo zlezackych obyvatel nedrzel prst na spousti, tak i diky nim byl
Heydrich odstranén. Bez jejich pomoci by Silver A ani Anthropoid nemély Sanci splnit své
ukoly stak vybornym vysledkem. Ti ,,zdanlivé bezejmenni“ se stali nedilnou soucasti
fizené¢ho odboje, na kterém m¢l prezident Bene§ mimotadny zdjem. Odhad politického u¢inku
provedeného atentatu a nasledného nacistického teroru na spojenecké vlady Francie a Britanie
byl tizasné piesny; Mnichov padl. Jak uvidime pozdéji, jsou Lezéky nejen prasecikem tcasti
fyzicky pfitomnych paraSutistd, gestapakd a mistnich odbojaft, ale v pozadi stoji dvé
vyznamné politické osobnosti. BeneSem podporovand akce atentatu vyvolala Hitlerovu
protiakci v podobé dvou vypalenych obci.

V mé praci chci priblizit, jak gestapo kousek po kousku odhalovalo odboj na
Chrudimsku, jaké byly obavy spolupracovnikti parasutistti od prvniho sezndmeni s bojovym
ukolem az po jejich posledni vyktiky u popravcich kil pardubického Zamecku.

Cim Cast&ji jsem navstévoval archivy a ¢im vice ¢asu jsem se zabyval ,,akci Lezaky*,
tim vice jednotlivych Cinitelli udalost odhalovala. Vedle skupinky odbojait a vypaleni obce,
jsem sledoval i fungovani a pusobeni pardubické sluzebny gestapa. O jeji Cinnosti se
dozvidame Utrzkovit¢ z malé pramenné zakladny, kterd vznikla diky povalecnému
Mimotadnému lidovému soudu v Chrudimi. Analyzu hlavnich osobnosti sluzebny a jeji
zakofenéni ve spolecnosti, a obzvlasté v pardubickém a chrudimském okrese, jsem se snazil
odhalit pomoci pramenné =zakladny némeckych archivi (nacistickych, vychodo- |
zédpadonémeckych) a také pomoci odborné literatury soucasnych pifevazné némeckych
historikl a sociologd.

Obsahle jsem se pokusil vyli€it i roz§ifeni kolaborantskych organizaci a udavacstvi ve
vychodnich Cechéach, opét s izkym zaméfenim na Pardubicko a Chrudimsko. Jako nejvétsi
pfinos mé kratké studie k tomuto tématu povazuji popis a rozbor regiondlni organizace
Arijské pracovni fronty, jejiz &lenové se zpravodajskou, rozuméj udavacéskou, aktivitou
zapojili do spoluprace s okupacni moci.

Tragédie Lezakl se neskoncila jejich srovnanim se zemi. Obyvatelé okolnich vesnic
nezapomnéli na své sousedy ani na konci valky. Chut pomstit nevinné obéti byla tak silna,
ze tada mladych muzi se v kvétnovych dnech roku 1945 chopila zbran€ a $la si své ucty

vyfidit sama. Bez soudu, bez nékym udé¢leného prava, vynesli své rozsudky nad zajatymi
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vojaky némeckych ozbrojenych slozek. I statni moc si nasla obétni beranky. Nestastnym, pro
parasutistu Poticka, smrtelnym vystielem v lese u Trnové si svlij rozsudek komunistickou
justici zpecetil strazmistr Pllpan. I jeho ptib¢h svédéi o dobé a vasnich.

V pribéhu tvorby mé prace nabyval jeji obsah neumérného rozsahu. Asi jako kazdy
zaCinajici historik jsem byl sveden touhou shromazdit co nejvice dostupnych prameni.
Postupné jsem byl nucen své otdzky ,,oklestit”, aby byla udrzena celistvost vypravéni.
Lezaky, ackoliv by mohly byt pouhym popisem vykotenéni lidského sidla, predstavuji
nekolik sond do protektoratni spolenosti v dobé druhé Heydrichiady zaméiené teritorialné na
oblast ,,Oberlandrat Pardubitz“. To ovSem neznamena, ze nékteré vysledky vyzkumu a mé
postiehy nejsou vyuzitelné i v dalSich oblastech Protektoratu.

Pramenna zakladna k danému tématu je geograficky velice roztfisténd. V kazdé
kapitole uvaddim konkrétni prameny, které jsem v dané ,,sondé* vyuzil. Nasledujici piehled je
Z tohoto diivodu uveden pouze strucné. Vyuzil jsem archivnich materialti ulozenych v SOA
Zamrsku, kde jsou uloZeny vySetiovaci spisy Mimotadného lidového soudu v Chrudimi z let
1945-1948. Mezi slozky patii vySetfovaci spisy &lenti pardubického gestapa, Glenti Arijské
pracovni fronty a souzenych kolaborantli. Na regiondlni urovni jsem vyuzil archivnich
materiall — pievazné fotografickych snimkd, uloZzenych v Méstskych muzeich v Hlinsku,
Chrasti a Skutéi. Opomenout nemohu ani Pamatnik LeZdky. Na okresni Urovni jsem
prostudoval materidly ulozené¢ ve Statnim okresnim archivu v Chrudimi a Pardubicich
a Vv Regionalnim muzeu v Chrudimi. Panem Janem Tetfevem, pracovni Vychodoceského
muzea v Pardubicich mi umoznilo pfistup do depozitdit s hmotnymi pozuistatky pardubického
popravisté a Ufadovny gestapa. Samoziejmé jsem k piipravé prace vyuzil vystavy umisténé
a Archivu ministerstva vnitra v Praze. Vojensky historicky archiv ma sice k dispozici
materialy k operaci Anthropoid, ty se ovSem netykaji pfimo Lezakd, proto jsem je do prace
nezahrnul. Letecké snimky pardubického popravisté a oblasti Lezaki mi poskytl Vojensky
hydrometeorologicky a geograficky titad Dobruska.

Pifi svém studiu ve Spolkové republice Némecko jsem vyuzil navstévy archivu
Centralni ufadovny statniho ndvladniho v Ludwigsburgu u Stuttgartu, Spolkovy archiv
V Berling (archiv slozek c¢lenti SS je v némecké historické obci zndmo jako Berlinské
dokumenta¢ni centrum) a Zemsky archiv ve Vymaru vcetné koncentracniho tabora
Buchenwald.

K ziskani co nejplastictéjSiho obrazu tehdejSich udélosti jsem vyuZil nejen archivnich

pramentl, ale i metody ustni tradice (oral history). PIn¢ si uvédomuji uskali, kterd tento zatim
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ne piili§ vyuzivany zplisob ziskavani historickych fakth piinasi. Kritické zhodnoceni
vzpominek pamétnika neni vzdy plné mozné. Néekteré udalosti vSak zustaly v jakychkoliv
fondech nezaznamenany, bud’ proto, ze je sami pamétnici povazovali za nepodstatné nebo
proto, ze lidé, jichz se vzpominky tykaly, by se svym vystupovanim nechtéli pravé chlubit.

Doba nacistické perzekuce byla jednou z nejhorSich bitev, kterou musela ona Cast
demokraticky smyslejiciho ¢eského naroda ve své novodobé historii vybojovat. Pamét'niki
doby Sestiletého valecného uskali stale ubyva a nendvratnou ztratou jejich vzpominek zanika i
¢ast nasi narodni kultury.

V¢éfim, Ze tato kratka prace pomuze dosadit dalsi kaminek do mozaiky déjin nejveEtsi
spole¢né valecné akce Ceského domaciho i1 zahrani¢niho odboje béhem druhé svétové valky.
Prozijme spoleén¢ atmosféru doby, ktera ndm snad lépe pomlize porozumét motiviim

hrdinského jednani, reakcim thlavnich nepfatel 1 zakefnosti ¢eskych Jidash.
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I. Reinhard Heydrich

1.1 Zivotopis

Reinhard Heydrich! se narodil 7. biezna 1904 v Halle an der Saale v cisatském Némecku.
Otec Bruno Heydrich, operni pévec a skladatel, se snazil od mala svému synovi v§tépovat
zaklady hudebniho uméni, coz se mu i dafilo, a maly Reinhard se neustale zlepSoval v hrani
na housle. Rodinu vSak neustale pronasledoval antisemitsky spolecensky ptizrak v podobé
smysleného zidovského ptivodu. Brunova matka si za svého druhého manzela vzala Gustava
Siisse. Ten nemé&l se Zidy nic spoleéného, ale jeho piijmeni Zidovské piedky zna¢né
piipominalo. Mlady Reinhard se po téméf cely zivot potykal s posméchy a rasistickymi
nardzkami na svoji osobu. Aby odvedl pozornost neptatelského okoli od své osoby, zacal se
sam jako antisemita projevovat. Jakmile absolvoval gymnazium zacal od roku 1922 slouzit u
namotnictva, které mélo vté dob& zazité vlastni idedly a vzory pravého némectvi a
vlastenectvi. Dustojnik slouzici v takovém vojenském uskupeni musel pfedstavovat na jedné
stran¢ tvrdého nesmlouvavého nacionalistu, na druhé pak Slechetného a zdvoftilého kavalira,
ktery umi vystupovat na vefejnosti a chovat se i nalezit¢ k zenam. Heydrich se snazil své
chovani ovladat, ale pro mravnostni delikty byl na konci roku 1930 z ndmoinictva propustén.
Za nékolik mésichi vstoupil do stale siln€jsSi NSDAP a SS a od cervence 1932 si ziskava
divéru Reichsfiihrera SS Heinricha Himmlera, ktery jej jmenuje svym zastupcem a velitelem
SD. Od této chvile se v Heydrichovi probouzi neuvéfitelna schopnost panovat a zabijet.
Nebezpecné se v jedné osobé snoubila moc, ctizadost, rasismus s nadprimérnou inteligenci
(sam plynné& ovladal ctyii evropské jazyky), afednickou peclivosti a smyslem pro organizaci.
V roce 1934 se jednim z prvnich ukold, které mél splnit, stala likvidace Rudolfa Formise,
némeckého radiotelegrafisty, jenz mél svoji tajnou vysilatku umisténou ve Stéchovicich
v tehdej$im Ceskoslovensku. Formise se podafilo zneskodnit, ale vykonavatelé si po¢inali tak
neobratng, ze navedli policii neodvratné az k hranicim s Némeckem. Dalsi akce namifené na
likvidaci nepfatel jiz probihaly s dokonalym promyslenim a perfektni pfesnosti.

Heydrich se podilel na zosnovani a vykonu dulezitych operaci, které bezprostredné
vedly klikvidaci politickych odptrci a k cesté nacistd za svétovladou. Podle ocitych
svédectvi to byl pravé on, kdo vynesl ortel smrti nad viidcem SA Ernstem Réhmem v roce
1934, Ggastnil se téz zabijeni Zidd b&hem Kiistalové noci v roce 1938, pfipravil utok na

vysila¢ v Glivicich v roce 1939 a osnoval kone¢né feSeni zidovské otazky v Evropé. Behem

! Callum MACDONALD, Uder z Londyna. Atentdt na Obergruppenfiihrera Reinharda Heydricha, Praha 2002;
Jaroslav CVANCARA, Heydrich, Praha 2004; H. G. HAASIS, Smrt v Praze. Atentat na Reinharda Heydricha,
Praha 2004.
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stann¢ho préva, vyhlaSeného Heydrichem v Protektoratu na konci zatfi 1941 a skoncivsiho
Vv poloviné ledna 1942, padlo na 450 lidi a vice jak 2200 jich bylo odeslano do koncentra¢nich
tabord. V dob¢, kdy se zastupujici fissky protektor oficialn¢ ubiral vlady, objevily se nékolik
tisic kilometri od Prahy, v dobytém Kyjevé, vyhlasky s rozkazem presidleni ur¢ené vSem
zidovskym obyvatelim. Kamuflaz vysla vyborné, a tak mezi 29. a 30. zafim 1941 bylo v malé
rokli nazyvané Babi Jar postiileno popravci jednotkou o sile pfiblizn€ péti set muzl pres
33 000 lidi. Na tomto masakru nesl spoluzodpovédnost i Reinhard Heydrich. Takovy muz
pravé ziskava kontrolu nad Cechy, pfi¢emz se jeho pomocnikem stal cely ,,afednicky* aparat
vCetn¢ Adolfa Eichmanna nebo Rudolfa Hdsse. Procteme-li dobie biografie ceské
provenience tykajici se Heydrichovy osoby, vystupuje v nich jako vrah ceského naroda.
Obratime-li pozornost na biografie vzniklé v ne-Ceském prostiedi, objevime Heydricha alias
klicovou osobu v feSeni zidovské otdzky a likvidace jakéhokoliv protinacistického odporu.
Osobn¢ se domnivam, ze takové vyhodnoceni Heydrichovy policejni Cinnosti je daleko
vyznamnéj$i nez uzka orientace na ,,Ceského kata®. Uvédomime-li si, jakou ulohu zastaval
V nacistickém systému mlady general, vyjde nam jeho ¢innost, coby zastupujiciho protektora,
jako vedlejsi zaméstnani. ,,Endlosung der Judenfrage* se odehravalo plné v rezii Heydricha a
na jeho pocest byla celd technicka 1 duchovni soustava vedouci k holocaustu pojmenovéana
jako operace ,,Reinhard*. Nezapominejme na tuto okolnost, nebot’ vyzvedne uspéSny atentat

Z Cist€ nacionalniho na celoevropsky vyznam.

1.2 Nastup SS-Obergruppenfiihrera na post zastupujici FiSského protektora

27. zaii 1941 se v protektoratnim tisku objevila zprava s titulkem ,, Rissky protektor svobodny
pan von Neurath onemocnél. SS Obergruppenfiihrer general Heydrich ustanoven zastupcem
Fi§ského protektora.? Oficialni zprava, kterou vydala CTK, pouze maskovala hlavni diivod
odvolani Konstantina von Neuratha z funkce. Hlavnim podnétem byla jeho neschopnost celit
vzpurnému postaveni Ceské vlady a nastolit rychly konec mnozicim se odbojovym akcim
vetejnosti. K vrcholnym otevienym projeviim nesouhlasu s okupacni moci patfil bojkot
protektoratniho tisku mezi 14. a 21. zafi 1941. Na mnoha mistech poklesl prodej tiskovin az
o 70%. Hitler nehodlal dale ptihlizet neklidu, ktery v Protektoratu panoval a rozhodl se pro
radikélni feSeni. Dosadil do Prahy svého nejlepsiho Cloveka. Jest€ dopoledne pfistalo na
ruzyiiském letisti letadlo s novym zastupujicim fiSskym protektorem na palubé. Velmi rychle
se pousti do préce a jiz kratce po 15. hodin€ nechava zatknout predsedu vlady generala Aloise

EliaSe, kterého si vzal jako rukojmi pro pevnéjsi spolupraci s prezidentem Héchou, a o tfi

2 Narodni politika, Praha 30. zafi 1941, titulni strana.
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hodiny pozdéji 1 ministra Havelku. O den pozdé&ji, tj. 28. zafi, je s nacistickou obtadnosti
uveden ve sviij novy ufad. CTK dosti vystizné zvefejituje onu pompéznost: ,, Dnes dopoledne
se ujal svého uradu SS-obergruppenfiihrer a generdl policie Heydrich, zastupujici risského
protektora a povereny vykonem jeho funkce. Pred 11. hodinou dopoledni nastoupily na
Hradcanském namesti pred hlavnim vchodem do Hradu cestné setniny branné moci, zbrani SS
a policie. Na obou velkych stozarech prvniho nadvori viala vlajka 7isska a viajka SS.
Obergruppenfiihrer generdl Heydrich se svym privodem prijel na Hrad po hradni rampe,
ktera byla vroubena Spalifem obecenstva. Po wuvitani statnim tajemnikem SS-
obergruppenfiihrerem K. H. Frankem vykonal prehlidku cestnych oddilii, pricemz hrdla
vojenska hudba. (...) Za zvukii pisni naroda byla poté vztycena na terezianském traktu
Prazského hradu viajka visského protektora. “* Okamzité podnika prvni kroky k pacifikovani
¢eskomoravského prostoru. V odpolednich hodindch se na Prazském hradé sesli k povinnému
nastupu protektoratni novindii. Heydrich k nim mél kratky proslov a oznamil jim krajné
nepiijemnou zpravu, kterd se pozdéji objevila i na ¢ervenych vyhlaskach po celé zemi: ,, Na
ochranu zdjmii Rise a obyvatelstva Protektordtu Cechy a Morava vyhlasuji tudiz, s poukazem
na vyhldseni civilniho vyjimecného stavu ze dne 27. zari 1941 s ucinnosti od 28. zari 1941 —
12. 00 hodin — aZ na dalsi v okresich Oberlandratii Praha, Brno, Moravska Ostrava,
Olomouc, Hradec Krdlové, Kladno CIVILNI STAV VYJIMECNY.

2. fijna 1941 vylozil svoji novou politiku proti ¢eskému obyvatelstvu pfi audienci
vysokych ciniteld NSDAP. Citovat budu pouze uryvky, které jasn€ ukazuji smér nacistickych
plant: ,, Musime zde vlastné rozeznavati tii velké skupiny. (...) druha skupina jsou prostory
vychodni, osidlené castecné Slovany, o nichz musime veédet, Ze dobrotivost tam bude
vykldadana jen jako slabost, v nichz Slovan sam viibec nechce, aby s nim bylo zachadzeno jako
S rovaym, a kde jest zvykly, ze se s nim pan nebratii. (...) A nyni, kdyz pohlizime na tyto veci
jako na celek, bude vam jasné, zZe nelze tento cesko-moravsky prostor natrvalo nechat tak, aby
Cesi mohli Fikat, Ze je to prostor jejich. (...) Kazdy Némec, ktery md zde vyznacné postavent,
se musi povazovat za politického vojdka viidcova, musi vidét naprosto jasné hlavni linii tohoto
prostoru, potirani kazdé ceské samostatnosti, musi si pii dennim styku uvédomovati, ze Cech
Jje Slovan, ze tedy i Cech si vylozi kazdou dobrotu jen jako slabost. Ze je Silenstvi polevit
V jednotlivéem pripade, ponévadz to ten druhy neuznd, ale vidycky v zapéti tuto povolnost si
vysvetli jako slabost a pristé prijde s vetsim pozadavkem. (...) Hlavni linie pro vsechno nase

jednani musi zustat nevyslovena, Ze totiz tento prostor musi byt jednou nemecky a ze Cech

3 Tamtéz.
4 Michal Burian, Atentat. Operace Anthropoid 1941 — 1942, Praha 2002, s. 24.
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V tomto prostoru konec koncit nema co pohledavat. (...) K tomu dale patri, Ze se musi ceskym
déelnikiim prirozenée dat tak nazrat - smim-li to tak rict, aby mohli konat svoji praci. Je nutno
vSak davat pozor, aby Cech nepouzil podle své prirozenosti této nouze Rise k ziskani néjakého
soukromého a vlastniho mimoradného prospéchu. Tento bézny ukol predpoklada, abychom
prredevsim ukdzali Cechiim, kdo je pdnem v domé, aby zcela piesné védéli, ze zde veli
némecky zajem a jedinym rozhodujicim cinitelem je RiSe, zastoupend v tomto prostoru svym
velenim, tedy také, panové, vami. Rise si nedd se sebou Zertovat a je panem v domé, tj. ani
Jjeden Némec nesmi Cechovi néco odpustit, pravé tak, jako je tomu v Risi se Zidy, nesmi byt
Zadny Némec, ktery by iekl: ,, Ale tento Cech je slusny. (...) Zazili jste, Ze jsem ve tiech dnech
nasadil zde hezky ostré tempo. Zasadou bylo, abych proved! skutecné odstranéni a zatceni
stavajicich skupin odporu. Chtél bych pritom vici, Ze jsme v tomto sméru musili zjistit, Ze tyto
organizace byly mnohem vyvinutéjsi a hotovéjsi, nez muzZeme z propagacnich diivodu 7ici
V tisku. Mluvim-Wi V tisku o skupindach odporu a o jednotlivych pachatelich, pak to délam
proto, abych privedl cesky narod na myslenku: Ne, aby ses s tim ztotoznoval! Jinak bych zde
musil bojovati proti celému narodu, ale 10 e V dané chvili nehodi do vkolu dnesni valky. Byla
Jjiz organizace, ktera nestala vyznamem za polskou a polska organizace v generalni
gouvernementu opravdu jiz za to stoji. To je za prvé. Druhym tikolem je likvidace a odstranéni
oné vedouci vrstvy, ktera V ceském ndarodé se miize stdt nebezpecnou ...

Tato slova nebyla pronesena jen tak do vétru. Nacistim se skute¢né datilo rozbijet
jednotlivé slozky domadaciho odboje takovym zplsobem, Zze béhem nékolika tydnli byla
zniGena téméF celd centrala UVODU. Toto déni v Protektoraté sledovali i vedouci
predstavitelé v Anglii v ¢ele s prezidentem Benesem. Jejich zisk informaci byl velmi omezen
a dodavat zpravy z Cech az do Britanie bylo téméf nemozné. Diky londynskému vysilani se
obyvatelé Protektoratu dozvidali o jednénich a postupech Spojenctli, avSak zpétné spojeni
udrZovala po 8. Cervenci 1941 jiz jen vysilacka doc. Krajiny s ozna¢enim SPARTA 1. Po
zéasahu Heydricha do celé struktury odbojové slozky piestavala tato sit’ fungovat a jen velice
tézko se jeji trhliny nahrazovaly novymi lidmi. Naprosto nezbytn¢ musel byt domaci a
zahrani¢ni odboj propojen. Dal§im diivodem bylo kone¢né uznani Ceskoslovenské exilové
vlady, kterd méla diky svému ponizujicimu piidomku ,prozatimni“ mezi ostatnimi
spojeneckymi vlddami dosti svizelné¢ postaveni. Nacisté se snazili udrzet na uzemi

Protektoratu naprosty klid a vyvolat zdani, Zze Cesi jsou v Risi spokojeni a pomalu se méni

5 Frantisek Topek, Udoli vystrahy, Havli¢kav Brod 1960, s. 31 — 35.
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V nepratele Spojenct. Rozsah sabotaznich akci byl v o¢ich Briti veelku maly a okupacni moc

se samoziejme snazila jakykoliv odpor zatajit. Rada pfisla na akce vedené ze zahranici.
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2. Vysadky a odbojové skupiny
2.1 Vysadkar FrantiSek Pavelka
3. fijna 1941 se u prednosty zpravodajského odboru Ministerstva narodni obrany v Londyné
plukovnika generalniho $tdbu Frantiska Moravce seslo pét muzi. Podplukovnik Bartik, major
Palecek, major Kréek a rotmistr Gabc¢ik s rotnym Svobodou byli pfitomni dosti dalezitému
rozhovoru k operaci, jejiz ptipravy byly zachyceny v jednom z mala uchovanych dokumenti
nesoucich nazev Anthropoid. Moravec udajné fekl Gabc¢ikovi a Svobodovi toto: ,,(...) Mesic
Fijen je mésicem naseho narodniho svatku, naseho osvobozeni. Je potreba v této situaci, kdy
nas lid bude slavit nejsmutnéjsi svatek svého osvobozeni, aby tento svatek byl néjak podtrhnut.
Bylo rozhodnuto, aby toto podtrzeni se stalo néjakym cinem, ktery by byl zaznamenadn do déjin
pravé tak, jako toto vrazdeni. Jsou v Praze dvé hlavni osoby, které representuji toto vybijeni.
Je to K. H. Frank a Heydrich, nové prichozi. Podle naseho nazoru jakoz i nasich vedoucich
osob, je treba pokusit se o to, aby jeden z nich za to zaplatil, abychom ukdzali, Ze vracime
ranu za ranu. (...) Vznikaji-li pochybnosti po tom, co jsem rekl, reknéte to. Gabcik i Svoboda
souhlasné setrvavaji na tom, tikol prevziti. Odchod obou bude uskutecnén kolem 10. X. t. r.*®
Jesté v noci z 3. na 4. fijna je ovSem uskute¢nén jiny vysadek. Do Protektoratu se snesl
svobodnik aspirant FrantiSek Pavelka, jehoz doskokova plocha byla chybou navigace urena
0 35 km zapadnéji proti piivodnimu planu, tedy u Caslavi misto v Nasavrkach ve vychodnich
Cechach. Ani zadny z pozd&jsich vysadki nebyl uskuteénén na predem uréené misto seskoku.
Zajimava je vypovéd Ludvika Schulze, po valce zadrZzeného pfislusnika pardubického
gestapa: ,, Tyden’ po mém nastoupeni na gestapo, prisla zprdava, Ze se chystd seskok
parasutistit u Nasavrk. Po obkliceni prostoru cetnictvem bylo zjisténo, zZe seskok se udal nekde
u Caslavé a na zdkladé Setfeni v Nasavrkach byl jmenovin postovni vifednik Michdlek, ktery
celou véc mél inscenovati. Michdlek byl zatéen a podal viplné doznani.*® V dal§im protokolu
vypovida Schulze o ,,honu* na Michalka: ,, (...) bylo mi prikazano Kuchlerem a Krogerem, Ze
mam pripraviti viiz, odjeli jsme do Chrudimé, dale potom k Nasavrkim a na Bradlo, kde
shaneli shora jmenovani néjakého Michalka, o kterém se dozvédeli, Ze odejel nékam ke
Chrudimi. Jeli jsme proto za nim a dotycného jsme u Nasavrk chytili. To se tenkrate jednalo o

seskok néjakého parasutisty u Nasavrk.

& M. BURIAN, Atentdt, s. 24.

7 Schulz nastoupil u gestapa jiz 6. Gervna 1941, tudiZ je jasné, Ze Casovy udaj je chybny. Vzhledem k tomu, Ze
udava skute¢né jen kratké ¢asové rozmezi, k jinému seskoku do té¢ doby na Gizemi Protektoratu nedoslo a Pavelka
skuteéné seskogil u Caslavy, povazuji tuto vypovéd za vérohodnou.

8 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 994/46 Ludvik Schulz, kart. 101, s. 50.

9 Tamtéz, s. 167.
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2.2 Neuspésné pusobeni Pavelky na izemi Protektoratu

Neni mnoho moznosti, jak se mohlo gestapo dozvédét o seskoku. Nehled€ na to, ze Slo veelku
najisto pfimo za Michalkem. S nim skoncilo v rukéch tajné policie dalSich deset lidi. Mezi
nimi 1 jisty BurSa z Chrudimi. Pravé na ného dostal o tfi mésice pozd¢€ji zachytnou adresu
Valcik, aniz by kdokoliv ze zpravodajcti v Anglii tusil, Ze BurSa jiz byl zatcen. Jak se vSak
Michalek dozvédél o seskoku? Pies koho byl informovan o priletu Pavelky? Je mozné,
ze zpravu podala Sparta, ale o tom se jiz Zadné svédectvi nedochovalo.

Pokracujme kratkym ptibéhem prvniho paraSutisty v Protektoraté. Poté, co Pavelka
zjistil, Ze je v Koudelové u Caslavi, pustil se noci na spravné misto seskoku. Béhem 4. fijna se
dostal na prvni zachytnou adresu Vaclava Dolezala do prostoru predpokladaného seskoku,
tedy do Nasavrk, pouhych deset kilometrti od Lezakd, a nebyl chycen, jelikoz ¢lenové gestapa
se vydali na patrani do Caslavi. Pavelka mél dovézt novy vysila¢ Mark III, ale tato stanice
s celym pfislusenstvim padla do rukou tajné policie. Po tfech tydnech, tedy jiz 25. 10. 1941,

byl dostizen gestapem, aniz by mohl podat do Anglie jedinou zpravu.

2.3 Priprava operace Silver A
Mezitim vs$ak byla operace Anthropoid kvili pferuseni spojeni se Spartou 11° odlozena a
piednost dostal program Silver, ktery mél opét pomoci navdzat z Protektoratu radiovy
kontakt. Jiz od samého pocatku bylo pocitano se tfi¢lennou skupinou. Do vysadku se hlasili
vSichni Uc€astnici naprosto dobrovolné a sami si mohli vybirat, s kym chtéji byt do nebezpecné
akce povolani.

Prvni z formujiciho se Silver A, kdo vypliloval dotaznik s osobnimi udaji a ptanim
K nasazeni v specidlnich ukolech, byl Josef Val¢ik!!. Pfedvale¢nym povoldnim byl vyudenym
koZeluhem v Batovych zavodech. Jako jediny ze Silveru A nemé¢l Zadné jazykové zkuSenosti
a v kolonce ,, jazykové znalosti“ dopsal pouze strohé , cesky “*2. Drobna slabina v moznostech
dorozumivani nezabranila jeho ucasti ve vycvikovém programu a nasledném vysadku. Druhy,
kdo zapisoval do dotazniku své udaje, byl nadporuéik Alfréd Bartos®. Jeho jazykové znalosti
byly vyte¢né a do kolonky tedy dodal ,, francouzky, anglicky, némecky* a k dotazu ,,jména
osob se kterymi chce byt pouzit* drobnym pismem jmenoval ,, 7tm. Valcik“**. V armadé byl

Jiz od roku 1935 a jako radista a paraSutista m¢l ty nejlepsi pfedpoklady ziskat ucast a veleni.

10 Vysilacka Sparta 1 byla zajisténa gestapem 4. ¥ijna 1941. 19. fijna 1941 byl poprvé zatéen agent A-54 Paul

vvvvvv

1 Narozen 2. 11. 1914 ve Valasskych Kloboucich, rotmistr.
2AMV, Silver A, sign. 302-154-3, kart. 21, s. 62.

13 Narozen 23. 9. 1916 ve Vidni, nadporucik.

14 AMV, Silver A, sign. 302-154-3, kart. 21, s. 61.
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Rozhodujici udaj dopsal do tadku , znalost okresii CSR*, do n&hoz poznamenal
., Pardubicko (...)".

To byl dalezity fakt pro pozd¢jsi vybér oblasti, v niz méla skupina operovat.
V Pardubicich totiz fungovaly strategicky dilezité vojenské tovarny a potfebam valky byla
podfizena drtiva vétSina jejich produkce. Rozsifoval se zavod na vyrobu traskavin Explosia
v Semting, tovarna na vyrobu l1éCiv v Rybitvi, zvétSovala se Prokopka, kterd vyrabéla granaty
a ani Telegrafia, jez doddvala obrovské mnozstvi spojafského materidlu pro frontu, nezistala

pozadu.®®

Vyznamny komunikac¢ni uzel, kterym se vychodoceské meésto béhem prvni
republiky stalo, musel byt vyuzit. Jestlize mél Anthropoid s nejvétsi pravdépodobnosti
pusobit v Praze a Silver B na Vysociné, pak byly Pardubice idedlnim mistem pro zfizeni
velitelstvi a vlakové spojeni umoziovalo snadny vyjezd do celého Protektoratu. Do Prahy
trvala cesta necelé dvé hodiny, coz byl téz jeden zrozhodujicich faktorl. Nesmime
opomenout také Ulohu Bohumila Lau$mana, ktery se akei paraSutisti ucastnil ptredanim
dilezitych kontaktnich adres, nebot’ prostiedi Pardubic a Chrudimé velice dobfe znal. To
parasutistim usnadnilo vytvoreni odbojové sit¢.

Vratme se ale k dotaznikiim. Je$té€ zajimavéji vyplnil svllj formulat nejmladsi €len
desantu, teprve dvaadvacetilety Jifi PotGcek®®. Hovofil ,,anglicky, francouzsky, castecné
nemecky a jugoslavsky* a jiz ptesné védel, s kym chce byt do nebezpecnych akci vyslan
., npor. Bartos Alfred a rtm. Valcik*''. Tito tfi muzi byli uréeni k dopraveni a uvedeni do
provozu nové vysilaci stanice s kodovym oznacenim Libuse, kterd bude dodavat do Britanie
co nejpresnéjsi informace o rozmisténi neptatelskych vojenskych utvarh, navaze kontakt
s odbojati ze zbytkit UVODU, dale bude poskytovat pomoc &leniim Anthropoidu a Silver B
pti splnéni jejich vlastniho ukolu, méli vSak také sledovat kazdodenni Zivot v Protektoratu
véetné pocasi. Barto§ se mél stat hlavou celé nové zbudované sit€¢ domacich odbojari 1
pozdéji nove prichozich zahrani€nich paraSutisti. Valcik mél byt tim, kdo se musi pfedevSim
postarat o ziskani novych ¢lenl a zajistovani sabotazi, a Poticek, jakozto radista, dostal za
ukol odesilat a ptfijimat zpravy. Operace mohla byt zahdjena.

Po dvou netisp&$nych pokusech'® o vysazeni parasutistdi, kdy letadlo krouZilo aZ nad
alpskymi vrcholky, se to napotieti mélo kone¢né podatit. Ve 22 hodin 28. prosince 1941

odstartoval z letist¢ Tangmere v jizni Anglii ¢tyfmotorovy Handley — Page Halifax pod

velenim kapitana Ronalda C. Hockeye. Osmiclennd posadka se méla postarat o velmi vzacny

15 SOkA Pardubice, Ptiloha ke kronice mésta Pardubic, s. 50.
16 Narozen 12. 7. 1919 ve Vranové, svobodnik.

" AMV, Silver A, sign. 302-154-3, kart. 21, s. 63.

18 Pokusy o vysadek se uskutecnily 7. a 30. listopadu 1941.
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,haklad®“. Na palub¢ bylo sedm Ceskych parasutisti. Ve skupiné¢ Anthropoid to byli rotmistii
Jan Kubi§ a Josef Gabcik, v Silver A nadporucik Alfréd Bartos, rotmistr Josef Valcik
a svobodnik Jifi Poticek, v Silver B rotmistr Jan Zemek a &etaf Vladimir Skéacha. Silver B
s sebou nesl také vysilacku, ovSem ta byla rozbita po seskoku a skupin€¢ se ani nepodafilo
navazat spojeni s odbojovymi organizacemi, proto sviij tkol nesplnila a v dalSich udalostech
ohledné atentatu jiz nesehrala Zadnou roli. Cerstvé napadly snih velmi podstatné ztizil
orientaci posadky, a tak se stalo, Ze Anthropoid, jenz opustil letoun 02. 24, byl vysazen misto
vychodné od Plzné u obce Nehvizdy u Celakovic, Silver A misto u Hefmanova Méstce az
mezi Podébrady a Méstcem Kralové ve 02. 37, a jako posledni byl vysazen ve 02. 56 Silver B,
jenz se namisto u Zdirce ocitl u Kasali¢ek nedaleko Pieloude. Let Halifaxu sledovala po dobu
letu nad Protektoratem velmi piesnd a vyborné¢ organizovana hlasna sluzba Luftwaffe, tzv.
Flugmeldedienst. Zprava o pribéhu letu se dostava do rukou Heydricha jesté totéz rano.

Tak zacala trnitd, avSak z hlediska splnéni tkold UspéSné cesta Anthropoidu a Silver
A. Vydejme se za osudy vysilacky Libuse a téch, ktefi ji bezprostfedn¢ pomahali, avSak

i téch, ktefi za jeji provoz trpéli, aniz by o jeji existenci veédeli.

2.3.1 Prvni kontakt s domacim prostiedim

Béhem skoku z letadla se skupina rozd¢lila. Barto§ s Potickem dopadli o pfiblizné jeden
kilometr dale nez Val¢ik, oviem vsichni byli stale v domnéni, Ze jsou v blizkosti Caslavi.
Ve skutecnosti dopadli kousek od Kralova Méstce vzdaleného nekolik kilometrti od Podébrad
a Chlumce nad Cidlinou. Val¢ik musi v prvé fadé ukryt padak a vysilacku, ktera $la na zem
s nim. Jakmile tak u€ini, sdm se vydava do Chrudimi, kde vSak pomocna adresa jiz zatCeného
Bursi selhala, a musi tedy pokradovat na druhou. Tou bylo bydlisté Adolfa Svadlenky
v Mikulovicich. Jeho syn Adolf vzpomina: ,, (...) sestoupil z hraze a prisel mezi nas
kamarady se zeptat, kde bydli rodina Svadlenkova. Ty samoziejmé rekli, Ze tady je syn, a ten,
Ze vas jako dovede domii. My jsme potom 5li domui, cestou se vyptaval na riizné veci, jaka je
rodina, jaci jsou kamaradi, jaci jsou rodice, kde jsou rodice, jestli jsou zaméstnani. Cestou se
rozebirali dalsi veci, které krodiné patrili, protoze byl zvedav, jestli je skutecné
V Mikulovicich a jestli skutecné ta rodina existuje, protoze on Mikulovice nikdy neznal a nebyl!
tady. (...) privedl [jsem] Josefa Valcika, kde jsme v rodiné v kuchyni s nim mluvili. Prisel
dost rozmoceny, mél tasku, aktovku, boty byly mokré, oblek mokry. Dovniti, kdyz jsem prisel,
nikdo nebyl doma, kromé mé babicky a mé mladsi sestry, které bylo 6 let. Vratila se matka.
Matka potom, kdyz uvidéla ciziho padna, snazila se ho vzbudit. Po dlouhy dobé se ji to

podarilo. A postavil se stranou, predstavil se. Pro mé a sestru to byla osoba neznama a byl
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Vté dobe strach o koho se vlastne jedna, protozZe provokatéru se v dobé Protektoratu
pohybovala celd Fada.“*® To bylo prvni setkani Valéika se spolehlivymi Cechy na doméaci
padé. U Svadlenky se prospal, poté ho Svadlenka dovedl k Frantisku Valentovi®’. Pravé
Valenta, jako jediny z celé vétve nejlépe informovanych pardubickych pomocniki, piezil
valku a mohl o pfibéhu Valcika podat nejpodrobnéjsi informace. Valcik zadal Valentu o
odvezeni vysilacky, kterd se stale nachazela v misté pfistani u Méstce Kralové. Vydali se tedy
spolu za Stanislavem Tycem do Drazkovic, majitelem autodilny. Ten nebyl schopen auto
ihned piipravit a slibil pomoc aZ na veder. Val¢ik se Svadlenkou uznali, Ze by to mohlo byt
piili§ nebezpeéné prodleni, a oba se vydavaji do Pardubic, asi na doporuéeni Svadlenky,
a kontaktuji ucitele Janacka v Pardubicich. Jejich prosbu o pomoc piijal a odjel s nimi vlakem
do Podé¢brad, kde koupili san¢ a odesli hledat misto pfistani. Nasli jej a vysilacku také. Kdyz
v$ak poznali, Ze jeji pfevezeni na sanich by bylo pfili§ nebezpecné, ponechali ji v hostinci?,
ktery je poloZen na silnici mezi Chlumcem a Podébrady. Museli se vratit zpét do Pardubic a
zde sehnali autodopravce, jistého Balcara. Ten ovSem nevédél, co vlastné prevazi. Tak se
vysilacka dostala az do bytu ucitele Janacka v Pardubicich. Jesté tyz den se vratili zpét
k Mé&stci automobilem Frantiska Hladény, aby odvezli zbylou ¢ast vystroje. Ne v§e mohli vzit
fidil Stanislav Tyc. Na misté vSak shledali, Ze tam, kde méla byt ukryta jeste¢ letecka
kombinéza a polni lopatka, neni viibec nic. ,,Jeli jsme tam(Podébrady), zase jsem nevédeél pro
co. Akorat mné bylo strasné divny, Ze miij otec, ackoliv to byl automechanik, si tam nechal
cely den opravovat auto. **?

Zbyvajici dva ¢lenové vysadku, a sice Barto§ a Potlicek, zakopali padéky a vydali se
do blizkych Hostalovic, kde ptespali v byté fidiciho ucitele. Jesté tyz den, tj. 29. prosince
1941, se oba vypravili do Pardubic, tedy do jedné z méstskych ¢asti Studanka. Zde totiZ
bydlela ucitelka Véra Junkova, byvala BartoSova pfitelkyné. Barto§ okamzité¢ dava o své

pfitomnosti v Protektoraté¢ védét své mamince do Pardubic Antonii BartoSové: ,, Dne 28.

19 Frantisek DOSOUDIL, Pardubicky pamdtnik Zamecek a zpravodajsky vysadek Silver A, Pardubice 2003.
Videozaznam 40 min. Svédek Adolf Svadlenka, syn spolupracovnika Silver A Adolfa Svadlenky.

20 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, Vypovéd’ Frantiska Valenty z 22.
kvétna 1945, s. 73. Valenta byl jednim z mala ze zatéenych spolupracovnikii Silver A, kterému se podaftilo prezit
valku. Po pokusu o sebevrazdu v ¢ervnu 1942 byl hospitalizovan v pardubické nemocnici a v zafi 1942 pievezen
do psychiatrické 1é¢ebny v Némeckém (Havlickove) Brodé, kde diky péci 1ékaiu prezil valecny konflikt.

2L Domnivam se, Ze se jednd o obec Lovgice, ktera je nejbliz§im mistem od mista dopadu mezi zmifiovanymi
mésty.

22 F. DOSOUDIL, Pardubicky pamatnik, Svédek Jiii Tyc, syn Stanislava Tyce, blizkého spolupracovnika

Silver A.
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prosince?® asi v 10 hodin vecer ozndmila mi pani Bartosova, Ze prijel jeji syn Fréda. Tuto
zpravu prinesla pani Bartosové slecna Vera Junkova, ucitelka ze Studanky, spoluzacka a
pritelkyné A. Bartose. “**

Oba muzi stravili noc u Junkové a Potlicek dostal od svého velitele tfi dny dovolené,
aby mohl odjet ke svému otci az k Plzni. Sam Bartos odjel do Libomélic nedaleko Chrudimi
k piibuznym. 1. ledna 1942 vyrazil Barto na zachytnou adresu ke Svadlenkovi, ale nikdo
nebyl doma, proto se vypravil jeSté k Valentovi. Zde se schazi s Val¢ikem. Desant je

kompletni.

2.3.2 Spekulace o umisténi vysilaci stanice LibuSe
Vysilacka sice byla bezpecné ukryta, ale musela byt uvedena co nejdiive do provozu, coz by
ptimo v Pardubicich bylo zna¢né riskantni. Pokyny dané v Anglii jasné oznamuji, Ze musi
zah4jit vysildni do 17. ledna, dokdy byl udrzovan nepfetrzity odposlech na pfijimacich
stanicich. Poté by, ackoliv by radiotelegrafisté v Britanii byli stale na pifijmu, byl vysadek
povazovan za neusp&sny. Casu do vyprieni terminu bylo zatim dost, ale nikdo nevédél, jak
dlouho miiZze hledani tkrytu trvat. Jesté 1. ledna se Barto§ rozhoduje, zda nejdiive nalézt
misto, odkud by se dalo bezpe¢né podavat zpravy do Anglie. Odjel tedy do Barchova
k Novému Bydzovu, kde m¢l velkostatek jeho kamarad z vojny Hladik. Ten pravdépodobné
S umisténim vysila¢ky souhlasil, a Barto$ se tedy vraci spokojené zpét: ,, Kdyz se pak vratil
Bartos zpet a sdelil nam toto rozhodnuti, mné, Svadlenkovi a Valcikovi, rozmluvili Jjsme mu to,
poneévadz se fFikalo, Ze matka tohoto Hladika se styka s Néemci a dale pak, zZe misto je
nepithodné, ponévadz je blizko letisté, kde by byla snadnad kontrola se strany Némcii. “%
Barto$ d¢la dosti ukvapené zavéry. Nastésti byl presvédCen ostatnimi ¢leny, aby nebyl
ptevoz k Hladikovi uskute¢nén. OvSem vybrat vhodné misto pro vysilacku byl tkol snad

A4

provozu.

2.3.3 Rozsiteni okruhu spolupracovnikii a prevoz LibuSe do lomu Hluboka
Bylo bezpodmine¢né nutné vyfidit nové platné doklady. Diky Janackovym kontaktim na

fedniky nemocenské pokladny v Pardubicich Jaroslava Sorma a Antonina Pistoru ziskali

2 Toto datum je s urcitosti mylné. Jak jsem jiz piedeslal v ivodu, let zachytila némecka letecké sluzba v noci
z 28. na 29. prosince. Tudiz ¢asovému harmonogramu odpovida az den nasledujici, tj. 29. prosinec.

2 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, k. &. 82, Vypovéd Bozeny Sevcové bez
datace, s. 78. Sevcova byla sousedkou pani Bartosové a o akci se od ni dozvédéla.

2 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, k. €. 82, Vypovéd Frantiska Valenty z 22.
kvétna 1945, s. 73.
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pracovni knizky. Vystaveni ob¢anskych legitimaci zajistil starosta z Opatovic nad Labem Jan
Jozif, JanaCek zase doklady pracovniho ufadu z Holic a kiestni listy obstaral Barto$
u evangelického fardfe z Bilého Podolu. Zaméstnani nakonec zajistil opét Janacek. Valcik
dostal misto praktikanta v hotelu Veselka v Pardubicich, jehoz majitelem byl Arno Kost'al.
Toto zaméstnani mélo vyhodu i1 nevyhodu. Do Veselky chodili jako velmi casti hosté
pfislusnici pardubického gestapa. Dokonce obcas zavital i sam Walter Lehne, po Gerhardu
Clagesovi druhy nejvyssi predstavitel mistni sluzebny tajné policie. Parasutisté tedy riskantné
pocitali s faktem, Ze by nikoho z Némcl nenapadlo, ze by se zahrani¢ni odboj odhodlal
piiblizit tak blizko — to byla vyhoda. Nevyhodou bylo, ze Val¢ik sice mohl rozhovory
gestapakd poslouchat, ale jak vime jiz z uvodniho ptedstaveni Val¢ika, nemohl jim rozumét,
jelikoz némecky nehovofil. Barto§ se stal zaméstnancem v pojistovné Sekuritas
v Pardubicich, coz umoziovalo zna¢nou mobilitu po okoli, a Poticka zaméstnal FrantiSek
Vasko jako no¢niho hlidace v lomu Hluboka, jehoz byl vlastnikem, vzdaleného pouhych 400
metril vzdusnou ¢arou od osady Lezaky. To jesté nikdo netusil, ze se Hluboka stane i mistem
prvniho provozuschopného ukrytu vysilaci stanice.

Jako spravce tohoto lomu pracoval Vaskiv bratr Jindfich, byvaly BartoStiv kamarad
z vojny. Vysadkati dostali nova jména. Z Alfréda Bartose se stal Josef Motycka, Josef Valéik
se ,,piejmenoval“ na Miloslava Solce a Jiii Potii¢ek na Aloise Prochazku.

Béhem nékolika dalSich dni Barto$ kontaktuje 1 nadporucika Krupku, ktery také, jako
BartoSova matka, bydlel v Pernerové ulici v Pardubicich. Okamzité dostava tikoly a zapojuje
se do akci. Dal8i pomocnici ptichazi kratce po Krupkovi. Ludvik Balcar, obchodnik bydlici
Na Skiivanku v Pardubicich, Karel Pokorny z Trnové a Ufednik v Explosii Jaroslav Dvotak
Z Doubravice. VSichni s sebou pfivadi 1 své manzelky. Valcik zase ziskdva veledtleZitou
spojku: ,, Valcika jsem seznamil s ucitelkou Ludmilou Malou, bytem Pardubice, u leg. parku,
ponévadz chtéli mit byt blizko u nadrazi. Ucitelka Mala starala se o celé zaopatieni a krom
toho obstardvala spojeni mezi Prahou a mezi celou skupinou ilegalni. “*® Na zadost Valéika
odjizdi k jeho matce v poloviné ledna Svadlenka do Smoliny v Beskydech: ,, Predal jsem tam
dopis od Valcika a sjednal schiizku s jeho matkou a Valcikem do Brna na pristi nedéli. Asi za
14 dni nato, prijel Valcikitv §vagr a bratr do Mikulovic na moji adresu. “*’

Skupina se rychle rozsifuje. A ziskava nové stoupence, jen co je vysilacka odvezena

z Pardubic. K tomuto odvozu bylo pouzito Vaskova nakladniho auta zlomu. Vysila¢ku

26 TamtéZ.
27 TamtéZ.
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doprovazel i1 BartoS. Tak se LibuSe dostava na venkov, do malé vesnice Mifetic, vzdalené

priblizn¢ 30 kilometrti od Pardubic a pouh¢ dva kilometry od Lezak.

2.4 Lezacka odbojova skupina
V roce 1941 byla Rudolfem Choutkou ze Skaly (byvalym nadporucikem ¢s. armady), toho
casu obchodnikem s latkami, zalozena mald odbojova skupina. Choutka se snazil zapojit
spolehlivé spolupracovniky a k pasivni Gcasti ziskal i vrchniho ¢etnického strazmistra Karla
Knéze z Vrbatova Kostelce?®, se kterym hovoiivali na politickd témata. Na Lezakach, tedy
Vrajonu strazmistra Knéze, vznikd jiz kratce po zacatku okupace jind odbojova bunka
nazvana podle svého zakladatele ,,CENDA®“: , Jako prvy prichdzi s navrhem Cenda Bures
Z Lezaku. Sidlem této skupiny jsou LezZdaky, pozdéji je navazdano spojeni na majitele zulovych
lomii Frantiska a Jindricha Vasko. (...) z Lezdku jest navdzdano spojeni do Sirokého okoli.
Zbrané a ostatni material jsou po ruce. Lezdky jsou snad na prvnim miste, které navazuje
spojeni se zahranicim. VSe pokracuje slibné. Navazano jest téz spojeni na Cetnickou pdtraci
stanici v Chrudimi, kde v r. 1940 dochadzi k zatceni nékolika clenii. Pro nedostatek diikazii
v§ak dochdzi kjejich propusténi a tak se pracuje ddle.”“?® Jak uvadi jeden z povaleénych
vysetfovateld, mé&l ,Cenda“ az dvacet pét ¢&lendi, jejichz hlavni naplni bylo vzijemné
predavani informaci z londynského rozhlasu.*® V zadném piipadé se nejednalo o akce vétsiho
vyznamu.

Mezi pfipravené odbojare tedy patfil majitel lomu ,Hluboka*“ FrantiSek VaSko
z Pardubic, jeho bratr a spravce téhoz lomu Jindfich Vasko (byvaly porucik ¢s. armady)
Z Mifetic, dale mechanik lomu ,,Hluboka* Karel Svoboda z Mifetic (byvaly letec ¢s. armady)
a soukromy autodopravce Vincenc Bure§ z Lezdkl. K vySe jmenovanym se ptipojili
obyvatelé lezackého mlyna, tedy mlynat a majitel Jindfich Svanda, jeho §vagr Josef Stulik
a ucetni lomu Cernik, ktery byl v té&sném sousedstvi s lezackym mlynem, Milo§ Stantejsky.
K témto muzim musime pfipocitat i1 jejich manzelky, tedy Zenu FrantiSka Vasko Marii, Bertu
Svobodovou, Frantisku Svandovou, Marii Stulikovou a Frantiku Buresovou, které byly bud’
okamzité nebo v prubéhu jara do fungovani skupiny zapojeny. Po pifichodu paraSutisti se
o jejich zpravodajském tkolu béhem nékolika mésict dozvidaji i zbyli obyvatelé mlyna, tzn.

stafi manZzelé St'ulikovi, star$i pomocnik Pilaf a mlady mlynatsky ucen Pavlis.

28 Vrbattiv Kostelec je vzdélen od Skaly ptiblizné 2 km, Lezaky pfiblizné 6 km, Mitetice 8 km.

B NA, MV-L, C 6178, Lezaky, Povale¢nd vypovéd Jaroslava Kotdba, vrchniho inspektora krimindlni policie
v Chrudimi bez datace, bez strankovani.

BAMYV, Site gestapa, sign. 325-4-1, s. 26.
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Hlavni organizatofi tedy Svanda, Stulik, Svoboda i Knéz maji mladé rodiny a od
samého zac¢atku museli védeét, jak velké riziko podstupuji. V sazku dali nejen Zivoty své, ale i
zivoty svych nejblizsich. Je pravdou, ze svédectvi véelakovského farare Krale, ke kterému se
dostaneme pozdg&ji, vypovida o naivnich ptedstavach nékterych ¢lent ,.Cendy” o okupaéni
moci. Ale zpét k rodinnému zazemi odbojait. Svanda se py$ni malou téméf tiiletou Emilkou
a dvouletou Bohumilkou, Stulik dvouletou Jarmilkou a jesté ne ro¢ni Maruskou, Svoboda ma
jiz Etrnactiletou dceru Véru a Knéz dva kluky, Sestnéctiletého Karla a tfinactiletého Jaroslava.
Jindra Vasko a jeho pani ¢ekali rodinu na konci ¢ervna 1942. Cenék Bures s Zenou Frantiskou
zatim rodinu neméli, moZna chtéli jen po¢kat nez Cenda dostavi v Mifeticich diim a budou se
moci odstéhovat z chalupy Bohacovych, rodi¢t Frantisky.

K témto odvaznym je nutno pfipocitat jest¢ byvalého Cetnika stanice ve Vrbatove
Kostelci, od roku 1941 jiz ¢lena kriminalni policie v Chrudimi, strazmistra Kotaba, blizkého
ptitele Karla Knéze. Ten mél pod kontrolou nékteré stejné smyslejici kolegy na chrudimské
Cetnické stanici. Kotab netuSil, ze je v Lezdkdch umisténa vysilacka, ani nevédél o
paraSutistovi. Pfedaval viak Karlu Knézovi, Ceiiku BureSovi a nékdy bratrim Vaskovym
informace o naladé obyvatelstva, o vojenskych transportech a fotografie uteéencti z Rise, ke
kterym mél na chrudimské sluzebné piistup.3t Védél, Ze se skupina okolo Knéze schazi ve

mlyné u Svandy, nem¢l vSak tuseni, jak rozsahla organizace pod Knézovym vedenim pracuje.

2.4.1 Zprovoznéni vysilaci stanice ,,Libuse*

. Proni nedéli®* v lednu r. 1942 piivezl autem pan Vasko Jiriho Tolara (Potiicka) i s vysilaci
stanici. Téhoz dne ji namontoval miyj manzel ve strojirné kamenolomu a jiz tretiho dne po
namontovani dostali spojeni s Anglii.®® Tolar byl ubytovan u nds a kazdy den vecer od 22 hod.
do rdna do 5 hod. spolecné s mym manzelem vysilali ve strojovné.“** Aparaturu bylo nutné
dostat co nejrychleji z Pardubic od Janacka a o jejim kone¢ném umisténi se rozhodovalo az
v Mifeticich. Ty byly svoji polohou velice vyhodné. Kontakty Vaskl na spolehlivé stoupence
V této oblasti byly vynikajici, a navic na Cetnické stanici ve Vrbatové Kostelci, do jejihoz

rajonu Mifetice spadaly, byl vrchni strazmistr Knéz, coz de facto vytadilo policejni orgén , jez

3L AMV, Sité& gestapa, sign. 325-4-1, kart. 6, Vypovéd Jaroslava Kotaba z 24. ledna 1968, s. 72.

32 Prvni nedéle roku 1942 nese datum 5. ledna.

33V noci z 8. na 9. ledna 1942 skuten& zachytila Britanie signal vysilacky, nedostala viak zadnou konkrétni
Zpravu.

¥ Ladislav SIMA, Lezdiky. Vrazda muzii a Zen. Odvleceni déti do ciziny. Srovndni osady se zemi, Praha 1947,

s. 62. Vypovéd’ manzelky Karla Svobody, Berty Svobodové, ktera byla vyslechnuta v roce 1945. Tuto Simovu
praci povazuji za nejkvalitnéjsi z praci, které byly k vypaleni obce Lezaky vydany. Autor byl policejnim
inspektorem MV a cituje dokumenty a svédecké vypovédi k této udalosti. Mohu sam potvrdit tim, ze fadu z nich
jsem osobné v AMV a NA cetl. Proto povazuji citace za nejvyse vérohodné.
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mél byt prodlouzenou pazi okupacni moci, zjeho cinnosti. Uvédomme si, jaké meéli
parasutisté Stésti, Ze se jim naskytly takové podminky ukrytu. Vzdyt' v policejnich slozkach
bylo obrovské mnozstvi spolupracovnikii gestapa - Vv nedaleké Proseci byl velitel Cetnické
stanice ve spojeni s tajemnikem gestapa Prausem, Stabni kapitan Petrovicky z téze stanice byl
ve spojeni s vrchnim tajemnikem Oto Schultzem, porucik Cetnictva Teply z Litomysle byl ve
spojeni s pozd¢jsim komisafem gestapa Fritschem a v nedalekém Hlinsku byl zarytym
stoupencem okupanttl a nacistické myslenky velitel cetnické stanice Kudrnatsch.®®

Ve stejny den, kdy byla pfivezena Libuse, byla z Prahy odeslana vSem cetnickym
patracim stanicim v Protektoraté tato zprava: ,, Budtez nenapadné, le¢ pozorné sledovany ve

vSech obcich celého Protektordatu osoby, které do té které obce prisly po 29. prosinci 1941,

bud’ uplne jako cizi, nebo tam prisly znovu po delsi prestace /2 az 3 roky/, tam se zdrzuji bud’
radné prihlaseny nebo i neprihlaseny, nemaji zaméstnani a pres to maji dostatek penéznich
prostredkii. Jména takovych osob budtez prislusnymi Cetnickymi stanicemi hldsSeny primo
Ustiednimu Cetnickému pdtracimu oddélent, proti osobdm samym vSak nebudiz zakroc¢ovino
a nikterak nebud'tez upozoriiovany na prihlasovaci povinnost, nejsou-li prihldseny. “*® Knéz
evidentné nesmél rozkaz splnit. AvSak musel mit jistotu, Ze ani ostatni ¢lenové patraci stanice
nebudou pfilis horlivi ve své praci. Leden a pocatek unora hral vrchnimu strdzmistru
do karet, protoze na stanici konali sluzbu z péti etnikli pouze tfi, a sice samotny Knéz, Stabni
strazmistr FrantiSek Bréak a strazmistr Josef Lorenc. Stabni strazmistr Jan Pavlik byl od #{jna
1941 az do 19. Cervna 1942 na Skoleni v Praze a $tabni straZmist Alois Placek byl od 9. tnora
az do 1. Cervence 1942 na soustfedéni v Hornim Bradle. Ackoliv o pfitomnosti Jifiho
Potticka-Tolara védélo do vypaleni Lezadkl vSech pét straznikd, ti dva chybéjici meéli
Vv piipadé zatCeni alespon n&jaké alibi.

Zatim nikdo ze skupiny nemél piedstavu, kde by bylo nejvhodné&jsi misto pro vysilani,
jelikoz vysilacka musela mit dostate¢ny pfivod elektrické energie. Bylo vytipovano n¢kolik
tkrytd:,, (...)Kdyz jsem vstupoval do oznaceného domu®" oteviral Karel Svoboda pravé dvere
do siné a hned mi rikal, ze chtél prave jiti ke mné a pozval mé do svého bytu. Svoboda byl
velmi vazny a kdyz jsem se posadil pravil mi: ,, Podej mi ruku* a dale rekl: ,,Znam té jako
dobrého Cecha a dobrého chlapa — vis mame tady vysilacku.“ Manzelka Karla Svobody,
ktera byla pritomna k tomu dodala: ,, Ne abyste néco nékde rekl, vsSechny by nas zastrelili!

Na to se mé Karel Svoboda zeptal a zZadal mé o radu, kam by se méla vysilacka umistiti a téz

35 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, s. 55.

3 M. BURIAN, Atentat, s. 49.

37 Manzelé Svobodovi bydleli ve rodinném domé v Mifeticich &.p. 58. Obyvali pouze dvé mistnosti. Dalsi
mistnost byla Jindficha Vasko. Ten se béhem jara odstéhoval pravé k Holubovi do Dachova.
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mi rekl: ,, Vim Ze jsi také telegrafista. “ Dale se ptal, zda-1li by nebylo misto pro vysilacku u nas
nebo u hajného Hudce. Rekl jsem mu, Ze ve vesnici to nebude vhodné, ze prijde mnoho lidi
a zadnému nelze veérit a navrhl jsem, ze by se vysilacka mohla umistit v lomé. Svoboda s tim
souhlasil a pri tom mné rekl jeste, ze vysilacka byla shozena nekde u Prelouce a parasutista,
kterého Svoboda jmenoval Lojza, Ze se zdrzoval u spravce lomu Jindricha Vasko. Kdyz jsem
odchdazel iekl mi Svoboda, Ze az mé bude tieba tak mné rekne. 38

Potlcek se snazil navazat spojeni od noci z 8. na 9. ledna, ovSem stile nedostaval
zddnou odpovéd’. Neopravitelnda zavada by naprosto zniCila planované cile vysadku:
,, Vysilacka viak méla néjakou poruchu, a proto prijel jesté jeden muz z Pardubic® a spolecné
Jjsme se snazili aby vysilacka fungovala. To se nam také podarilo, o cemz jsme se presvedcili,
kdyz jsme na moji prijimaci stanici na kratkych vinach zachytli o tom zpravu. Pak vysilacka
Jjiz bezvadné fungovala. Dalsi akci provadeéli jiz parasutisté. Svoboda chodil ve dne do prace a
vecer s parasutistou do strojovny, kdez musel postavit anténu a zapnout stanici na proud. “*°

V noci ze 14. na 15. ledna je zahdjeno pravidelné vysilani s jiz opravenou a dobie
fungujici Libusi. Do Londyna se diky rostouci siti ,,zvédi™ dostava stile vétsi mnozstvi
veledtlezitych informaci. Knéz, jenz byl hlavni spojkou mezi malou Choutkovou organizaci
a ,,CENDOU*, si Choutku testuje a 74d4 ho o pomoc pii dodavani zprav, které, jak mu
naznaci, ma moznost posilat do zahrani¢i. Pozdé&ji mu sdéli, ze ,, parasutista se jmenuje Lojza,
byl dopraven vzdusnou cestou do okoli Pardubic a Ze se obcas zdrzuje v Lezdakdach u mlynare
Svandy a v lomu u sprdavce Jindricha Vaska, nebo tam zaméstnaného strojmistra Svobody. “*
Az v tuto chvili se Choutkova strana dozvida o ,,CENDOVI“. Nakonec zavede Knéz ve druhé
poloviné ledna Potticka k Choutkovi do Skaly a oba je seznami. Poticek tam jesté té noci
ptespi a od tohoto okamziku jiz chodi pravidelné€ po nékolika dnech pro informace sam pfimo
k Choutkovi.*?

Bylo tieba vyfesit jesté dalsi problém, a sice v bezpe¢ném dovozu ziskanych materiald
od BartoSe z Pardubic do Hluboké. V tuto chvili mohl dosti vyrazné pomoci jiz vySe uvedeny
Vincenc Bure§, majitel autobusu, ktery konal pravidelné dopravni spojeni mezi Mifeticemi,
Chrudimi a ob¢as Pardubicemi. Je pravdépodobné, Ze k podobnému ucelu byla uzivana i auta
Vaski z lomu, ov§em nikdo z fidi¢l v té¢ dob¢ o parasutistech nevédél a uz vitbec netusil, jaky

naklad pfevazi. Nemame tudiz o takovém vyuziti Zadné pifimé zpravy. Treti nejCastéji

38 AMV, Sité& gestapa, sign. 305-197-5, kart. 6, Vypovéd’ Bohuslava Holuba z 2. zai{ 1945, s. 86.

39 S nejvétsi pravdépodobnosti se jednd o Frantiska Valentu, majitele bytu v némz je ukryt Valéik, ktery byl na
vojné také telegrafistou. Vyloudit nemiizeme elektrotechnika ing. Alvina Palouse z Pardubic.

OAMV, Sité gestapa, sign. 305-197-5, kart. 6, Vypovéd Bohuslava Holuba z 2. zafi 1945, s. 86.

41 AMV, Sit¢ gestapa, sign. 325-4—1, kart. 6, Vypovéd' Jaroslava Choutky z 23. listopadu 1967, s. 20.

42 Tamtéz.
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vyuzivanou moznosti dopravy informaci byl sdm Poticek, ktery casto jezdil do Pardubic a
ziskaval potfebné informace piimo od Bartose.

Barto$ s Val¢ikem byli umisténi vysilacky zkontrolovat a poradit se na dalSich postupech:
, Valcik a Bartos byli nékolikrat na navstéeve u Tolara, ale nikdy nebyli pritomni vysilani,

nebot se zdrzovali v Pardubicich, kde byl jejich §tab. “*®

2.4.2 Piisobeni desantu v LeZikach a jeho vnimani mistnim obyvatelstvem

., Clovéce, co ten Svoboda, to bych rad vedel, co on to sem chodi delat. V zimé proste, zavéje,
vSechno zameteny, snih a tady mas Slapoty a Svoboda byl v lome. Co sem chodi délat? Co
tady déla? “ Toho si lidi vsimli a to mé na to upozornil taky Hronek. A on Svoboda i sam dal
najevo, prozradil, Ze tam byl, Ze se Sel podivat. Ale vysvétloval to jenom starosti a péci,
abychom byli pripraveny, aby bylo vsechno v poradku. A nebo, Ze si udélal vychazku. “**
Dé€lnik v lomé& Hluboka, Josef Bures, bratranec Vincence Burese, timto zpiisobem popisuje
prvotni podezieni, které se obecné mezi ostatnimi zaméstnanci §ifilo. Samoziejmé nemohli
sva tuSeni davat nijak otevien¢ najevo, ale jak svédek dale popisuje, ostatni, ktefi si
podobného chovani také v§imli, si kladli podobné otazky.

ParaSutisté sva utocCisté stiidali. Vytvotili si fadu tkryti, kde mohli relativné v klidu
pracovat. Stfidani byt bylo dilezitou souc¢asti konspirace. Po dopadeni vsech tfi parasutista a
provedenych vyslesich téch, ktefi jim pomahali, bylo gestapem zjisténo 23 ukryti. Ale pii
pfesunech byl diky casté mobilité takovy ¢lovek daleko népadnéjsi v mistech, kde néjaky
vyrazny pohyb cizich obyvatel nebyl pfili§ ve zvyku. V malych vesnicich jako byly Mifetice,
Lezaky nebo Vrbativ Kostelec se sousedé velice dobte znali, a tudiz bylo napadné, Ze do té
doby nevidana navstéva se zdrzi nckolik dni, pak zmizi, opét se objevi na par dni, zase
odjede. Uvédomme si, ze jde o dobu Heydricha ... a gestapa ... a konfidentt.

, Méli jsme tady totiz parasutistu Jiritho Tolara v Pardubickach. V domku mé matky
Bozeny Hovoroveé cislo 110. Tohoto parasutistu k nam privedl urednik nemocenské pojistovny
Jaroslav Sorm, ktery u nds bydlel v polovicce uinora a bydlel u nds feknéme az do toho
rekneme 20. cervna. Nekolik dni byl u nas potom zase odjel. Vetsinou jezdil na kole. My sme
se ho nikdy neptali, on nam taky nerikal. Kdyz k nam prisel, tak nas pozadal, abychom se ho

na nic nevyptavali. Ze to je prilis nebezpecny. “*®

B L. SIMA, Lezdky, s. 62. Vypovéd Berty Svobodové, vyslechnuta v roce 1945.

4 Qral history, svédek Josef Bures§, nar. 1922, audiozdznam z 26. 8. 2004. Bure$ byl zaméstnan v lomu Hluboka
od jara 1941 do 1éta 1945. Byl pfimym podiizenym Karla Svobody.

4 F. DOSOUDIL, Pardubicky pamdtnik Zdmecek, Praha 2003. Svédeék Frantisek Hovora, syn Bozeny Hovorové,
blizké spolupracovnice Silver A, zastfelené na Zamecku 2. 7. 1942.
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Poticek-Tolar-Prochazka byl ubytovan v Mifeticich u Svobodovych, pozdé&ji se
prestéhoval do mlyna, pak mél dalsi ukryt u Hovorovych a u sle¢ny Junkové v Pardubicich
nebo na sadkach v Bohdanci. Tedy dosti Casto se stéhoval... a s nim obcas 1 vysilacka.

Cela lezacka skupina se schazela u Svandy ve mlyné. Jak popisuje strazmistr Bréak,
chodili tam Vaskové, Svoboda, Stulik, Knéz, on sam i Poticek hrat karty.*® Téz poslouchali
kazdy den cizi rozhlas na nepfihlaseném Stulikové radiu.*’ Na své , Kennkarté“ mél Potiicek
jako oficialni zaméstnani uvedeno, ze je ucitelem z Pardubicek nebo také nocnim hlidac¢em
Vv ,,Hluboké®. Tak byl také bézné predstavovan a to jesté s dodatkem, ze je pribuznym rodiny
mlynafe. Na tom by nebylo nic zvlastniho, ale pro obyvatele z okoli byl tento novy,
sympaticky a stile usmévavy mladik dobie znam:,, Potiicka, toho pamatuji, kdyby proti mné
Sel, tak bych ho ihned poznal. My jsme nevédéli, ze je to parasutista, ale pry pribuznej (1)
ve mlejné. No a ten chodil takhle normdalné po okoli. Mél na sobé vétsinou Sustak, kloboucek
malinko ke strané nosil, Stihlej, spis hubenéjsi clovek. Pamatuju, Ze chodil kazdou nedeli
do kostela k nam na Véeldkov. Tenkradt jsme nevédéli proc, to az ted po letech, ale stale mél
jednu ruku v kapse. Moje domnénka je, zZe tam nosil zbrai. “*®

Tedy zopakuji-li tii tvrzeni, pak byl Tolar v oéich obyvatel hlida¢em, ucitelem nebo
ptibuznym nékoho z mlyna nebo vSechno dohromady. To byla vSeobecné rozsifend
identifikace nového obyvatele. Tyto tfi totoznosti mél po celou dobu pobytu v Mifeticich a
Lezakach. Existuje vSak jesté dalsi svédectvi troSku zménéného povolani:

., Ten Potiicek, ten preci, ja nevim, kde tata [vrchn. straz. Karel Knéz] tenkrdt sehnal
uniformu, a chodil s nim. Tady (v Miteticich) prochdzel. Vylozené byl Potiicek oblecenej do
uniformy cetnicky. A byl tady. Déda povida. ,, Ty mas novyho cetnika? “ (...) To mohlo byt na
jare nékdy, brezen, duben. Protoze uz mél uniformu. Snih ani nebyl. To mohlo byt
v dubnu.(...) ,,Jd sem tatovi Fikal, kdes ho vzal. “ [pozdg&ji vypravél dédecek Jaroslava Knéze]
On ve skupiné nebyl. Tak mu to Fict nemohl. O tomhle viibec neni nikde zminka. “*° Udalost se
odehrala kousek od navsiv Mifeticich, naprosto neskryté pied zraky sousedd. Je
nepravdépodobné, ze by si ,,nového* straznika nikdo dals$i nevSiml nebo by mu jeho ,,nové*
povolani nepiislo podezielé. Vzhledem ktomu, Ze v Mifeticich byli miniméalné dva®

Z obéanti ¢leny Vlajky, v Hling jeden ob&an®!, ve Skale u Vrbatova Kostelce také jeden®

46 AMV, Sité& gestapa, sign. 325-4-1, kart. 6, Vypovéd Frantiska Bréaka z 23. ledna 1968, s. 74.

4T AMV, Sité& gestapa, sign. 309-19-17, kart. 6, Vypovéd' Jana Pavlise — opis a doplnéni, s. 127.

48 QOral history, svédek Josef Visek, nar. 1926, audiozdznam ze zimy 2001-2002.

49 QOral history, svédek Jaroslav Knéz, nar. 1929, syn vrchni etnického strazmistra Karla Knéze, audiozaznam
z 3. Cervence 2004.

%0 Z vySetfovani Ministerstva vnitra z roku 1945 se jednalo o Vlastu Marsikovou a pekafe Stehna z Mifetic.

51 Jaroslav Lacman z Hliny.
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a v Dfevesi dalsi tfi°%, znamenalo takové prevleceni dosti velky hazard. Stale mi viak chybi
diivod, ktery Knéze vedl k zaptijéeni uniformy. Ze by jenom spoleéné monitorovali okoli
nebo se snad jednalo o pokus opétovné zmeénit Potiickovu identitu?

Kdo vsak m¢l o existenci vysilacky jiz vcelku jasné informace bylo gestapo. Velmi
casto hlidkovala tajna policie v okoli. Projizdé€li vesnicemi nebo prolétali nad okolim a snazili
se zam¢éfit vysilani: ,,Jiz v zimé ke konci roku 1941 se rikalo, Ze auto a letadlo s anténou hleda

« 54 Jakmile pocala tato vysilacka vysilati a kdy? Némci

nekde v okoli tajnou vysilacku.
zachytili jeji vysilani, tu seznali, Ze ona vysilacka nebude daleko umistena od Pardubic. Proto
do zdejsiho okoli prijizdélo gestapo z Pardubic velmi casto, za ucelem sledovani a zjistovani,
kde vysilacka by mohla byti umistéena. Mimo toho, podle uddni obyvatelstva, byli videni
u Lezdkii ruzni muzi, kteri pozorovali osadu Lezdky a jeji okoli. Tito neznami muzi byli
pravdeépodobné konfidenti, které sem pardubické gestapo vysilalo na zvédy. “>° Presto viak jiz
gestapaci dokazali urcit alespon oblast, ve které se vysilacka nachazi. Ur€en byl trojihelnik
Slatinany — Nasavrky - Skutec¢. Pravé ve Skut¢i bylo vojenské letisté a letouny Casto pronikaly
do vzdusného prostoru nad Vceldkovem, Mifeticemi a Lezaky, takze se Barto§ umisténim
vysilacky do lomu Hluboka letisti a nebezpeci z ného plynouciho nevyhnul.

Kratce pfed zatykanim v Lezakach, tedy pocatkem cCervna, se na ,,Hluboké roz§ituje
nova zprava. Nékolik kameniki se v odpolednich hodinidch vracelo domii ze Vceldkova
do Lezakt a do Dachova. Za hospodou ve Vcelakové zabocili doprava a §li péSinou mezi poli,
kteréd je dovedla k lesu. Asi napily cesty protéka lesem potok, ktery vyvéra kousek pod hrazi
Hluboké. Dno tohoto potoka bylo kameny vydlaZzdéno pro ptejezd Zebtiiiakl a vlevo asi dva
metry od né byla kamennd lavka pro pé&Si: ,,To echo, podle néjakého ozmnaceni, jak si
zamerovali to misto, tak jeden kamenik prisel na to, Ze to je znacka zamérovaci. On to byl
radista na vojné no a tak upozornoval na to, Ze to je takovy divny. (...) To byl néjakej Franta
Dachovskej®®, chodil do Hluboky, délal starostu. On byl radista na vojné. No jak se §lo na
Lezaky po ty cesté od nas, tak tam byla néjaka znacka namalovana s néjakym oznacenim,
smerem, jak to tak néjak zamérovali. Nevim jaky pristroje. TakZe zacalo se tam o nécem

védet. >

52 Karel Novotny ze Skaly.

%3 Karel Andrak, Antonin Vagko a Jan Josef Polak z Dievese.

% Farni kronika méstyse V&eldkova, vypovéd’ farafe Krale z roku 1950. Bez ¢islovani zadnich stran.

% SOA Zamrsk, Gestapo, kart. 2, Hl4Seni vrchniho strazmistra Blazka z 14. dubna 1947, s. 62.

% Frantisek Dachovsky, starosta Mifetic, sehral dillezitou alohu 24. 6. 1942 pfi vypaleni obce, kdy musel
zabezpecit uskladnéni inventare.

57 Oral history, svédek Josef Vacek, nar. 1926, audiozdznam zima 2001-2002.
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Nyni byly predneseny Ctyfi nepfili§ zname ptipady, pii kterych ziskavali nezasvéceni
obyvatelé urcité podezieni. Zistavali, nastésti pro odbojaie, pouze pii tichém dumani a nikdo
se nesnazil na vlastni pést zjiStovat, co Svoboda v lomé dé€l4, co znamenaji podivnad auta

s vojaky se sluchatky na uSich nebo koho a co konkrétné¢ oznacuje podivna znacka.

2.4.3 Déti v roli aktivnich pomocniki a svédki
Mezi Mifeticemi, popt. Lezaky a Cetnickou stanici ve Vrbatoveé Kostelci bylo nutno piendset
vzkazy. Vrchni strazmistr Knéz si nasel pomocniky, ktefi samoziejmé netusili, Ze vlastné
piimo pomahaji pii jedné znejvétSich vojenskych akci odboje. Prenést kousek papiru
s poznamkou nebo vyfidit Gstni vzkaz ptrece nebylo nic Spatného a nikoho by nenapadlo
hledat podobné vzkazy u déti a mladistvych. Vzpominka pana Knéze na jeden z otcovych
pokynu: ,,(...) vim jako kluk, Ze chodil k nam [Jifi Poticek - Tolar] do Kostelce do bytu za
tdtou, zZe se tam sesli. A takhle byl a tata mné povidal: , Jaro, jede viak, béz k viaku a davej
pozor, at k nam nikdo nechodi. Kdyby nékdo Sel, tak honem pribehni.“ On to byl takovej
péknej, cernej chlap. Na schodech, jak tdata povida: ,, Jardo utikej, jede viak, tak utikej. My si
tajhle zajdeme s pdanem. *“ Kdepak mné nemohl vic rict. ,,Kdyby nékdo k nam sel, tak nam dej
hned védet. 8
Jaroslav také predaval vzkazy do mlyna 1 dal§im osobam: ,, Tata potreboval zpravu. Ja nic
Nevedel, pochopitelné, trindctiletej kluk ze skoly. ,, Tajhle mas néco, prosim té, dojdi do
mlejna a dej to panu Svandovi a nashledanou.* To chodil tam taky Trisko z Kostelce. Dolezal
taky. (...) Tomu uz bylo dvacet let. Dneska uz trindctileti védi, ale tenkrat. « >

Jesté dulezitéjsi ulohu sehraval, ve vypovédi Knéze, zminiovany Josef Dolezal. Bydlel
Vv Habrovc¢i v chalupé, ktera byvala plivodn€ mistem obecniho Gfadu, jehoz piednostou byl ve
30. letech 20. stoleti jeho otec. Strazmistr Knéz bral dvacetiletého Josefa nékolikrat s sebou na
rozcesti od Dachova k lomu Hluboka a dal mu ukol hlidat. Ale co hlidat?: ,, Byla uz jarni
doba. Nebyla zima. Nechalo se tam vydrzet. Podal mi baterku a rika: , Kdyz pujde nékdo
cizej, naprosto cizej, koho nebudes znat z okoli, tak se s Nim bav a dej védeét. Treba se podivej
kolik je hodin. Aby zaregistroval svétlo [baterky). (...)Tak tam v téch mistech. Po tom misté
sem prosel parkrat. Ne ze bych tam svitil, kdyz chodili ty lidi z toho biografu [v obci Dachové
byl v provozu letni biograf — pozn. autora] , to ne. Ale proste, kdyz uz nastal odchod téch lidi,
kdyz uz nastal ten klid nocni, tak sem tam tu hodinu byl a potom se ke mnée otec[Karel Knéz]

vratil a skoncilo to. (...)V ty dobé sem nemoh védet, jestli nekdo bere vobili. Nebo jestli tam

%8 QOral history, svédek Jaroslav Knéz, nar. 1929, audiozaznam z 3. éervenec 2004.
% Tamtéz.
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nekdo leze. To sem nemohl védet, jestli pan Knéz nekoho nehledd. To sem nemoh védet, on se
mné nesvéroval. *“®°

Dalsi stiipek, ale dulezity stiipek, pfiklada pani Poldkova. Vypravi o jedné zvlastni
navstéveé Svobody v jejich rodinném domku v Mifteticich: ,, Tatinkovi rekl: ,, Franc, musim ti
Fict, Ze tady mame v rajonu, Ze ve mlejné jsou parasutisti a ze kazdej vecer vysilaj. Ze vysilaj
do Anglie. Ze se jim ten prvni rozhovor, co se pokusili navizat, Ze se jim nepodaril, ale hned
druhy den poté, ze mluvili s tim vedenim parasutistit v Anglii. A nas tatinek mu rekl: ,, Karle,
rany bozi, tohle ale viibec nikomu nerikejte, protoze vis, co by se mohlo stat. Vis, jak jsou
Neémci precizni na odposlech. A pan Svoboda rikal: ,,Jo Franc, to my vime, ale my mame lidi,
ktery to jako hlidaj.* Nas tatinek to védeél, ze vysilaj. (...) A taky ¥ikal, Ze hned jak volali
napodruhy, tak Ze je pozdravil pan prezident, Ze jim podékoval za jejich cinnost. Tohle tenkrat
pan Svoboda ek nasemu tatinkoj. (...) Utkvélo mi to v paméti, natoz kdyz tatinek povidal:
,,Ale Karle, méli byste davat vétsi pozor, protoze uz se o tom jako dost mluvi, Ze se tady néco
déje. A vi§ jakou maj Némci techniku.“®* Posledni vétou se potvrzuje védomi o odbojové
¢innosti v okoli Mifetic. Tento rozhovor vsak slySelo ¢trnactileté dévce! At bylo jakkoliv
spolehlivé, védélo az pfiliS mnoho. Byla tak ohrozena jesté i dalsi rodina, kterd se akce
ucastnila pouze pasivné. Skutecné zasadni neopatrnost a hrubé poruseni konspirace.
2.4.4 Rozsitovani sité odbojari v blizkém okoli Lezaki
Svoboda také zabihal do dosti nebezpecnych rozhovori. Pravdépodobné si sondoval, kdo
Z délnikid v lomé by jesté teoreticky mohl byt ziskan pro spolupraci nebo v ptipadé, Ze by se
omylem néco podstatného dozvedél, alespoil nebyl nebezpecny: ,, Vyvolaval rozpravu na téma
odboje z Moskvy nebo z Londyna. O tom mluvil, o parasutistech a shozech, ze jsou. Ale néjaké
konkrétni zminky, Ze néco vi nebo zZe néco existuje v tesné blizkosti, toho se vyvaroval. Mluvil
v souvislostech na podporu toho odboje. Ale to se mluvilo ovsem jen mezi lidmi diivérné
znamymi. To se zase nikdo nesvéroval. Protoze tam bylo dost pripadu z Miretic, protoze kvuli
Sireni rozhlasovejch zprav a poslouchani to odnesli trestem. To byl treba bejvalej ucitel
a starosta Miretic Blatnik. “%

Kdy se stéhuje Tolar z Mifetic do lezackého mlyna? Na tuto otdzku nabizi odpoveéd
mlady, teprve Sestndctilety mlynarsky ucen Jan Pavli§, ktery odhaduje prvni trvalejsi pobyt

Tolara ve mlyn€ nékdy na polovinu Unora. Nejvice podrobnosti se vSak Pavli§ dozvida az

80 QOral history, svédek Josef Dolezal, ro¢. narozeni 1922, bytem Habroveg, audiozaznam 5. dervence 2004.
81 QOral history, svédkyné Jaroslava Polakova, nar. 1928, audiozaznam z 8. ¢ervence 2004.
82 QOral history, svédek Josef Bure§, nar. 1920, audiozdznam zima 2001-2002.

34



pocatkem cCervna. Budiz to dalSim dikazem zapojeni déti do akci. Vratme se k otazce
ptichodu Tolara do Svandova mlyna: , K ndm do mlyna zacal dochdzet viceméné pravidelné
asi dva mesice pred polovinou dubna, tedy nékdy v unoru 1942. Od poloviny dubna u nas
prespaval. Kazdou stredu jsem musel do Pardubic do Skoly a to jsme jezdili spolu a ja mu
nosil rizné veci k viaku do Vrbatova Kostelce. Mél stale u sebe pistoli stréenou do zadni
kapsy kalhot - devitku. “®®
Vysilacka méla Casté poruchy. Hlavné praskaly lampy, kterych v zddném piipadé nebyl
dostatek. Proto musely byt ziskany dalsi zdroje, odkud bylo mozné chybéjici soucastky
ziskavat. Jednim z dodavateli se stal Josef Tyc: ,, 4si za tyden prisel ke mné opét bratr, ve
spolecnosti Valcika, ktery na mné zadal, abych mu obstaral néjaké lampy do vysilacky. Lampy
Jjsem jim obstaral. “®® Ke spolupraci je vedle mlynafe Svandy ziskan i dalsi obyvatel mlyna
Milos§ Stantejsky. Ten byl velmi ochotny ku pomoci a hlavné mél moZnost obstarat potiebné
¢asti do vysilacky. Vyuzil tedy zndmosti svého otce v Pielouci a pozadal jej, stejné€ jako Tyce
v Pardubicich jeho bratr, o nové lampy: ,, Pfi jedné z navstev mé syn zadal, zda bych nemohl
opatriti v Radiovce v Prelouci jisty typ lampy do jejich vysilacky, jezto maji pravé poruchu.
Vypravel, ze byva pritomen vysilani tajnych znacek do Anglie, a Ze jim dokonce sam pan
president vzkdzal svoje podékovani. S panem ucitelem (1) byli pry velmi dobii pratelé a
chodivali spolu do lesa. “®®

Na konci ledna ziskava skupina neocenitelnou pomoc — dalsi vysilacku: ,, (...) sel jsem
navstivit svého bratra Frantiska do nemocnice v Pardubicich, kde bratr byl zaméstnan jako
strojnik. Ten mi diveérné sdélil, Ze v Pardubicich jsou jiz parasutisté. Naznacil mi, Ze by chtel
S nimi vejiti ve spojeni a to jak on sam, tak Dr. Barton. Rekl dale, Ze Dr. Bartorn md vysilacku,
ale Ze nemuize ziskat spojeni s Anglii, sam Ze sice dobre slysi, nevi vsak, jestli jeho vysilani je
V Anglii slyset.“®" Valenta zprostiedkoval seznameni MUDr. Bartoné s Valeikem: ,,Jesté
Vunoru 1942 si vyzadal Dr. Barton z nemocnice V Pardubicich, prostiednictvim Frantiska
Tyce, mistra v nemocnici, ktery byl bratrem Stanislava a Viclava Tyce z Drazkovic, spojeni
s Valcikem. Ja jsem s Valcikem okamzité poslal do nemocnice Svadlenku, ktery byl zndm
S Frantiskem Tycem, Valcika mu predal. Tyc jej dovedl k Dru Bartofnovi. Dr. Barton pak
s touto skupinou do svého zatceni spolupracoval.®® Pozorny &tendf jisté zaregistroval, jak

velkou udélosti bylo pro parasutisty, jejich spolupracovniky a osoby pasivné se ucastnici,

8 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-6-3, kart. 6, Vypovéd Jana Pavlise z 26. dubna 1947, s. 655.

84 Z celkové vypovédi vyplyva, Ze se jedna o polovinu ledna 1942.

8 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, LS 985 46 Hubert Hanouske, kart. 82, Vypovéd' Josefa Tyce bez datace, s. 75.
86 Tamtéz.

57 Tamtéz.

88 Tamtéz, Vypovéd Frantiska Valenty z 22. kvétna 1945, s. 73.
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kdyz prezident Bene§S osobné skrze Libusi do Protektoratu podékoval. Svéd¢i to o jeho
obrovské autorit¢ a moralni vyznam, ktery pozdrav prvniho piedstavitele statu pro odbojaie

mél, si pfipominaji pamétnici jesté po vice jak Sedesati letech!
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3. Bezpecnostni aparat
3.1 Gestapo jako ucinny nastroj statni moci
,» Laterforschung® je oznaceni, které uziva némecka historiografie a které je na hranici mezi
historickym a pravnim oznacenim. Vyzkum pachatelti a jejich motivaci k pachani otfesnych
¢inl se do popiedi svétového vyzkumu dostal prevazné na zacatku devadesatych let minulého
stoleti. Publikace zabyvajici se fungovanim nacistické¢ho rezimu vznikaly jiz v 60. letech 20.
stoleti, ovSem prudce rostouci intenzitu souvislé vyzkumné c¢innosti mizeme sledovat az
Vv poslednim desetileti minulého stoleti. Samotny vyzkum ,,minulého* ztraci svoji vypovédni
hodnotu, pokud ho nedokazeme vysvétlit a zaclenit do ,,soucasného* a také odvazné do
,budouciho®. Otazka ,,Wie es eigentlich geschehen ist?* je sice dilezitym motivem k poznani
uplynulych dé&ja, ale potfebam dnesniho vyzkumu jiz nestaci. Pachateli se nestaly instituce,
nybrz jejich vérni stvofitelé a nohsledi. Na pachatele je nutno pohlizet jako na individudlni
osobnosti, pro které sice existuji shodné zpusoby jejich chovani, ale daleko vice jednaji na
zahradnik?l a fadovych ufednikd, pies elektromontéry a policisty, po Fidide a lékafe. Rada
z nich se v soukromi netajila svymi pochybami nebo dokonce odporem Kk nacismu a
samotnému Hilterovi, pfesto se stali Ciniteli, ktefi nacisticky rezim svym jedndnim
podporovali a prosazovali. Chovani fadovych naciondlnich socialistli bylo omlouvano jejich
ptvodné dobrymi umysly a zapalem pro nerozpoznanou zlo¢innou ideologii. Tak se smyvala
odpovédnost, kterou na svych bedrech jednotlivé vrstvy spole€nosti nesly. Némecka
povale€na spolecnost prisuzovala brutdlni excesy na okupovanych Uzemich pfedevSim
pfedstavenym elitam. Ty vSak malokdy pfimo vrazdili. Ve vrazednych formacich se objevuji
obycCejni muzi, ktefi svoji lohu chapou jako rozkaz, nékdy u nich mizeme pozorovat zvrhlé
potéseni z nastavajiciho ¢inu, daleko Castéji vojenskou zodpoveédnost viici splnéni rozkazu.
Toto chapani odpovédnosti se tyka daleko vice ¢et urenych k pfimé likvidaci opozice. Nez
vSak doslo na uzemi Protektoratu k tomu, Ze byl nékdo pted popravci Cetu predveden, prosel
byrokratickym fizenim v podob¢ instituce gestapa, jez bylo vedle celé policie, justice, SA, SS,
SD a Sirokého spektra tolerovanych konfidentskych organizaci, jednou z moznosti statni
kontroly a provadéni teroru.

Rozhodné neni v z4jmu historické védy spokojit se se zazitymi a Casto mylnymi
pfedstavami uplynulych dé&ja a s jejich zavadéjicim hodnocenim. Klisé, kterd tak vznikla a
jejichz existenci udrzuje prevazné laickd vefejnost, je nutné vyvracet novymi zpusoby

interpretaci pramend. Jeding€ tak, miZeme postavit soucasti tragédie LeZakli do nového thlu
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pohledu a pfiblizit je souCasnému Ctenaii a jeho myslenkovému prostiedi. Gestapo hralo ve
vSech okupovanych zemich ulohu represivni slozky. Nebylo omezeno ve své cCinnosti
pravnimi normami, coZ znamend, ze mohlo vyuzivat vSech dostupnych metod k Sifeni a
prohlubovani teroru. To vSak neznamena, ze muselo byt Cisté nepratelskym aparatem.
Paradoxn¢ umoznovalo konfidentim z fad civilniho obyvatelstva vyhnout se zniCujicimu
natlaku ze stran statni moci, a byt ji soucasné prospésny. Nejen pomoc ze strany civilistl
umoziovala rozsifeni vlivu gestapa. Neopomenutelni jsou ¢lenové této represivni instituce,
ktefi sami aktivné navazovali upifimna pratelstvi ve svém okoli. Jen ohrani¢en¢ u nich
muzeme pozorovat vstup do organizace a spolupraci z hlediska presvédceni o naciondlné
socialistické myslence. Jak je patrno z ndznakl v soudnich protokolech, vstoupila fada ¢lenti
pardubické sluzebny ke gestapu az po vypuknuti valky a néktefi k nému byli ptid€leni
dokonce az dodate¢né ptes Ufady prace. Nova generace protektoratnich gestapakii vysla ve
vétSiné z fad sudetonémeckého obyvatelstva, coZz s sebou neslo zkvalitnéni prace policie.
Bilingvidni zaméstnanci se znalosti mistnich pomérd byli vitdni, avSak odstup fiSskych
Némct vaci sudetskym Némctim byl patrny nejen v profesnich, ale i v interpersonalnich
vztazich. Teprve postupem doby miiZzeme u pivodem protektoratnich ¢lend tajné policie
vysledovat postupné piijimani nacismu a uplatinovani brutdlniho chovani. Na gestapo pfiSel
novacek do pozice jakéhosi Ufednika, popf. asistenta, a teprve si musel zvyknout na svoji
socidlné¢ vyjimecnou, vSedovolujici spolecenskou ulohu. Ale tuto bezpecnostni instituci
opoustél na konci valky v fadé piipadi jako protiely vrah. Jednotlivé stupné a indoktrinace
nacistické ideologie, které vedly k pfeméné jedince, alias protektoratniho Clena gestapa, ve
vrazedny stroj se zridnymi moralnimi hodnotami, budou soucasti mého vyzkumného zaméru
V nasledujicich letech. V této praci se jimi budu zaobirat pouze okrajove.

Tajna statni policie nasla své pocatky v Némecku, coz je potfeba brat v uvahu. Jeji
prvni zkuSenosti s pouzitim Sikany a ndsili se odehravaly diky némeckym c¢lenim na
némeckém obyvatelstvu. Do okupovanych zemi tak vstoupila znacné zkuSend moc, ktera
dokazala vyuzit socidlnich zmén napadenych stati ve prospéch jesté¢ hlubSiho rozkladu
pfedchoziho statniho zfizeni a moralnich zasad. Ve vnimani obyvatel byl stied represivni
moci a kontroly nacismu ztélesnén instituci gestapa. To bylo hluboce zakofenéno ve
spoleCnosti a s ni skrze osobni vztahy jeho ¢lent s konfidenty, zatéenymi, sdélovacimi
prostiedky ¢i vztahy rodinnych pfislusnikli, sousedii, ptatel téZ na riznych spolecenskych
urovnich propojeno. Z pohledu ptlisobeni gestapa na protektoratni spole¢nost je nesmysiné
rozdélit ji ostrou linii na vladnouci a ovladané. Gestapo sice mohlo predstavovat témeét

vSemohouci mikrosvét, coz byla také jeho vné&jS§i tmyslna prezentace, rozhodné ale
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nefungoval v socialnim nepropustném vzduchoprazdnu. Uvazime-li, Zze kupf. pardubicka
ufadovna méla maximalné Sedesat uiednikll pro kontrolu mnoha desitek tisic lidi, je jasné, ze
bez vnéjsi pomoci ,,divérnikti* a ,,udavaci by neméla Sanci stale rostouci naroky na dohled
takové masy obyvatel zvladnout. Skrze své informatory proriistala tato instituce do stale vetsi
hloubky spolecnosti, aniz by byla jakkoliv zakonné nebo eticky omezena.

Gestapo dostalo na okupovanych tizemich jesté vétsi prostor v moznostech zavedeni
a rozvijeni vyhlazovaci politiky nez v némeckém prostiedi. Protektorat se v této oblasti
nachazel, na rozdil od ostatnich okupovanych zemi, v jakémsi ,,zavétii“. PIna represivni sila
gestapa se rozvinula pfedevsim béhem druhé Heydrichiady a prave timto, v ¢eském prostiedi
extrémnim obdobim se budeme zaobirat.

Pro pochopeni tragédie Lezaki bychom méli spravné posoudit nejen chovani aktéra
odboje, pfimo i1 nepfimo zapojenych do fungovani vysilacky LibuSe, potazmo uskutecnéni
atentatu. Jako zésadni problém jednotlivych fazi ptipravy vyvrazdéni a vypaleni Lezakl se
v dosavadni vydané literatufe jevi nezachyceni a téméf zadna reakce ,,historiki* na chovani

“69 " Gestapo je jako oficialni

Clenti pardubického gestapa a jeho ,.social co-operation
bezpecnostni instituce doposud popisovano jako témét jednolita, oparem brutality zahalend
anonymni masa agresivnich muzii (o Zenach zde slySime v pouze vyjimecnych ptipadech),
ktefi se objevuji v kozenych plasStich a s naprostou suverenitou nefekané¢ zatykaji. Tento
popis, tolik typicky pro literaturu SRN a NDR 50. let 20. stoleti, je umociiovan 1 pouzitymi
piivlastky a jednim dechem i odsouzenim bez hlubsi analyzy byrokratického mechanismu.
Obcas mezi UCastniky brutdlnich akci vysvitnou lidé, vymykajici se jeSt€ negativnéjSim
chovanim normé, a ti pak jsou ptiklady ,,typického* nacisty a gestapaka. Podobny pfipad ma i
pardubické popravisté¢ v podobé Soféra Mikiska. Sam jsem k této predstavé pfispél ve své
publikaci, aniz bych si uvédomil zafazeni jmenovaného mezi nelidské hyeny a nadhodnoceni
vyznamu jeho chovani. Podlehl jsem li¢eni ostatnich gestapaki, kteti jeho asocialni chovani
V podobé¢ okradani a hanobeni zastielenych azZ pfili§ zvyraznili. Ale u Mikiska neméame jediné
zpravy, Ze by vydal rozkaz k zabiti nebo dokonce zabil. Mikisek je charakterem svého
chovani na hranici mezi asocidlnim a antisocialnim. Jeho charakteristika a pochvaly stran
nadfizenych vytvaii u ctendfe predstavu nefalSovaného nacisty. Ale tento sup mohl spotfadat

pouze to, co mu zanechali jini. Daleko pfevazujicim motivem jeho jednani byla snad sexudlni

% Robert GELLATELY, The Gestapo and German Society. Enforcing Racial Policy 1933-1945, Oxford 1990, s.
130. Blize Ludwig EIBER, Zur ,, Effektivitit* der Gestapotitigkeit und der Funktion der Gestapo im
faschistischen Terrorsystem. Anmerkungen zum Referat von Gerhard Paul, s. 130-172, in: Brigitte Bertlekamp-
Werner Rohr (Hrsg.), Terror, Herrschaft und Alltag im Nationalsozialismus. Probleme einer Sozialgeschichte
des deutschen Faschismus, Minster 1995.

39



uchylnost, teprve pak pocit uznani stran nadfizenych, prospéchaistvi a az na konec boj za
nacistickou ideologii. Vzhledem k zachazeni s mrtvymi se hodil jako piipad sadistického,
amoralniho nacisty-nohsleda, ktery uvolnuje fantazii Ctenafstva, ale ne jako prameérny
bojovnik za ideologii nacismu. Mikisek je vice obéti touzici po spoleCenském statutu a uznani
svych vzorl a nadfizenych, nez piikladem plodu nacistické vychovy. Vedle n€¢ho pusobili
V nacistickém statnim aparatu vysokoskolsti ucitelé — historici, 1ékafi, technici. Teprve v nich

se zrcadli nebezpeci nacismem zneuzitych intelektudlnich schopnosti.

3.2 Dosazitelnost pramenit k vyzkumu pardubické sluzebny gestapa

Otazkou, ktera se mi pii Cetb¢ literatury tykajici se gestapa neustale vtird do mysli, je, kym
byli oni ,,prumérni a ,,anonymni* ¢lenové této organizace? Jaké se snazili pouzit prostiedky
pro dosazeni rychlé nacionédlnésocialistické kariéry? Jaké vztahy byli mezi jednotlivymi ¢leny
pardubické uradovny? Jaky vedli soukromy Zivot?

Pro vytvofeni podrobné analyzy k mym otdzkdm se nam nedochoval dostatek
potiebnych pramentl, piesto se pét po vélce v Ceskoslovensku zadrzenych a vyslechnutych
gestapakd (Schulze, Hanouske, Aschenbrenner, Woller a Schmecktahl) o svych nadiizenych
a kolezich zmifluji, nejen v Cisté pracovnich souvislostech. Své postfehy o socidlnim
fungovani ufadovny pardubického gestapa hovoii jako by mimochodem; aniz by se jich
vysettovatel cilen¢ otdzkami tohoto typu ptal.

Dtlezitou vyjimkou v povale¢nych vysleSich ¢lenli v jinych obvodech Protektoratu je
chudoba prament na postiehy vysetfovanych z vlastniho soukromi; a to i v ptipad¢ podrobné
vysSetiovanych Lidic! S maximélnim dirazem na vytvoreni charakteristickych profilti vinika
se budeme snazit vysvétlit jejich predstavy absolutni moci a jejiho napliiovani. DalSim
pramenem ndm je na zéklad€ osobni zkuSenosti a vyslechii sepsany dokument, ktery pochazi
z pera Bedficha Matury, ¢lena Svazu ndrodni revoluce, ktery vychédzel ze svédectvi a
soudnich spisli vySe jmenovanych Clent gestapa, ale obohatil je jesté o své vlastni zazitky.

Jako tfeti pramen ndm poslouzi osobni spisy jednotlivych ¢lenti gestapa, ktefi byli
soucasné Cleny SS. Ty jsou ulozeny ve Spolkovém archivu v Berlin€ pod oznacenim ,,Berlin
dokument center* (BDC).

Ctvrtym podstatnym zdrojem poznéani pardubické sluzebny jsou protokoly ¢lent, ktefi

byli vytézeni zapadonémeckou justici az v 60. a 70. letech minulého stoleti. Jejich vypovédi
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najdeme v ,,Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen* v Ludwigsburgu u Stuttgartu ve

vysetfovacich spisech piipadu ,,Strecker*°.

3.3 Vznik sluZebny a archivné doloZitelné Zivotopisy jejich zaméstnancu

Pardubicka sluzebna gestapa pocala svoji ¢innost se vznikem Protektoratu 16. 3. 1939 a az do
konce téhoz roku podléhala tfadovné v Hradci Kralové™. V jejim &ele se b&hem vice jak
pétileté existence vystiidali celkem ¢Etyfi vedouci krimindlni komisafi, dr. Canaris (bfezen —
¢erven 1939), Hardtke (1939), Clages (1939-1943) a Fritsch (1943-1945).

Vedoucim pardubické sluzebny byl ke konci roku 1939 jmenovan Gerhard Clages’? ,
¢loveék do zna¢né miry dobrodruzné povahy. Narodil se 26. ¢ervna 1902 v Braunschweigu
jako syn vypravéiho. Skolni vzdélani mél na trovni zakladni 8koly. V roce 1918 se
dobrovolné pfihlasil k pomocné sluzbé a byl nasazen ve Svédsku. V #ijnu 1918 vstoupil jako
dobrovolnik do vale¢ného lod’stva a zde byl ¢inny az do roku 1920. Mezi lety 1921-1925 byl
zaméstnan u automobilové firmy v Braunschweigu jako obchodni zastupce. V této dobé,
presnéji roku 1922, vstoupil do NSDAP a 1923 do SA. Poté, co byla ¢innost automobilky
ukoncena, ziskal praci na parniku firmy Hamburg-Amerika-Linie. Jako namoinik tak navstivil
oba americké kontinenty, vychodni Asii a plavil se i v Pacifiku. Od roku 1931 byl opét bez
zaméstnani, a to si naSel cestu k pomocné policii (Hilfspolizei). Na doporuceni svého
nadiizeného byl v dubnu 1934 pfijat k SS v hodnosti Untersturmfiihrer. V roce 1938 se
dopustil pfecinu proti fadu SS, ktery se tahl jako cerna skvrna v jeho zdznamech — nezazadal
Himmlera o povoleni ke statku, a pfesto se ozenil. Az dodate¢né a s ditkou Himmler snatek
povolil. Dalsiho povySeni se dockal az kprvnimu zafi 1940, a sice do hodnosti
Obersturmfiihrera. Dva roky poté, tedy prvniho zafi 1942, se stal Hauptsturmfiihrer. Své
posledni povySeni mél ziskat k 9. listopadu 1944. Dostal ho o néco dfive a to jiz 15. fijna,
k datu svého timrti v budapest'skych ulicich.

Druhou vyznamnou osobnosti pardubické sluzebny byl zastupce velitele Walter
Lehne’. Narodil se 19. bfezna 1891 v Magdeburgu. Po ukonéeni zakladniho vzdélani
studoval az do roku 1910 hudbu. Poté vstoupil do armady. Zde stravil prvni svétovou valku
Vv prednich frontovych liniich. Od zati 1919 ziskal uplatnéni u pomocné policie v Hamburgu.

Misto zaméstnani po roce méni a piechdzi do Hamburgu-Altony a roku 1923 se dostava ke

0 Friethjof Strecker byl velitelem jednotky Schupo v Tébote, ktera béhem druhé Heydrichiady provadéla
popravy zatéenych osob. Na zakladé tohoto zjisténi byl proti Streckerovi zavedeno v roce 1958 trestni stihani,
jehoz soucasti bylo viceméné nahodné vytézeni n€kterych piislusnikd pardubické sluzebny gestapa.

L AMV, Sité& gestapa, sign. 309-6-1, kart. 6, s. 18.

2 Bundesarchiv Berlin (BDC), sign. SSO/SS-Fiihrerpersonalakten, kart. 00255, Gerhard Clages.

3 Tamtéz, sign. RS, kart. D0585, Walter Lehne.
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kriminalni policii, kde se zdrzi az do roku 1933. Posléze je ptefazen k cizinecké policii a od
cervna 1936 je ¢inny u pohrani¢ni policie ve Flensburgu. Od ¢ervna 1932 je ¢lenem NSDAP.

Alois Aschenbrenner’® se narodil 20. fijna 1914 v Jihlavé. Byl prvnim ditétem
V ¢sl. armadé v Brné. V srpnu 1939 vstupuje do SS a od ledna 1940 je pfijat jako kriminalni
asistent u gestapa v Pardubicich.

Heinrich Aschenbrenner”™ se narodil 4. prosince 1918, stejné jako jeho star$i bratr
v Jihlavé. Po absolvovani méstanky se vyucil strojnim mechanikem. Po kratkodobém
zaméstnani u technickych sluzeb v Jihlavé byl kviili nedostatku pracovnich mist propustén,
ale brzy naSel misto u automobilky Tatra. V roce 1937 vstoupil do ¢sl. armady a slouzil
v Brné. Na podzim 1938 onemocnél, ovSem z armady byl propustén az v unoru 1939. Po
obsazeni ,,Rest-Tschechei® se piihlasil k SS. Komandatura gestapa v tomto roce nabirala nové
¢leny, a diky tomu se k této bezpecnostni slozce dostal i Heinrich. Posléze, béhem roku 1940,
byl ptfevelen do Pardubic. Po slozeni odbornych zkousek byl v dubnu 1941 povysen na
krimindlniho asistenta.

Franz Ripper™® se narodil 18. ledna 1914 také v Jihlavé. Poté, co vychodil méstanku,
pracoval u svych rodict na statku. Na pielomu roku 1930/31 nastupuje do uceni na odborné
Skole zeméd¢lské. Pak se vraci opétovné na statek rodicl, kde je az do roku 1936. Praveé
V tento rok nastupuje u ¢sl. armady a propustén je az 28. fijna 1938. Od kvétna 1939 je
pfidélen ke gestapu v Pardubicich, kde je v dubnu 1941 povysen na kriminalniho asistenta.

Josef Kuchler’” se narodil 19. bfezna 1915 v Dobré Vodé&. Po zakladnim vzdélani
nastupuje do uceni, a sice jako holi¢/kadeinik. Do roku 1937 byl vicekrate nezaméstnany,
dokud nebyl v fijnu téhoz roku povolan k ¢sl. armadé. Zde ztstal az do listopadu 1938, kdy na
vlastni zaddost armadu opousti a je opét nezaméstnanym. Od prvniho dubna 1939 je ¢lenem
gestapa v Pardubicich a od tohoto dne je také ¢lenem NSDAP. Ovsem jiz od roku 1935 byl
¢lenem SdP.

Franz Banach’® se narodil 15. dubna 1908 v Eichwaldu v Prusku, kde pracoval jako

fidic. Od roku 1934 byl piijat jako zaméstnanec gestapa v Liegnitz ve Slezsku. Mezi lety

"4 Tamtéz, kart. A0125, Alois Aschenbrenner; SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 979/46 Alois
Aschenbrenner, kart. 81.

> Tamtéz, Heinrich Aschenbrenner.

6 Tamtéz, kart. E5474, Franz Ripper.

" Tamtéz, kart. D0364, Josef Kuchler.

8 Tamtéz, kart. A0206, Franz Banach.
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1935-1939 byl u statni policie v Berling. Clenem NSDAP se stal uz v roce 1931 a v témze
roce byl ¢lenem i SA.

Hubert Hanouske’ pochdzel z Kuksu, kde se 19. kvétna roku 1900 narodil. Vyugil se
zahradnikem a v roce 1920 nastoupil u ¢sl. Cetnictva, kde puasobil az do listopadu 1939. Za tu
dobu zménil své pole piisobnosti nékolikrat. Byl ¢inny jako ¢etnik v Trutnové, Mezimosti, ve
Vapenném Podolu, v Se¢i a Borové u Polic¢ky. V listopadu 1939 byl nasledkem nervového
onemocnéni na vlastni zadost propustén. V dubnu 1940 nastupuje u gestapa v Pardubicich
jako tlumoc¢nik a zaméstnanec I11. odd¢€leni. Zde ztstal do samého konce valky.

Ludvik Schulz® se narodil 2. za¥i 1907 ve Frydku. Po vychozeni méstanky se vyugil
elektromechanikem a mezi lety 1928-1931 slouzil v ¢sl. armadé, kde dosahl hodnosti
svobodnika. Po uvolnéni z armadni sluzby pracoval az do roku 1941 jako fidi¢ postovniho
autobusu. Od roku 1940 mél tiSskou statni pfisluSnost a byl zatazen do II. zalohy. Na konci
kvétna 1941 byl povolan jako fidi¢ u pardubického gestapa. V srpnu 1943 se dostavé v ramci
hlidkové sluzby do italské Verony, ale jiz v lednu 1944 se vraci do Pardubic. Po konfliktu
s Lehnem je v kvétnu téhoz roku piefazen na gestapo do Kladna. Odtud se vraci opét do
Pardubic v listopadu 1944 a od prosince téhoz roku je ¢lenem tzv. , Jagdkomanda“ v Poli¢ce
(velitelstvi Chrudim), které je urceno pro patrani po partyzanech a k jejich likvidaci.

Gerhard Schmecktahl® vychodil osm tiid obecné $koly, poté se vyuéil strojnim
zamenikem. Po vyuceni, tedy roku 1931, pracoval kratce jako tovary§ a posléze byl bez
zamé&stnani. Do NSDAP vstoupil v roce 1931 a do SA 1932. Od roku 1935 nastoupil sluzbu
u brigady SA jako fidi¢ a telefonista V Lehnici. Po sloZeni pfijimaci zkousky byl pfidélen na
policejni feditelstvi do Vratislavy, kde se poprvé dostal do sluzeb gestapa. Do Pardubic byl
piidélen v 1ét€¢ 1939. Pardubice opustil jen na kratkou dobu Sesti mésicti a to proto, Ze byl
nasazen na vychodni fronté. Schmectahl mél jako fidi¢ vysostné postaveni, protoZze vozil
Clagese, Fritsche (posledniho velitele pardubické sluZebny) nebo zastupce obou Lehneho.
U zminovanych osob byl obliben, ale mezi ,.elitu® v ramci sluzebny se pravdépodobné
z divodu podprimérné trovné vzdélani neprosadil.

Posledni dostupny struény Zivotopis patfi Karlu Kockovi®?, dozorci v donucovaci
pracovné v Pardubicich. Jihlavskou méstanku opustil v roce 1923, posléze se ucil jako
obuvnicky tovary§ a od roku 1926 pracoval Vtovarné na obuv Humanik v Jihlavé. Zde

pracoval az do uzavieni tovarny v roce 1934. Pak poméhal svému bratru Rudolfovi (s jehoz

® SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82.
8 Tamtéz, sign. LS 994/46 Ludvik Schulze, kart. 101.

81 Tamtéz, sign. LS 937/46 Gerhard Schmecktahl, kart. 78.

82 Tamtéz, sign. LS 793/46 Karl Kock, kart. 64.
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osobou se také setkame), ktery byl malifem pokojii. Od roku 1935 se stal clenem SdP a v roce
1939 vstoupil do NSDAP a SA. Od dubna 1941, poté co se osveédcil jako ¢len Werkschutzu
v Semting, byl pfidélen jako dozorce do pardubické donucovaci pracovny. Zde se dockal
konce valky.

Tato skupina muzu, jez patiila bud’ piimo do pardubického gestapa nebo se nachazela
v oblasti jeho bezprosttedniho vlivu, je skupinou umoznujici nam analyzu venkovni sluzebny
tajné policie. Nikdo z gestapakl nebyl ani stiedoSkolsky vzdélany a velka ¢ast z nich byla
pied valkou ceskoslovenské narodnosti a dokonce slouzila v ¢sl. armadé. OvSem brutalitou,
zékeinosti a samolibym vystupovanim na vefejnosti si se svymi fiSskymi kolegy v ni¢em
nezadali. Personalni slozeni pardubické sluzebny viibec neodpovida konstrukci stiednich a
vyssich nacistickych slozek, ktera byla postavena na pifevazné dobie vzdélanych,
inteligentnich, povétsinou také mladych a perspektivnich muzich. O nadprimérném vzdélani
nebo alespon osobnosti s vyraznym intelektem se v piipadé€ pardubické sluzebny nedéd hovofit.
Zastoupeni jsou v ni jak Némci z Rise, tak i ,,Némci druhé kategorie* ze Sudet, jejichz vékové
rozvrsteni se nachazi mezi 25 az 45 lety. Nacismus jim vSem sliboval relativné rychlou a

jistou kariéru s vyraznym postupem ve spolecenském zebiicku. Lakava to nabidka.

3.3.1 Vnitini uspoiadani sluzebny — jednotliva oddéleni a referaty

Utvoime si stru¢ny piehled o ufedni struktufe pardubické ufadovny gestapa. Nasledujici
seznam zachycuje informace o jednotlivych oddé€lenich a zaméstnancich, nebot’ u fady z nich
budeme konkrétné sledovat jejich pozici v socidlni stratifikaci sluZebny. Umisténi Gfedniki
Vv jednotlivych referatech jsou pouze orientacni, nebot’ jejich pozice se ménily v zévislosti na

pracovnim vytizeni toho ¢i onoho odd€leni.

Vedoucim utadovny byl v letech 1939 — 1943 kriminalni komisat Gerhard Clages.
Jeho pfimym zastupcem byl kriminalni vrchni tajemnik Walter Lehne (1939-1945).

Oddéleni 1. Osobni:

Weis Ludvik vrchni krim. asistent
Oddé¢leni II. Hospodatské a spravni:

Praus Vaclav vrchni krim. tajemnik

Weis Ludvik vrchni krim. asistent
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Denni kniha, podatelna, vypravna:
Weis Ludvik vrchni krim. asistent
Dohmesova Gerda

Kautzova Irma

Stala sluzba:

Denni:
Ganske Ludvik krim. asistent
Krebs Josef krim. zam.

Pfi vykonu noc¢ni sluzby se stfidali v§echny organy sluzebny.

Telefon — dalnopis:

Denni sluzba:

Krebs Josef krim. zam.
Ganske Ludvik krim. asistent

Noc¢ni sluzbu u telefonu nebo dalnopisu drzel ten zaméstnanec, ktery mél no¢ni sluzbu u stalé

sluzby.

Referat I C: Technické zalezitosti

Podreferat I C 3: Auto-referent

Schmeckthal Bohumil

Ridi¢i: Anger, Biirger, Binder, Gottlieb, Keller, Pohl, Ripka, Weiskampf, Ziak, Woller.

Oddéleni IV. Vykonna sluZba:
Vedouci sluzebny byl soucasné vedoucim vykonné sluzby-exekutivy. Jeho zastupce byl 1 jeho

zastupcem v této funkci.

Referat IV Ia Potirani levicové opozice.
Aschenbrenner Alois

Aschenbrenner Jindfich

Banach FrantiSek krim. tajemnik
Kuchler Josef krim. asistent
Ripper FrantiSek krim. asistent
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Schultze Otto vrchni krim. tajemnik
Schultz Ludvik krim. asistent

Hanouske Hubert vrchni krim. asistent

Podreferat IV 1 a 2 Poslech zahrani¢niho rozhlasu
Kuchler Josef krim. asistent

Ripper Frantisek krim. asistent

Referat IV. 1b Potirani pravicové opozice (az do roku 1944 byl nazev 11 BM)
Korber Emanuel vrchni krim. tajemnik

Eschenlohr Bohumir krim. asistent

Hiibl Alfréd krim. asistent
Kroger Walter vrch. kriminalni tajemnik
Madl Osvald krim. asistent
Mieth Helmuth krim. asistent
Schultz Ludvik krim. asistent

Referat IV Ic Valeéni zajatci. Utéky z prace z Némecka, ,,Ostarbeitefi®, erny obchod

Aschenbrenner Heinrich krim. asistent

Hanouske Hubert vrchni krim. asistent
Kuchler Josef krim. asistent

Linsel Arnost krim. tajemnik
Ripper Frantisek krim. asistent

Referat IV 2(a) Neopravnéné drZeni zbrani, stieliva, sabotdz

Girtner Hermann krim. asistent
Mieth Helmuth krim. asistent
Ripper FrantiSek krim. asistent

Podreferat IV 2 b ParaSutisté a partyzani

Korber Emanuel vrchni krim. tajemnik
Kroger Walter vrchni krim. tajemnik
Kuchler Josef krim. asistent

Linsel Arnost krim. tajemnik
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Praus Vaclav vrchni krim. tajemnik

Schulz Ludvik krim. asistent

Referat IV 3 Obranné zpravodajstvi

Gehle Otto krim. tajemnik
Hanouske Hubert vrchni krim. asistent
Korber Emanuel vrchni krim. tajemnik
Linsel Arnost krim. tajemnik

Praus Vaclav vrchni krim. tajemnik

Referat IV 4 Cirkevni zaleZitosti. Zidé a miSenci

Schazzelmaier Bedtich krim. asistent
Hiibel Alfréd krim. asistent
Holborn Bedftich krim. asistent
Mieth Helmuth krim. asistent
Ripper Frantisek krim. asistent

Oddéleni IV 5 Ochranné sluzby. ZaleZitosti strany NSDAP. (U pard. sluzebny ochranna
sluzba neexistovala)

Kroger Walter vrchni krim. tajemnik

Referat IV 6 Kartotéka-spisovna

Hanouske Hubert vrchni krim. asistent

Podreferat IV 6b Kartotéka zatéenych byla vedena centralné u vedouci sluzebny gestapa

vV Praze.

Referat IV N Zpravodajska sluzba. Evidence konfidentt.

Tento referat vedl vedouci sluzebny a jeho zastupce.

Véznice
Do roku 1940 byla uzivana véznice okresniho soudu, poté byla uzivana donucovaci pracovna.
Korber Hans vrchni véz. dozorce

Friede Josef véz. dozorce
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Kock Karel véz. dozorce

Massinger Jan véz. dozorce
Kock Rudolf véz. dozorce
Piller Walter v&z. dozorce

K zaméstnanctim musime piipocitat jest¢ devét sekretaiek, tii banatské Némce jako fadové

zaméstnance a dvé uklizecky.®

3.4 VSedni den urednika gestapa a jeho zakotveni v prostiedi Oberlandrat Pardubitz

Vsedni den gestapaka odpovida na pocatku valky daleko vice vSednimu dni ufednika. Kroger
a Linsel m¢li naptiklad na starosti vyhotovovani a vedeni nékterych kartoték. Jednou z nich
byl seznam dustojnikl ¢sl. armady — a legionait. Otto Schulze a Jindfich Aschenbrenner pak
agendu clentt komunistické strany. Holborn a Prause zase rejstiik obyvatel zidovského
vyznani atd.®* Zasadné se struktura méni v poslednich dvou letech valky, kdy se i na gestapu

utvari ,,Jagdkomanda®.

3.4.1 Gerhard Clages

Gerhard Clages byl k pardubické tfadovné pfifazen spiSe nez na zakladé¢ dlouholetych
zkuSenosti z policejni praxe diky svému vstupu do NSDAP, kde byl ¢inny uz ve 20. letech 20.
stoleti. Tuto domnénku potvrzuje fakt, ze jeho starSi zastupce Lehne byl u policie o dvanact
let déle, a presto se vedoucim nikdy nestal. Clages byl tvrdym, netistupnym a sebevédomym
velitelem a fizeni ufadovny drZel pevné v rukou. Vyznacoval se vysokou mirou dominance a
dobrymi organiza¢nimi schopnostmi. Personal sluzebny sam skolil a vytvarel mu tak vhodné
prostfedi pro ztotoznéni se s ideologickym zékladem nacismu a ideologickou naplni gestapa.®®
Do této jeho c¢innosti spadali pouze ¢lenové s vyssi Sarzi, tedy ne fidici, sekretarky atd. Do
prace chodil jiz na sedmou hodinu a kontroloval, jestli je osazenstvo také ve sluzbé. Prosel
vSechny kanceléfe, aby se ptesvédcil o dochvilnosti svych podiizenych. Takovou kontrolu
provozoval 1 béhem dne, kdy vrazil do kancelafe a s oblibou zacal nadavat. K prudkému
vybuchu hnévu mu stacilo, aby pfistihl dva podfizené v jedné mistnosti pfi soukromém
rozhovoru. Byl vid¢im typem, narozdil od svého zéastupce Lehneho, ktery byl vniman

osazenstvem jen jako formalni ndhrada Clagese. Ke spravné koordinaci pracovnich tkon

8 AMV, Sité& gestapa (Pardubice), sign. 309-6-1, kart. 6, s. 18-25.

8 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, Vypovéd Huberta Hanouske z 18.
Cervna 1945, s. 5.

8 Tamtéz, sign. LS 937/46 Gerhard Schmecktahl, kart. 78, Vypovéd Gerharda Schmecktahla z 8. listopadu
1945, s. 13.
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patfily ranni porady, ve kterych vynasel své rozkazy nejen Clages, ale Clenim gestapa byly

pfednaeny i rozkazy prazského ustiedi.®®

Kazdy zaméstnanec m¢l na sluzebné svoji
prihradku, kde si rano vybiral rozkazy nebo postu. K tomu dodava Schulz, ze
spolupracovnikem Clagese byl posStovni feditel Backman, ktery zadrzoval soukromé dopisy
adresované do bytt Gfednikd, pokud pochézeli tito Gfednici z byvalé CSR nebo méli za Zenu
Cesku.®” Takovy ufednik Casto naSel soukromou korespondenci rozlepenou, nebot 3éf ji
kontroloval, ¢asto i nic¢il. Instrukce vydaval Clages nebo Lehne a bez nich nemohlo byt
pouzito ani sluzebni auto, natoz aby byl bez jejich védomi n¢kdo zatCen. Psany rozkaz byl
mnohdy oznacen vyraznymi inicidlami B. R., coz znamenalo ,,Bitte Riicksprache®, a byly
parafovany pismenem C nebo celym jménem Clages. V tomto piipadé mél doty¢ny ufednik
za povinnost dostavit se co nejdiive k vydavateli rozkazu, kde dostal podrobné instrukce
k zatykani ¢i vySetfovani. Sam daval piikazy ke vSem akcim, vyjimeéné to Cinil jeho
zéstupce. Bez tzv. ,,Fahrbefehl* nesmél zadny tidi€ opustit gardze. To mél na starosti vrchni
fidi¢ a osobni fidi¢ Clagestiv Schmecktahl.

Vci navstévam, které byly gestapu néjak prinosné, se choval vzdy korektné, to platilo
obzvlasté pro damské navstévy, které tu a tam do sluzebny zavitaly. Pak se na klice u dvefi
objevovala cedulka s pfanim (rozkazem) ,nicht eintreten”. Stalo-li se ovSem, Zze civilni
navstéva byla u nékterého tfednika bez védomi Clagese, byla nestastna nejen navstéva, ale
1 gestapak. Civilni navstévy mohly byt pfijimany pouze v kancelati Clagese, jinak nemély do
kancelaii a ani do celého objektu Gfadovny pfistup. Hlavni schodisté vedouci do sluzebny
bylo totiz odd&leno miizi a vstup byl povolen pouze pies sluzbu, ktera méla dozor®.
Takovym opatfenim se neni co divit, civilista ndhodné pfitomny vyslechu zadrzeného nebo
jenom slysici kiik nestastniki musel byt Sokovan.

Sluzebna byla samoziejmé vybavena dalnopisem. V mistnosti, kde byl umistén, mohl
byt pfitomen pouze ten Gfednik, ktery mél prave sluzbu. Za udrZeni sluzebniho tajemstvi rucil
pouze a jenom sluzbu konajici Gfednik.

Clages byl udajné dosti uzavienym a nepfistupnym c¢lovékem, nejednalo-li se
o milostna dobrodruzstvi. Ani vecirkt se pfili§ nezucastioval, ackoliv byl naruzivym pijakem.
V podnapilém stavu byl vyjimecné nebezpecny a snad mél i stilet v mistnostech Gradovny.

Jist¢ je, ze vtakovém stavu se choval brutdlné¢ vaci své zené€, kterou bil, nadaval ji

8 Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen, Bundesarchiv - AuBenstelle Ludwigsburg (dale ZStL), Strecker,
sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4823, Vypovéd Waltera Krogera z 27. ¢ervna 1968, s. 4608.

87 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 994/46 Ludvik Schulz, kart. 101, Vypovéd’ Ludvika Schulze bez
datace, s. 90.

8 Tamtéz, s. 9.
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nejhrubSimi vyrazy a ohrozoval ji zbrani. Stejné tak 1 své kolegy a podiizené. Jako osobniho
ptitele mél snad pouze Emanuela Korbera, kterému se svéfoval s privatnimi zalezitostmi.
Pratelsky se setkaval i s radou Erdniissem. I mezi zaméstnanci mél nékteré oblibence, jakymi
byli Hiibel, Linsel a Prause. Posledné jmenovany mezi ostatni patfil z davodut zistnych, nebot’
m¢l na starosti finan¢ni zélezitosti gestapa. Napéti bylo na sluzebné dosti citelné, nebot’ po
vzoru svého nadfizeného se vSichni tfi jmenovani nebrédnili osoCovani a napadani svych
kolegli. Na to si sté¢zovali hlavné Hanouske, Schulze a Alois Aschenbrenner. Ti se stavali
Casto tercem jejich utoka, proto se citili vice vzajemné spjati. Vedle Prause a Linsela patfili do
okruhu aktivnich osob (pomocnikii) jesté Schultze, Kroger, Krebs, Banach, Kuchler, Mieth a
Korber.

Ani vztah Clages-Lehne nebyl bezkonfliktni. Neni mozno ho oznacit ani jako
neutrdlni. Clages pfed podfizenymi Lehnemu nadéval ,,Sie alter Trottel!“, coz Lehnemu na
vaznosti neptidalo. Zvlastni je, Ze ackoliv byl Clagesem neobliben, nezaujal ke skupiné
stejn¢ postizenych zaméstnanct pratelstéjsi vztah. Podle charakteristiky gestapakl byli oba
vedouci Cinitelé snazivci, ale Lehne byl asi daleko podlejsi nez Clages. O tom by svédcilo i
fyzické napadeni, kterym si s nim Woller a pozdé&ji 1 Schulze vyfizovali ucty v interna¢nim
tabofe v Pisku. Schulze svoji drobnou pomstu komentoval slovy: , Dal jsem Lehnemu
takovych péknych par facek, Ze se zapoticel“®®. Pokud byl v Setfeni né&jaky piipad, ktery
Clages uzaviel mirn€jSim postihem, nastoupil vzdycky Lehne, jenz vykonstruoval takovou
podobu udalosti, kterd mohla vést pouze k piisnému postihu. To samoziejmé jesté zvySovalo
zlost nadfizeného. Clages byl obcas povolny pfiviit oko nad nékterymi preciny, prevazné
svych oblibencil, to vSak nikdy nestrpél Lehne. Ten také obzvlasté tvrdé vystupoval proti
zamoznéjSim lidem, u kterych se dala ocCekavat kotist. Oba vedouci se zvlasté radi kochali
majetkem zatcenych a mnohokrate prochézeli byt, aby cenné véci ziskali pro sebe. Po nich
teprve pfiSla fada na dalsi ¢leny gestapa. Od Schmecktahla vime, Ze si byty po Kostdlovi,
Palousovi, Vaskovi, Bartofiovi atd. pfisel ,,projit Clages sam.% | v tomto ohledu se projevuje
typicka podstata nacionalniho socialismu zaloZzend na ,kamarddstvi“ a principu ,,pani a
pratelé. Ackoliv se nad touto formou korupce pozastavovala fada zavistivych ufednikt
sluzebny, nikdo si nemohl dovolit jakéhokoliv protestu proti témto praktikdm. Moc

nadfizenych elit byla téméf neomezend. Byrokratickd struktura naciondlniho socialismu

8 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 994/46 Ludvik Schulze, kart. 101, s. 128.
% Tamtéz, sign. LS 937/46 Gerhard Schmecktahl, kart. 78, s. 21.
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vytvarela vhodné prostiedi pro vznik sptatelenych klik, a boj proti korupénimu jednani tak byl
vyrazné omezen.”

Schulze vzpomind na odtazitost Clagese vici komukoliv, i osobé relativné blizké.
Tvrdi, ze pokud vedouci zavital ndhodou na néjaky vecirek, kde byly i Zeny ostatnich
uiednikl, veelku mirn€ se s nimi bavil. Pokud je ovSem potkal druhy den, jakykoliv kontakt,
i tieba jen pozdrav, neopétoval. Jeho obzvlastni oblibou byl lov zajicti a zen. Proto také ta
cedulka na dvefich jeho kancelafe. Kofalka z n&j byla citit aZ piili§ Gasto. Odpor vi¢i Cechtim
se po pozieni vétstho mnozstvi alkoholu zcela logicky projevil siln€ji nez za sttizliva, ale
nadavky typu ,,Schweinehunde* byly bézné na dennim potadku. Podobné opovrzeni davali
oba vedouci panové najevo i svym kolegiim z Protektoratu. Ti pro n¢ neméli stejnou hodnotu
jako Reichsdeutsche, proto nadavka ,,Wenzel“ nebo ,Hilfsgermane* byla ekvivalentem
neucty. Vyjimkou byl jiz zmitiovany Vaclav Prause. Ten jediny nebyl nazyvan Wenzel, ale
zkracené a pratelsky Willi. Nikdo ho ani jinak nesmél oslovit, natoz pak napsat jeho jméno
Cesky! Byvaly straznik cetnické stanice v Chrudimi se tak postupné vydrapal az na vrchol
blaha — svymi nadfizenymi byl uznavan a hyckan. Prause dokazal privilegovanosti maximalné
vyuzit ve svilj prospeéch, nebot’ své milence sehnal nejen byt, ale z gestapem zabavenych véci
ho kompletné vybavil.®? Za tak vyhodné situace zarlivé stiezil svoji pozici mezi ostatnimi
Cleny.

Uspésnost gestapa muzeme méfit podle velikosti zlikvidovaného organizovaného
odporu. Ztohoto hlediska byla pardubicka sluzebna pod vedenim Clagese jednou
strukturu Silver A, Ze nebylo cesty a ¢lenl k jejimu obnoveni. Vypalena obec je pouze

pomyslnou tfesnickou a vé¢nym pomnikem Clagesovy Gspésné nacistické kariéry.

3.4.2 Walter Lehne

Walter Lehne byl viibec zvlastni figurou pardubického gestapa. Velmi neoblibeny u celé
posadky a pfijimany jako vedouci pouze pro svou formalni hodnost. Jeho podiizeni ho
0znacuji za bezcitnéjsiho, zaludnéjsiho a tvrdsiho ¢loveka, nez byl jeho predstaveny. Zatimco
Clages svymi stopetaosmdesati centimetry budil respekt, byl Lehne vcelku maly, sotva
presahujici stosedmdesat centimetri. Navic nebyl fyzicky zcela v potadku, jelikoZ napadal na

jednu nohu. Dokdzal si proti sobé poStvat své blizké kolegy 1 piedstavené dalSich

% Frank BAJOHR, Parveniis und Profiteure. Korruption in der NS-Zeit, Frankfurt am Main 2001.
92 SOA Zéamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 994/46 Ludvik Schulze, kart. 101, Vypovéd Ludvika Schulze z 27.
Cervence 1945, s. 29.
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bezpecnostnich formaci. O pardubické SD a jejim veliteli Walteru Kurzovi se nezminil jinak,
nez jako o ,,Ohrenblisser — truba¢i do ouska a Kurz®® zase oznacuje ve své vypovédi vztahy
mezi pardubickou sluzebnou SD a gestapem za velmi neutéSené. Spoluprace byla udajné
velice problematickd a SD nebyla o planovanych akcich gestapa téméf nikdy informovéana.
Napjaty vztah pardubického gestapa a SD neni v celofiSském méfitku vibec Zadnou
vyjimkou.

Obecné pry Lehne nenavidél ¢lovéka, at’ uz podiizeného nebo vézn€. Svoji Zenu
braval na n¢které nocni akce s sebou. V restauraci ,,U Danickt* méli vyhrazené zvlastni misto
V zadnim salénku, coz mu Hanouske 1 Schulze zavid¢li, protoze museli diepét mezi fadovymi
hosty v piedni ¢asti hostince.®* Také se sptatelili s manzeli Langerovymi, jejich styky byly na
divérné urovni a vedle Castych navstév jezdily obé rodiny i na spolecné vylety. Lehne se
chvél na okamzik, kdy bude moci dat zavfit i gestapaka. U Linsela, Escherlohra a Gértnera se
mu to podafilo. Byl pijanem prvni kategorie a casto byl k potkani v Grandu a dalSich
pardubickych lokalech, kde se zdrzoval do brzkych rannich hodin. Jeho krédem bylo,
ze utfedni hodiny gestapa zacinaji vecer v hospod€. Mezi pijany si nasel kamarada, skladnika
pian Langera. K nému do skladu si pry nechaval i piepojovat telefonni hovory. Castokrate
usnul omamen pivem nebo ovinén na stole putyky, kde si zného pfitomnd spolecnost
pokradmu délala legraci. Horsi bylo, ze se z téchto svych toulek necekané vracel do sluzebny
a snazil se naCapat usnuvsiho gestapaka, ktery mél sluzbu. Nadmérné ,,degustaci® vina se
nevyhybal ani béhem vySetfovani, coZ u néj sniZzovalo uz tak dost nizky préh sebeovladani.
V bieznu 1942 pfi vyslechu jistého Lacnera mu vychrstl obsah vinné sklenky do obliceje a
zadal jej péstmi zbésile mlatit do tvafi, naeZ postizeny stal se o dva zuby chudsim.*

Dalsi zajimavou postavou sluZebny byl gestapdk Franz Banach. Uzasné vykonny
surovec, ktery nastoupil s obéma vedoucimi jiz v roce 1939. KdyZ ndhodou Lehne zapomnél
udefit, Banach svoji praci udélal poctivé. Pry pracoval vice rukama neZ hlavou. Kolegové
z ného méli obavy a ustavali v rozhovoru, kdyZz se objevil na blizku. Rad totiz donasel
Lehnemu. Byla-1i ptilezitost toho ¢i onoho udat, byl Banach spolehlivy. Byl velmi popuzen,
pokud se u nékoho projevil soucit se zadrzenymi. Hodné Casto a sugestivné nabadal, aby
ostatni nemékli a neméli slitovani. A Sel pfikladem. Banach rad ptihnul koilaku a byl téz

vasnivym kufdkem. Udajné€ se ostatnim chlubil osobni pozvanim na svacinu ke Goringovym.

93 ZStL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4823, Vypovéd’ Waltera Kurze z 11. dervence 1969, s.
4673.

% SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 994/46 Ludvik Schulze, kart. 101, Vypovéd’ Ludvika Schulze z 27.
Cervence 1945, s. 29.

% AMYV, Sité& gestapa (Pardubice), sign. 309-6-1, kart. 6, s. 29. Soupis prokazanych trestnych &inti provedenych
Lehnem.
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3.4.3 Walter Kroger

Znama a obavana postava Waltera Krogera® odkézala celou plejadu vézi v lepsim p¥ipadé
k zubafi a v tom hor$im pfimo do krematoria. Kroger nebyl mezi vézni nazyvan jinak nez
,boxer nebo ,,zabijak*“. Pied valkou se aktivné zabyval nacisty preferovanym sportovnim
odvétvim — boxem. Tuto svoji schopnost tak dokazal vyuzit 1 pii vysleSich. Snazil se, aby tato
jeho zaliba byla slyset nejen na nejvysSich mistech gestapa, ale i ve vedlejSich kancelatrich
ufadovny. Po Pardubicich se ve své dobé vypravélo, ze kdyz jeho synek neuposlechl na
plovarng, aby se Sel prevléci, dal mu tata Kroger v kabince takovou ranu, ze museli kluka
kiisit. Pfed vyslychané vsak piedstupoval povétSinou klidn€ — zdani klame. Nabadal je, aby se
priznali. Pokud tomu tak nechtéli ucinit, a existovala proti nim dvé nebo tii svédectvi, bylo
zle. Byl zodpovédny za pardubickou podobu Heydrichiady poté, co byl hlavniho vySetfovani
pro nespolehlivost zbaven Linsel. Tehdy si také od néj vyzadal materidly tykajici se Lezaka
a dalSich podezieni. Behem téchto ptiprav mu pomahal jesté Mieth, Ripper, Kuchler a dalsi.
Do jeho rukou se dostala valna cast zatCenych. To u néj udajné vyvolalo pocit strachu
a nejistoty. Trpél predstavou, Ze je pronasledovan a Ze se na n¢j ,,néco* chysta. Nebyl tak
daleko od pravdy, nebot’ na jeho vySetiovaci Gspéchy zarlil Lehne a nechéval Krdgera na jeho
cestach sledovat. Kdyz to Kroger zjistil, tak to Lehneho béhem prudké hadky malem stalo
zivot. Kroger ale n€kolikrat naletél informacim svych konfidenti. A bohuzel k tomu doslo
i kratce pted Heydrichiadou, kdy velka sit’ odbojait splaskla z péti az Sesti set na pouhych pét
¢lenti.®” O piipadu byl podrobné informovan Clages a dal zpravy i do Prahy. Kdyz cel tajna
sit’ propadla ve velké fiasko, ztratil Kroger pfizen nadfizenych, a o to vétsi zufivec se z ngj
stal béhem vyslechl dalsich zadrzenych. Jak je vySe uvedeno, byl zodpovédny za podobu
Heydrichiady v Pardubicich a na svoji obhajobu a zmirnéni viny uvadi, ze jako
,,Sachbearbeiter kein Vorschlagsrecht oder sonstigen Einfluf darauf hatte, ob der Betreffende
dem Standrecht zugefiihrt wurde. Dies entschieden der Dienststellenleiter [Clages] oder sein
Stellvertreter [Lehne] <%,

9% ZStL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B162/4823, Vypovéd Waltera Krogera z 27. Servna 1968,

s. 4607. Kroger mél dle své vypovédi na starosti ¢sl. odboj v pardubickém okrese.

9 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 994/46 Ludvik Schulze, kart. 101, Vypovéd z 4. Servence 1945, s. 14.
Jednalo se o idajnou odbojovou organizaci v pieloucském cukrovaru. Dva vyslychani, Bélohradsky a Mares, pri
pozdéjsim Setfeni prohlasili udaje za vymyslené a zadny organizovany odpor, krome jedné zakopané zbrang, se
98 ZStL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B162/4823, Vypovéd’ Waltera Krogera z 27. ervna 1968, s.
4608.
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3.4.4 Ostatni ¢lenové sluZzebny

DalSim zajimavym clenem gestapa byl Hubert Hanouske. Toho muzeme charakterizovat
spole¢né¢ se Schulzem, Ripperem, Eschenlohrem, obéma bratry Aschenbrennerovymi,
Hiibelem a tidic¢i (krom¢ od poprav 1942 Mikiska, ktery se pfesunul na periferii skupiny) jako
zéavislé osoby na piedchozich dvou skupinach.Vysetfovatel popisuje jeho charakter jako
., rafinovany, ulisny a podly“®® Jak jiz bylo uvedeno, povolanim byl pied valkou &etnikem.
Jeho nadfizeni s nim vSak rozhodné nebyli spokojeni, protoze milerdd usedal ke kartdm
a dosti lehkomysIné si udé€lal dluhy, do sluzby chodil jak se mu zachtélo a Casto ho museli
kolegové hledat po hostincich. Na gestapu byl vyuzivan jako tlumocnik. V ramci kolektivu
nebyl nijak vyraznou osobou. Jak se po valce ukazalo, byl mazanym podvodnikem, protoze
navstévoval rodiny zat€enych a pod slibem pomoci lakal z ptibuznych (pozistalych) finan¢ni
odménu. 1%

Mezi ,Strébry” se tadil i Alfréd Hiibl. Rad pomahal svym nadfizenym Clagesovi a
Lehnemu s nedostate¢nym piidélem potravin. Dostaval tak s pravidelnosti kazdou sobotu
volno a dojizd¢l do Litomysle k Cetnickému Stdbnimu kapitanovi Petrovickému, ktery ho
zasoboval uzeninou a kachnami. Drzet si Hiibla jako svého kamarada bylo pfinejmens$im
vyhodné. Vedle Clagese a Prause byl jako tfeti v bytech po zatenych a staral se o soupis
zabavenych véci. Mezi Cleny gestapa dostal ptrezdivku ,,Bily zid“, nebot’ umél délat skutecné
vyhodné obchody. Tak tudajné koupil tfi osobni automobily za smésné nizké ceny
Z pozistalosti Zidovskych rodin. Pro manzelku obstaraval prepychové svriky, véetné kozichi
a protlacil ji do vyssi spole¢nosti.?®
3.4.5 Pomocny personal sluZebny
Do posledni, periferni, skupiny piislusnikii pardubického gestapa mizeme zafadit pomocné
sily a krom¢ Korbera 1 dozorce véznice. O jinych civilnich zaméstnancich mame jen kusé
zpravy. Hanouske se zminuje o sekretarkach, které na sluzebné pracovaly. Nevime nic
o jejich vztahu ke gestapu samotnému, ale logicky musime ptedpokladat, Ze byly vici této
instituci ptimétené loajalni. Bez jejich aktivni pomoci by tfad nemohl fadné fungovat. Kazdy
zaméstnanec nesl vlastni smysl své prace a snaZil se, kdyZ ne o zefektivnéni svého vykonu,

pak alespoft o udrzeni vyzadovaného standardu.!%? Sekretatky vs$ak patfi ryze na periferii

9 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 937/46 Gerhard Schmecktahl, kart. 78, s. 24.

100 Tamtéz, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, Vypovéd Huberta Hanouske z 18. ¢ervna 1945, s. 5.

101 SOA Zamrsk, gestapo, kart. 2, s. 71.

102 problematikou pomocného ufedniho personalu nacistické éry se zabyva Alf LUDTKE, Die Praxis von
Herrschaft: Zur Analyse von Hinnehmen und Mitmachen im deutschen Faschismus, in: Brigitte BERTLEKAMP
- Werner ROHR (Hrsg.), Terror, Herrschaft und Alltag im Nationalsozialismus. Miinster 1995, s. 226 — 246.
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skupiny, nebot’ se ve vysleSich (gestapaki 1 vyslychanych) zminka o jejich ¢innosti viibec
nevyskytuje. Kiik bitych pfi vysleSich a jejich tryzniteld byl udajné slySet v dalSich
kancelatich. Jak ho tyto zeny vnimaly, hovoftily-1i o déni na sluzebn¢ v uzkém kruhu ptatel
nebo ve vlastni roding, je nam neznamé. Vyhotovovaly také hlaseni, popt. vyslechy, a konaly
agendu spojenou s byrokratickym vedenim kancelafi, ale i vySetfovanim. Jaky vztah zaujaly
k udalostem a gestapakiim ztstava otevienou otazkou dal$iho vyzkumu. Jedinou vyjimkou
naznacujici zménu Cisté pracovniho poméru zameéstnancli gestapa ve vztah milostny je
zaznamenan mezi Franzem Ripperem a Hermou Gaudek.® V dotazniku, ktery byl soudasti
povoleni svatby pfisluSnikii SS, je Ripperem uvedeno, ze se s Gaudek zna jeden rok a ze
spolu po tuto dobu pracuji na sluzebné v Pardubicich. Povolani Ripperovy snoubenky bylo
uvedeno pod souhrnnyn nazvem ,, Kanzleiangestellte “'**. Diky podrobnému formuléfi, ktery
by byl v dnesnich podminkach chapan jako naprosto nepiiméfeny zasah do prav a soukromi
jedince, se dozviddme o jejim zdravotnim stavu, charakterovych vlastnostech a nacionalné-
socialistickém politickém smysleni. Také vime o jejim aktivnim clenstvi v Némeckém
cerveném kiizi a v Nacionalné-socialistickém svazu zen.

Gestapo mélo moZnost ziskdvat sluzby i1 vyrobky Sirokého sortimentu. Escherlohr si
ziskal vynikajici dodavatele. Tak naptiklad obleky si nechavali ufednici gestapa $it u krejciho
Marese, kde méli samoziejmé piednost ve vyhotoveni zakdzky. MléEné vyrobky dodévala
mlékarna v ,,Sekuritasu“ s velkou ochotou az do byt ufednikd a vinem s likéry zasobovala
sluzebnu Daskova likérka. Byt Clenem gestapa bylo finan¢né¢ mimoiadné vyhodné, ale
samoziejmeé neslo i sva rizika. Stfet s 0zbrojenym parasutistou nebo rozzufenym nadfizenym
mohl skon¢it smrti zaméstnance. Na druhou stranu nebezpec¢i timrti ve vykonu sluzby hrozilo
gestapakiim ve velké mife az od roku 1944, kdy se museli potykat s nardstajicim poctem
partyzant a vysadkait. Léto roku 1942 bylo, co se nebezpeci ze strany ozbrojeného odporu

tyce, veelku bezproblémové.

3.5 Vyvoj nasili na pardubické sluzebné

3.5.1 Obecné znaky agrese uredniku policejni slozky

Tajna statni policie zndma pod oznacenim gestapo, je plny ndzev policejni slozky Tteti fiSe.
Gestapo sice nese adjektivum —geheim-, ale rozhodné nebylo instituci, jehoz existence byla
tajnd a neznama. Neznamé byly jeho vySetfovaci praktiky a zplsoby nuceni k doznani

Htrestné® Cinnosti. Vzdyt' také kazdy, kdo sluzebnu opoustél, musel podepsat formuléf,

103 Bundesarchiv Berlin (BDC), sign. RS, kart. E5474, Franz Ripper.
104 Tamtéz.
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ve kterém se zavazal k ,mlcenlivosti“. V obecné roviné¢ zacalo gestapo s brutdlnimi az
smrticimi metodami uz vroce 1933, kde trp€li hlavné politicti odptirci, posléze Zidé,
homosexudlové a dal$i marginalizované skupiny spolecnosti. Zasadni otdzkou je

,.Brutalisierung” a ,Entzivilisierung* 1%

prislusnikt tajné policie. Zalezitosti vyzkumu musi
byt piijeti povolani pfisluSnika tohoto sboru s vrazednym pozadim. Vzdyt vySetfovani
zadrzenych vyzadovalo zvlaStni druhy nésili a vyvoj stdle dokonalejSich donucovacich
prostiedkit a metod. Rozvoj agresivity zaméstnanct gestapa byl mozny diky jejich socidlni
uzavienosti, ve které bylo mozno nasili legitimné provadét, ale stalo se 1 vzorem pro ostatni
zameéstnance, a brutalni Ciny pak ziskaly uznani kolegii. Uziti nasili nebylo jen profilem uzké
skupiny lidi lokélnich sluzeben, ale bylo statem a ideologii nejen tolerovano, nybrz i
podporovano a vyzadovano. Tak mizeme rozumét pojmu ,,odcivilizovani ¢i ,,zbarbars§téni*
na urovni chovéni gestapa ke svému okoli, ostatnim ne-pronasledovanym, kteti mohli okusit
mnohdy nevybiravé chovani jeho ¢lent. ,,Zbrutalisovani®“ uz mizeme chépat jako piimy
disledek chovani téchto pfislusniki k zadrzenym a vysetfovanym. Heydrichidda se stala
vyjimecnym obdobim protektoratnich dé&jin. Béhem nékolika tydni doslo k nahusténi mnoha
valeénych zlo€ind, z nichz vypaleni dvou obci se stalo vrcholy. Doposud jsem nezaznamenal
odpovéd’ na otdzku, jak bylo toto obdobi vnimano fadovymi ¢leny bezpe€nostnich slozek.
Inspiroval mne spis Heinricha Aschenbrennera v BDC.1%® Uz od zacatku kvétna 1942 se
snazil zruSit své zasnoubeni s Rosou Trencovou. Odivodnéni, které zaslal nadrizenému
organu, je smutnym svédectvim bezbrannosti Zen v nacionalné-socialistickém rezimu, nebot’
ji v podstaté oznalil za alkoholicku a ,lehkou Zenu“, aniz by Truncova dostala moznost
k obhajobé. O co vétsi piekvapeni na mne ¢ekalo hned na nasledujici stran¢, kde najdeme
z4dost o zasnoubeni Aschenbrennera s jistou Annou Pefinovou. Dokument nese datum 18.
cervna 1942 (!). Heydrichiada dosahovala svého vrcholu, v Pardubicich se jiz zacalo se
zatykanim a Aschenbrenner zadal své dva nadtizené — Mietha a Schatzelmeiera — aby mu dali
sva dobrozdani k potencidlnimu snatku. Jak tedy bylo obdobi bezprecedentniho bezpravi
vnimano na ufadovnach gestapa? Byli gestapaci zavaleni praci nebo méli 1 v takto vypjaté
dobé& volnost k vedeni soukromého Zivota? Z jednoho dokumentu nemohu vyvozovat zadné

zavery a i tato tolik poutava otazka bude jednim z témat mého dal$iho budouciho vyzkumu.

105 Hans-Joachim HEUER, Geheime Staatspolizei. Uber das Toten und die Tendenzen der Entzivilisierung,
Berlin 1995, s. 162-176. Brutalni a antisocialniho chovani ¢lenti gestapa je ve studii velmi dobte popsano.
Zékladni princip ,.kamaradstvi®, které autor uvadi jako nejdulezitéjsi vlastnost prislusniki uvniti skupiny, je
pfinejmensim sporny.

106 Bundesarchiv Berlin (BDC), kart. A0125, Henrich Aschenbrenner, bez strankovani.
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Gestapo bylo skupinou lidi, kterd méla za kol prosazovat nacionalné socialistickou
myslenku a dohlizet na jejim zakofenéni a rozsifeni. Byli to pravé jeho ¢lenové, kdo museli
tuto ideologickou fikci uvést v prakticky zivot. Stim bezprostfedné souvisi pietvoreni
puvodnich spole¢enskych norem a zakont potiebam tohoto cile. Proto se tlak veleni pienasel
na dalsi pracovniky v podob¢ ptijeti novych pravidel, kterd uvnitt skupin existovala. Hlavnim
predpokladem pfijeti a zaclenéni novacka do organizace byla jeho postupné utvaiend imunita
vici zdkoniim a normam ,,vnéj$i“ spolec¢nosti. K tomu dopomahalo nékolik zasadnich faktort.
Prvnim faktorem byla pfisluSnost do skupiny, jejimz ukolem bylo shromazdovat
a vyhodnocovat tajné informace. Patfit k takové skupiné tedy znamena mit piistup
k exkluzivnim informacim. To tvofi jadro atraktivity, pocitu vlastnictvi né¢eho mimotfadného
a dopomaha k nadiazovéani nad ostatni slozky spolecnosti, které takovy pfistup nemaji. Tyto
ptedpoklady plati pro skupiny, jimz se dostanou do rukou jest€¢ mimotadnd privilegia
vV podobé exekutivy. Védomi takové nadfazenosti jeSté posiluje pocity sounalezitosti
a propojeni s ,,vlastni“ skupinou. To s sebou nese dalsi dilezity faktor, kterym je udrzeni
tajemstvi o fungovani a ptisny zdkaz kritiky uvnitt i vné skupiny pted vnéjSimi pozorovateli.
Spole¢né zazitky a svétondzorové predstavy posiluji vnitini hodnotu a pocit nadfazenosti
kazdého individua, coz nasledné opét upeviluje soundlezitost se skupinou. Skupina se tak
stavd svédomim jednotlivce a vytvaii jeho uzavienost vici jinému mysleni a pfislusnosti
k jiné skuping. Sounalezitost je existenc¢né natolik izka a intensivni, Ze u jedince tvoii nové
obsahy moralniho a etického kodexu; a to v pfipadé poruseni zakond skupiny, nikoliv
spole¢nosti. Ugast v socidlni jednotce tak vede k pieformovani vlastni moralky a jejiho
legitimovéani. Tak jsou vytvofeny pfedpoklady pro nésilné chovani a pfijeti brutalnich praktit

za své. Ty pak mohou vést az k potiebé zabijet, aniz by tim utrp€lo individuélni sebepojeti.

3.5.2 Byrokraté a vrazi v Pardubicich

Mezi vrahy pardubického gestapa miizeme rozlisit dvé skupiny. V prvé skupiné jsou
byrokraté UcCastnici se na vraZzdach planovanim, pfipravou, vytvofenim podminek
organizovaného zabijeni. Sami vSak vyjimecn¢ do prubeéhu poprav aktivné zasahuji.

Druhou skupinou jsou ti, ktefi tresty smrti nebo tyrani béhem vyslechii sami
vykondvali. Tim, Ze se cCinnosti spojené s utrpenim zatenych ucastnily vSechny ¢asti
sluzebny, odpadlo stigmatizovani za zloCince a neutrpélo tak ani svédomi jednotlivct. Jak
uvadi prof. Heuer: ,, Die Geheime Staatspolizei selbst verschleierte ihre Folterungen mit dem
Begriff ,, Verschdrfte Vernehmung“. Durch die Verdnderung der Wortbedeutung und

gleichzeitiger Initilerung eines neuen Sprachgebrauchs konstituierte sich eine
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Ausgangssituation, die den Angehorigen der Geheimen Staatspolizei einen realitditsfremdere
Beurteilung ihrer Handlungen erlaubte: Sie toteten, ohne zu téten. “1%

Vysetfovateli uvadény udaj o poctu zatéenych v Pardubicich mezi lety 1939-1945 se
zastavil na hodnotd 5648 0s0b.1%® Mezi zastielené je poéitano 78 osob, do &ehoZ neni
zahrnuto 10 obéti, které byly ubity a 6 obéti, které spachaly sebevrazdu. Je ziejmé, ze jenom
pocet zastfelenych na popravisti v Zamecku se za mésic ¢erven a ¢ervenec 1942 zastavil na
Cisle 194 (vCetné popravenych z Lezadki), pfiCemz ani tento oficidlné¢ uvadény udaj neni
konec¢ny. V souctu nejsou uvedeny ani obéti z Lezak.

Poctu imrti zpisobenych pfimo ufednictvem sluzebny uz tdaje neodpovidaji. Ten
musel byt n¢kolikandsobné vyssi. Pokusime-li se udélat odhad, dostaneme se na uroven Cisté
spekulace. Vzdyt v samém zéavéru valky puasobila v oberlandraté¢ ,,Jagdkomanda“ vedena
Cleny sluzebny, jejichz pocet obéti se nepodafilo zjistit. Dnes zndme pouze ojedinélé

(hromadné) ptipady vrazd, které se podafilo vySetfovateliim prokazat.

Oficialni udaje o po¢tu zatéenych na tizemi Oberlandrat Pardubitz mezi lety 1939-19450°
Rok Okresni soud Pracovna ZatCeni za rok
1939 337 X 337
1940 628 112 740
1941 511 390 901
1942 487 588 1075
1943 472 613 1085
1944 633 415 1048
1945 84 378 462
Celkem 3152 2496 5648

ZvySenou agresivitu muzeme mezi prislusniky gestapa pozorovat pfiblizné od

110

listopadu 1939. Z tohoto mésice mame prvni dolozitelnou zminku " o pouziti nasili vaci

vvvvvv

rozhodné nedosahovalo takové intenzity jako v letech pozdéjsich.

17 Tamtéz, s. 171.

108 NA, MV-L, sign. C6178 Lidice a Lezaky — patraci ob&zniky, kart. 26, bez strankovani. Zavére¢na zprava ze
dne 4. ?. 1946.

109 Tamtéz, bez strankovéani. Oznageno jako ,,Vykaz*.

110 AMV, Sité& gestapa (Pardubice), sign. 309-6-1, kart. 6, s. 38. Vypovéd Josefa Fialy provedeny Ottou
Schulzem 28. listopadu 1939.
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Pfi vyhlaSeni prvniho stanného prava po nastupu Heydricha a béhem jeho trvani si
zadrzeni Clenové gestapa nevzpominaji, ze by béhem této doby byl né¢kdo ptimo pardubickou
sluzebnou popraven.!'! Béhem podzimu roku 1941 na popravisti v Zamecku s nejvetsi
pravdépodobnosti nikdo nezahynul, nebot stfelnice nebyla vrazednému pocinani
prizpisobena. Prob¢hla celd tada vySetfovani zadrZzenych osob, ale nikdo z pfitomného
osazenstva gestapacké sluzebny se netcastnil justicni vrazdy. Walter Kroger byl preziv§imi
vézni oznafen za jednoho z nejhorSich vySetfovatelli nasazanych na demokraticky domaci
odboj. Zloc¢innou povahu nacionalnésocialistického rezimu se vySetfovatelé pokouseli zakryt
radoby pravnimi postupy. Kroger se pokousel pod mirnymi pfisliby 1 bitim piimét
vySetftovance k pfiznani a podpisu nepravdivych vyslechii. Mizeme se dozvédéet o oblibeném
donucovacim zptsobu Krogra, ktery ¢lena UVODU Vodsed’alka bil klackem do hlavy, az se
tento pomatl. S vySetfovanou Exnerovou si pohraval velmi krutym zptisobem; nedovolil ji
pfijimat Zivotné nezbytny inzulin.!'? Ale pokud vime, stielnou zbrani nezemiel nikdo.

Vysetiovaci metody a metody muceni se postupné dosti zdokonalovaly a umoziovaly
tak vySetfovatelim zptsobit t¢zka ubliZzeni na téle i dusi nebo dokonce smrt, aniz by se
zadrzenych fyzicky dotkli (viz pfipad diabeticky Exnerové). Oficidlné vSak museli
vySetfovatelé o ,,zostfeny vyslech® Zadat ustfedi v Praze. To samoziejmé bylo ignorovéno,
protoze by to pfi neustalém piisunu véziu zpusobilo prodlevy vyslechti a zahlceni centralni
ttadovny. Mezi povolené formy natlaku byla vztaZena i temnice. Utedné nesméla byt pouzita
na vice jak 48 hodin. V pardubické sluzebné a véznici nemame piipad del§iho pouziti tohoto

donucovaciho prostiedku.!*3

3.6 Pardubicka sluzebna SD

Pardubicka pobocka SD byla od roku 1939 do roku 1941 vedena Dr. Ernestem, poté od roku
1941 az 1944 (s kratkym né€kolikamésicnim zruSenim v prvni poloviné roku 1942) vedena
Walterem Kurzem a poté az do konce valky Rudolfem Bernickym.

Bezpecnostni sluzba byla do jisté miry povazovana udavaci za daleko schudnéjsi
moznost podani jejich udani, neZ pfimo gestapu. Z vyslechii zaméstnance pardubické SD
Otakara Pavlase vyplyva, Ze v nékolika pfipadech byla udani ucinénd u SD povazovana
udavaci za vytizena, ale kdyZ se o potvrzeni udéni piihlésilo gestapo nebo chtélo-li jeste néco

prosetiit, to jiz dany udava¢ mnohdy povazoval za ptili§ velké zapleteni se s okupanty. Nékdy

11 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, s. 5.

12 AMV, Sité& gestapa (Pardubice), sign. 325-4-2 Walter Kroger a spol., s. 3. Vypovéd’ Adolfa Burese z 8.
Cervence 1977.

113 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 994/46 Ludvik Schulze, kart. 101, s. 58-59.
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naopak dochéazelo k horlivé snaze SD informatori a ti pak =zasilali své informace
pardubickému nebo kralovehradeckému gestapu, v n¢kterych ptipadech samotnému Frankovi
do Prahy. Tyto ,,excesy” budou podrobnéji popsany na piipadu ¢lentt APF (kapitola 8.3.2).
Séf pardubického oddéleni SD Kurz pak dostaval rozhoi¢ené stiznosti nadiizenych instanci,
ze musi feSit hlouposti a nepravdivd udani. Také oznaCuje ve své vypovédi vztahy mezi
pardubickou sluzebnou SD a gestapem za velmi napjaté.!’* Spoluprace byla udajné velice
problematicka a SD nebyla o pldnovanych akcich gestapa nikdy pln€ informovana.

Jelikoz se seznamy informatortt SD nezachovaly, zbyva nam pouze svédectvi Pavlase,
kolik organizovanych SD ¢lend nebo alesponi donasec¢ti v tom kterém misté bylo. Pro
chrudimsky okres po¢ita s deviti, pro Chrast, LuZi, Skute¢ a Zumberk s péti a pro Hlinsko

také s péti informatory. Donaseci od APF nebyli do téchto Cisel zahrnuti.

114 ZStL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B162/4823, Vypovéd Waltera Kurze z 11. Cervence 1969, s.
4671.
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4. Konfidenti

4.1 Déleni konfidentu na ,,davérniky“ a ,,udavace

V nasledujici kapitole se zaobirdm fenoménem konfidentstvi, ktery sehral nemalou ulohu ve
vypaleni obce Lezaki. Pro plné pochopeni jednadni spolupracovnikil gestapa musime vysvétlit
obsahovy rozdil mezi pojmy ,,diveérnik* a ,,udavac®, jezto oba ndzvy vymezuji rozlicné druhy
konfidentt.

Gestapo (potazmo SD) se v plné mife mohlo opirat o povétSinou dobrovolné, financné
podporované spolupracovniky — ,,davérniky” (z némeckého Vertrauensleute — V-Leute).
Pravé oni byli v obecném méfitku zdrojem informaci, ktery pronikal jako statni moci
kontrolovany element do nejuz$ich mezilidskych vztahli, do védomi a svédomi jedincd.
Objevuji se v kazdodennim spoleCenském styku, v politickych organizacich, zavodech,
uradech, skolach. Mnohdy se vSak vynofi i v nuklearnich jednotkach spole¢nosti, tedy mezi
ptateli, v uzkém kruhu rodiny nebo dokonce mezi manzeli. Najdeme je jako fadové obcCany,
kteti si zdanlivé vSimaji pouze svého. Méli sva konkrétni identifikacni Cisla, kterd byla
uloZena v kartotéce jednotlivych mistnich Ufadoven gestapa a v centralnich ufadovnach
Vv Praze a Berling; tito pomahaci byli kazdy mésic honorovani nebo poZivali jiné hmotné
vyhody. Jejich nasazeni bylo provadéno cilené a fizeno bylo gestapem. V tom je hlavni rozdil
oproti nasledujici skupin€ — ,,udavaclim®.

Do druhé skupiny byli zafazeni informatofi — ,udavaci“, jejichz hlaSeni byla
bezzévadnd, avSak jejich autofi neméli takovou spolecenskou pozici a kontakty, které by
umoznily dodavani informaci vyssi kvality. PovétSinou se jednalo o ndhodnd udani, v nichz
prevazily osobni diivody nad témi politickymi. Zésadni rozdil oproti divérnikiim spociva
vV dobrovolnosti a snad jisté upfimnosti jednani, nebot’ udavaci nedostdvali Zadné ukoly od
represivnich slozek, jednali z vlastniho popudu a privatnich divodi. Odménou jim byly tlevy
hlavné v podobé rtiznych propustek a vyjimek, kterych by bez své pronacistické ¢innosti
nemohli v zadném piipadé dosahnout.!’®> Mnohdy vsak na misto ,,hmotného ohodnoceni
stacilo uznani gestapaka nebo sebenapliiujici pocit moci nad svym okolim, touha uskodit
jinym a vyniknout nad nimi. Budeme-li vyuzitelnost udavacti hrub¢ pausalizovat, pak jejich

smysl z pohledu gestapa byl v jakémsi spolecenském indikatoru nalady, neustalé hrozby

115 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 994/46 Ludvik Schulze, kart. 101, s. 58-59.
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teroru a fyzické likvidace, k niz viibec nemuselo dojit, ale jejiz psychologicky dopad byl
mimofadné ucinny.

Jak zjistujeme z materialii a vysledki gestapacké sluzebny, bylo mnohdy tézké se
Vv udénich orientovat a vybrat ta, ktera byla néjakym zpisobem vyuzitelna a znamenala
skutec¢né ¢i potencialni ohrozeni nacistické moci. Gestapo se tak ¢asto ocitalo ve stavu, kdy se
namisto své ¢inorod¢ aktivity dostavalo do pasivni role, ktera se pouze snazi dohanét nepomér
podanych udani a jejich vyfeSeni. Proto jsme mnohokrate svédky likvidace téch
,hepodstatnych® udani i za cenu, ze jsou piehlédnuta denuncovana skutecna ohniska odporu.
Zaber kontroly, kterou muselo gestapo provadet, nabral znacné Sirokého rozmeéru a vytvarel
zna¢ny tlak na nepocetny personal ufadoven. Vzdyt udrzet kontrolu nad poslouchanim
zahrani¢niho rozhlasu, Risi nenaklonénych rozhovorech nebo nedovolenou porazku prasete,
vyzaduje dostate¢ny ufedni aparat, s dostatecnou vykonnosti, ale 1 Sirokou zdkladnu donasecu.
Bohuzel mame pouze utrzkovité zminky o plisobeni udavacii na tzemi Protektoratu. Udéani
byla neziidka poddvana ustn¢ a pokud byla psana, likvidoval je vySetfovaci organ brzy po
jejich obdrzeni. Takovy osud ¢ekal drtivou vétS§inu oznameni, ovSem nastésti pro historicky
vyzkum nepodlehla vSechna psani zkaze. Kupf. korespondence nékterych &lentt Arijské
pracovni fronty se zachovala jen diky jejich archivovani na né€kolika institucich naraz, a to
vcetné gestapa. Nemame ani pfili§ konkrétni predstavy o rozSiteni fenoménu konfidentsvi.
S jistotou miazeme vylou¢it piedstavu Cechti nucenych pouze brutalnimi prostiedky
k uposlechnuti piikazl statni moci. Ztotoznil-li se jedinec vnitin¢ s nacionalné socialistickou
ideologii, interiorizoval-li ji, pak bylo jeho hlavni povinnosti svymi schopnostmi pfispét
k rozvoji tohoto myslenkového proudu. Tedy jinymi slovy upozorfovat piislusné organy
statni moci na ideologii ohroZujici elementy spolec¢nosti. Otazkou bylo, kdyz udévat, pak
komu?!

Pienesme Siroké prostfedi Protektoratu na oblast kolem obce Lezakl. Na vybranou
mél potencialni divérnik nebo udavac¢ v regionu Hlinska, potazmo Lezakli daleko vice
moznosti, neZ by se na prvni pohled zdalo. Jako spolehlivé prostfedniky mezi ,,Spiclem a
represivni slozkou berme v potaz Vlajku a APF, politické ¢inovniky Nérodniho sourucenstvi,
ale 1 vrchniho strazmistra hlinecké sluzebny Kudrnatsche, do Hlinska obcas zavitavsiho ¢lena
SD Pavlase nebo vlivné ¢leny gestapa, ktefi mésto a region v kratkych asovych intervalech
navstévovali. Udani, které bylo sméfovano pfimo ufedniku gestapa, mélo vyhodu anonymity
a rychlého fesSeni, kdezto pfes jiné instance dochéazelo k prodleni nebo ke zkresleni, ¢i
dokonce zniCeni udani z osobnich pohniitek toho kterého prostfednika. Na druhou stranu

mohlo ptipadné vySetfovani vést k osobni navstéve urednika gestapa u daného konfidenta, coz
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mohlo byt obzvlasté¢ v misté¢ bydlist¢ pro vyslychaného krajné nepiijemné. Jak jsem vyse
poznamenal, neslo podané udani pro udavace nebezpeci osobniho styku s ufadem gestapa.

4.2 Typy konfidenti

Jisté je, ze zadny konkrétni v§eobecné platny typ udavace neni mozné urcit. VétSina z nich
byla nenapadnymi obyvateli. Nebyli ani nijak vyrazné zlomyslni nebo choleri¢ti. Spektrum
motivl, které je k udavéani vedlo, je velice Siroké; od osobnich pohnutek, pfes upfimnou
spolupraci s rezimem, az po organizované, cilené nicCeni jakékoliv opozice. Piikladem
nenapadného spolupracovnika gestapa nam muize byt hlinecky drogista Holub, u které¢ho se
vcelku Casto zastavoval tajemnik Kroger. Z dokumenti bohuzel opét nevycteme, jestli mél
n&jaké zvlastni vyhody, ¢ nikoliv. Ze by viak Kroger ztracel ¢as jen pro touhu popovidat si
s ¢eskym zivnostnikem, je vice nez nepravdépodobné. Nehled¢ na to, ze Holub se obaval
trestu natolik, Ze spachal v Cervenci 1945 sebevrazdu. On je ptikladem skryté kolaborace —
nebyl organizovan v zadném politickém pronacistickém hnuti, ackoliv mél moznost vstoupit
do Vlajky nebo APF, které mély v Hlinsku svoji buiiku. A vzhledem ke svému osobnimu
kontaktu s vysoce postavenym ufednikem gestapa by jisté byl u Ceskych stoupenct hnuti
¢lenem vice nez vitanym. Jeho chovani mohlo mit vcelku silny dopad na prostfedi malomésta,
kde byl svoji aktivitou pomérné dobfe zndm. Mohl tak budit odpor pro morélni selhdni nebo
naopak zavist pro jeho styky s vy$§imi misty. Holub nebyl v okoli jedinym denunciantem,
natoz pak vyjimkou. Od Schulzeho se dozviddime o ucitelce Vlkové, fediteli véznice v
Chrudimi Sasinkovi, nebo tufedniku Lepicovi*'®, z vypovédi MLS Chrudim pak kupf. o
domovnikovi Zamecku Zvifecim a jeho Zen& atd. Nehled€é na to, Ze MLS se zabyvaly
pfevazné nacistickymi zlocCinci a konfidenty. Rozdil vySe jmenovanych lidi oproti ,,stranicky*
organizovanym denunciantiim je v jejich skryté Cinnosti a Casto nejasném postaveni vici
okupac¢ni moci, protoze se k ni v mnoha piipadech nijak vetejné nehlasili. To mohlo byt ze
strany obyvatel omylem piehlédnuto a pro denunciovaného mohly vyvstat vazné problémy.
Zda se, Ze rozsah aktivni spoluprace s okupanty byl 1 pro gestapo ptekvapujici. Na druhou
stranu vedla pfemira horlivosti k mnohdy nesmyslnym obvinénim. Kroger si dokonce jednou
postézoval, ze pokud by bral kazdé udani vazné, byly by celé Pardubice za m¥izemil!’. To je
samoziemé nutné brat s rezervou, protoze bylo-li by to tak, pak by se nemohl Silver A nékolik
dlouhych mésicti pohybovat v bezprostiedni blizkosti pardubickych gestapackych Spicek

v hotelu Veselka. Na druhou stranu nemuze byt toto vyjadieni zleh¢ovano. Touha po socialni

16SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 994/46 Ludvik Schulze, kart. 101, s. 1-2.
17 Nérodni archiv (dale NA), MV-L, sign. C6178 Lidice a Lezaky — patraci ob&zniky, kart. 26, s. 9.
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moci a feSeni osobnich konflitkii byla u konfidentl silna, nebot’ bez ni by tézko své Ciny
provadeli.

Ani denunciacni snahy prokazatelné¢ vedené z osobnich diivodii neziistdvaly bez
potrestani. Bez takového opatieni by dochdzelo k naprostému zahlceni Gradu a k rozptyleni
vyuzitelnych zprav do pfiiliS velkého mote informaci. Uvnité nacistického aparatu tak
dochazelo k protikladnym snahdm. Bez udani nebylo mozné proniknout do privatni sféry
obyvatel, ale zadouci bylo oznameni protinacistického smysleni, nikoliv osobnich spori, které
nabyvaly vrchu. Od SD pfichazela na ufadovnu udani, kterd jiz byla néjakym zpisobem
prezkousena nebo pochazela od dostate¢né davéryhodnych zdroji. Gestapo nemélo piehled o
duvérnicich SD, nebot' zpravy byly piedavano pouze s ¢islem udavace, nikoliv s jeho
jménem. Jen na zaklad¢ soudniho rozhodnuti musela SD jméno udavace ptredat gestapu. A
opacné, obzvlaste¢ pardubické gestapo si své zdroje informaci piisné chranilo, takze SD
neméla vitbec zddny piehled o ¢innosti tifadovny tajné policie.

4.3 Nejpocetnéjsi aktivistické organizace v obvodu pardubického gestapa

4.3.1 Vlagjka

Organizaci Vlajka se budeme v této kratké studii zabyvat pouze okrajové. Musi vSak byt
alesponn ve zkracené formé piedstavena. Bez podchyceni jeji operac¢ni oblasti na rozhrani
chrudimského a hlineckého okresu, jinymi slovy v oblasti Lezakt, bychom dostali obraz
kolaborantského milieu ve zna¢né zkreslené podobé. Do dnes zndmého seznamu byli zahrnuti
pouze oficialn¢ vedeni ¢lenové organizace. Z jejich prostiedi se dalo ocekavat velmi
nebezpecné jednani v podobé ,,Spiclovani®, Sikany, udani nebo téz fyzického napadeni. Pfimo
v Hlinsku zilo patnéct jmenovité¢ uvedenych ¢lenti Vlajky a v blizkém okoli (Blatno, Horni
Holetin, V3eradov, Véeldkov) pak daldich pét.'® To je vcelku vysoky pocet ¢Elend
kolaborantské organizace, jelikoz toto pronacistické uskupeni nebylo v okoli jediné. Vlajka se
stavéla s podobnym diirazem za nacistickou myslenku a pro némeckou spolupraci, mezi jejiz
hlavni zpisoby prosazeni nacistické ideologie patfilo udavacstvi. V prvni poloviné roku 1942
je Vlajka jako politické hnuti jiZ jen torzem, jenZ nemé ani podporu nejvysSich némeckych
mist Protektoratu. Jak uvadi Milan Nakonecny, byla Vlajce zakdzéna ¢innost samotnym
Heydrichem®?®, takze o vyznamné politické tlloze v této dobé jiz nemiize byt ani fe¢. Co se
vSak videji Vlajky nezménilo, bylo uloZzeno kdesi hloubé¢ji neZ jen v ,,povoleni politické

¢innosti*“. Bylo v Clenské zdkladn€, ktera se v drtivé vétsin€ priklanéla dobrovolné

1% AMV, fond Vlajka, sign. 302-32-5, s. 113-114.
119 Milan NAKONECNY, Vlajka. K historii a ideologii ¢eského nacionalismu, Praha 2001, s. 138.
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k programu, ktery hnuti pfedstavovalo. Rozpadem tohoto politického uskupeni tak nedoslo k
absolutni necinnosti ¢lentll, ale k jejich pfechodu k novym formam kolaborantstvi. Prvni
moznosti stdle ziistdvala udéni, druhou nejCastéjsi pak piimé cClenstvi v bezpecnostnich
slozkach typu SD. Soustfedme se na druhou vyraznou pronacistickou skupinu hlineckého

regionu.

4.3.2 Arijska pracovni fronta

4.3.2.1 Organizovani ¢lenové

Piiblizng péti set ¢lennd organizace Arijska pracovni fronta méla do velikosti dvanactitisicové
Vlajky daleko, ale piesto vyrustala z ne Uplné zanedbatelné Clenské zakladny, tj. z jesté
SirSiho pole sympatizantl a ur¢itého podhoubi, které bylo schopno se vetejné a aktivné podilet
na okupacni politice.

Nasledujici fadky jsou pfedstavenim nejen APF, ale hlavné dvou muzi, ktefi se stali
dobrovolnou soucasti némecké okupacni masinérie. Bedfich Opletal a Karel Holfeuer jsou
lidmi, kteti se nechali strhnout pfilezitosti k vytézeni zoufal¢ situace okupovaného
Ceskoslovenska. Jejich snaha byla vedena programem az pfili§ podobnym tomu nacionalné-
socialistickému, avSak upravenym na fiSsko-protektoratni pomeéry. Tedy v politickém
programu je patrna jistd snaha o zachovani eského etnika v ramci RiSe. Bez fungovani
takového kolaborantského podhoubi, jehoz byli nize charakterizovani panové aktivni soucasti,
by okupaéni orgdny nemohly proniknout do takové hloubky ceské spolecnosti a zevnitt ji
ovliviiovat. 30. zafi 1938 a jesté vice 15. biezen 1939 vytvoftily vynikajici podminky pro
vSechny, ktefi své ambiciozni predstavy vysSiho spoleenského postaveni neméli Sanci v
demokratickém prvorepublikovém prostiedi proménit ve skute¢nost; at’ jiz kvuli
nedostateCnym intelektudlnim schopnostem nebo pro jejich aktivitu v nevhodném politickém
klimatu. Datum odstoupeni Sudet a vznik Protektoratu jsou pouze uvolnénim spoleenskych
bariér pro aktivistické elementy spolecnosti, nikoliv jejich vznikem. U obou jmenovanych
osob tak zjistujeme jejich fagistickou minulost, ktera se po zaniku Ceskoslovenska pouze
zradikalizovala do pronacistické podoby. Tyto aktivisty, jejich ¢iny a hlavné hnuti APF nelze
sledovat jako pravn€ uznanou soucést politického spektra okupované zemé. Nacisté jich
vyuzivali pouze jako formu natlaku na nepoddajnou spolecnost, ale uznani jako
plnohodnotnych nazorovych proudil nikdy neziskali — ani APF, ani kupt. NSGA (Nacionalné

socialni garda statnich aktivistd)'®® dal$i regionalni skupiné plisobici na &eskomoravské

120 pfevzato z doposud nevydaného hesla APF ptipravovaného slovniku kolaborantskych hnuti. Laskavé
zapujceno Daliborem Statnikem (AMV).
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vrchovingé. K pravnimu uznani nedo$lo ani v pfipadé nejvétsi kolaborantské organizace
Vlajky-CNST.

Rada ¢&lent pozdgjsich pronacisticky orientovanych hnuti se hlasila ke
krajné€ pravicovym stranam prvni republiky, od kterych se vSak v prabéhu let 1938 a 1939
rychle osamostatiiovaly jednotlivé dal§i skupiny. Kniha Tomase Pasika ,.Cesky fagismus
1922-1945 a kolaborace 1939-1945“ nam souhrnné ptedstavuje kolaborantska hnuti a jejich
vedouci predstavitele, stejné jako boje uvnitf i vné téchto uskupeni o vedouci pozice. Otazka,
kym byli Cesti kolaboranti a organizovani udavaci, je otazkou charakteristiky hnuti, ke kterym
se hlasili, a vzhledem k vcelku Sirokému vybéru téchto organizaci je dalsi otdzkou divod
osobniho rozhodnuti toho ¢i onoho udavace pro ¢lenstvi v tom ¢i onom hnuti. Je tedy nasnadé
se ptat také na pritazlivost ndzort,, programu a jistych Sanci pro jejich uskuteénéni. Vzdyt’
seberealizace. Stejné tak je dillezita vidina GspéSného prosazeni hnuti, ke kterému se jedinec
pripojil. Nebot™ skrze uspéch celé skupiny ziskal jeji ¢len Sanci ke vzestupu ve spolecenském
zebticku a podilu na moci.

APF predstavujeme jako jednu z nékolika regionalnich organizaci, jeZ s sebou nese
své osobité rysy a zvlaStnosti, ale i vSeobecnd pravidla ve struktufe protektoratniho
kolaborantského prostiedi. ,,Schreibtischtiter je vyraz uzivany némeckou historiografii pro
byrokratické organizatory holocaustu a vyhlazovaci politiky Tteti fise. Mnozi z nich nikdy na
vlastni o¢i nevidé€li pribeh a dasledky své ¢innosti, ackoliv jim musely byt nepopiratelné
ziejmé. Je tedy dal$i otazkou, jestli se podobny vyraz nehodi i pro prostiedi konfidentd,
samoziejm¢ v ponékud upravené konotaci. Maloktery z nich mél moznost vidét dusledky
svych oznameni na vlastni oci, ackoliv je €inil s politickym podtextem nebo umyslem osobni
msty, zavisti, potazmo majetkového poskozeni ¢i ptimo fyzické likvidace postizeného. Tento
specificky druh ,,Schreibtischtiter se ne vyjimecné vyvinul v nonverbalni nasilniky, proti
kterym dokonce zasahovaly protektoratni bezpecnostni slozky; at’ jiz némecké nebo ceské.
Ptiklad APF zde uvadime nejen jako Cisté regionalni konfidentskou organizaci, jejiz ¢lenové
se v prubc¢hu valky vypracovali na vykonné diivérniky pardubické SD, ale diky zachovanym
materialim Mimotddného lidového soudu v Chrudimi se nam zachoval i obraz jejich ¢lenti a
spolecenskych oblasti jeji ptisobnosti. Chrudimsky soud se v jednom procesu zabyval udanim
uc¢inénym na osadu Lezaky. Sesbirané dokumenty ndm tak dévaji unikétni moznost ptedstavy,
nejen o fungovani a struktute APF, ale téz diivody, pro¢ byla k odbojové ¢innosti vybrana

praveé osada Lezaky a v jak nepratelském prostiedi museli odbojéfi pracovat.
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Stejné jako u vSech zloCineckych organizaci Treti fiSe mizeme 1 v piipadé Ceskych
pronacistickych organizaci a i jednotlivctl, ktefi se svoji konfidentskou Cinnosti podileli na
kontrole obyvatelstva, fici, ze neexistuje zadny jednolity typ Ceského udavace, jez by nesl
hromadné shodné znaky denuncianta. Hledani takového univerzalniho konfidenta by vedlo do
slepé ulicky. Dnesni historickd véda se daleko vice orientuje na vztahy mezi jednotlivci,
skupinami organizovanych konfidenti a statnim, popf. okupacnim aparitem. Abychom
pochopili toto prostfedi nacisty organizované a statni moci podporované Sikany, musime se
obracet na jednotlivce, jejich divody k dané ¢innosti a prostor, ktery jim byl pro jejich
aktivistickou ¢innost uvolnén, ale mél také své hranice.

Hovofit o udavacich jako o kolektivni jednobarevné skupiné zloCincli nas vrati na
urovenn némeckého vyzkumu 60. let minulého stoleti, jenz se zabyval pievazné zloCinci
z prostiedi vojenskych slozek. V protektoratnim prostiedi musime v drtivé vétSiné piipadi
nahliZzet na udavace jako na samostatné, pfevazné nikym nenucené osoby, kteréz byly plné
odpovédné za své jednani. Stejné jako tomu bylo v némeckych povale¢nych procesech,
od pohlavard nacistické strany az po nejniz$i Sarze vojakul, snaZi se i zadrzeni organizovani
konfidenti svadét vinu na své piedstavené, popf. na samotné okupanty, pod jejichz tlakem
m¢éli udajné pracovat. PohliZet na takové osoby jako na piisn€ kontrolovanou a prodlouzenou
ruku vysSich slozek je nesmysIné, nebot’ pak by se vytratil element samostatného jednani v té
Sif1, kterd mu naleZi. V ptipadé jednotlivych biografii se nAm mnohem vice odkryva spektrum
,»mozného* jednani. Angazma jednotlivcl nelze posuzovat pouze z pohledu jejich presvédcéeni
o naciondlnésocialistické ideologii, ale stdle musime miti na mysli pozadi kariérismu, touhy
po spolecenském uplatnéni a uznani ze strany predstavenych, popf. hmotné vyhody, které
z takové Cinnosti plynuly. Tyto prvky lze posuzovat individudlné u kazdého jedince, co je
vsak typické pro celou nacistickou moc, je vnimani nasili. ,, Dabei begreifen wir Gewalt nicht
individualpsychologisch als aus psychologischen Dispositionen und Motiven ableitbare Kraft,
sondern als eigenstindigen situativen Sozialisationsfaktor, als Kraft, die fasziniert, anzieht
und die Beteiligten partiell und zeitweise verdndert.“**' Nize popsané zkricené biografie
dvou clenii APF sledujeme =z pohledu individudlné psychologického, ale soucasné
i spoleenského vyvoje konfidentského prostiedi. Neztracejme ze zietele, ze osoby jsou
vybrany hlavné na zdklad¢ spole¢ného jmenovatele, a tim bylo udani na osadu LeZaky.
Nezakryvejme, Ze se jedna o ndhodnou situaci, kdyz udéni v pisemné 1 ustni formé¢ proslo

jednotlivymi Grovnémi APF od tadového ¢lena Andrédka (jeho postava je predstavena

121 Klaus-Michael MALLMAN-Gerhard PAUL (Hrsg.), Karrieren der Gewalt. Nationalsozialistische
Téterbiographien, Darmstadt 2004, s. 5.
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Vv samostatné kapitole 16.1), pfes okresniho vedouciho Holfeuera az po vedouciho APF
Opletala. To vSak nesnizuje hodnotu svédectvi, kter¢é ndm bylo soudem zachovéno, ale
naopak ndm tak poskytuje jedine¢nou moznost vhledu od vzniku udani az po jeho Setieni SD

a gestapem.

4.3.2.2 Vznik a piisobeni Arijské pracovni fronty — Bed¥ich Opletal
12. ¢ervna 1939 je v sale Hasi¢ského domu v Praze na Vinohradech zalozena Narodni arijska
kulturni jednota (NAKJ). Podle vnitinich stanov nebylo toto uskupeni politickou slozkou
vubec, ackoliv naplni své Cinnosti se snazilo ovlivilovat politickou situaci nové utvoieného
Protektoratu. Podstatou jejiho pisobeni bylo vzdélavani a kulturni ,,povzneseni® ¢eského
naroda v duchu nacistické ideologie. Na predsednické misto byl navrhovan v té dobé
sedmadvacetilety nedostudovany strojni inzenyr Bedfich Opletal ze Sezemic u Pardubic.
Z dosud neznamého divodu nabizenou funkci odmita, avSak stdva se propagacnim
referentem. Jiz béhem této doby si tvofi znamosti s Gfedniky pardubického ,,oberlandratu®
a navazuje kontakty na pobocku SD. Opletal se ke krajné pravicovym politickym proudim
znal jiz od roku 1935 a jeho nenaplnénd snaha o vyraznou politickou Cinnost vede az
k neukonceni vysokoskolského studia. To mu ovSem nebrani titulovat se ve styku s Ufady
nebo v interni korespondenci jako ,,ing. Opletal”. Prvni zminky o vyrazn€ pronacistickém
smysleni ziskdvame z memoranda, které sepsal 20. bfezna 1939 a zaslal jej pfimo fiSskému
protektorovi, jenZ jeSt€ ani nebyl uveden do funkce. Jednostrankovy dokument navrhuje
fedeni, jakym mohou okupaéni organy ziskat kontrolu nad Cechami. Mimo jiné je hlavni
prioritou zavedeni cenzury, likvidace stavajicich stran a jejich ¢lentl, a vyfazeni ,,zidomilct*
a Zidt ze spole¢enského Zivota. Snad jako ve viech dalSich prohlasenich dava Opletal dvé
mozna vychodiska v pfipad€ netispé$né kooperace ceského a némeckého naroda:
,,a) Vernichtung des tschechischen Volkes / b) Ausranderung des tschechischen Volkes. «122

V kvétnu 1939 je vytvorena hlavni nosnd ¢ast organizacniho fadu Opletalem
pfipravované strany.'?® K jejimu naplnéni dojde az se vznikem APF na pielomu fijna
a listopadu 1939. APF se se svym programem nezafazuje mezi faSistickd hnuti, proti jejichz
elnim predstaviteliim bojuje!?, ale prejima ideologii pfimo nacistickou, véetné fady prvki

z programu NSDAP.

122 AMV, APF, sign. 315-231-6, kart. 21, s. 41 - 51. Sepsano bylo vice vyhotoveni obsahové se nelisicich.

122 Tamtéz, s. 163.

124 Tamtéz, s. 50. Opletal ostie napada J. St¥ibrného, R. Gajdu, gen. JeZka a dal§i. PovaZuje je za krajné
nespolehlivé a Risi nepratelské elementy, které sice hlasaly fasistické myslenky, nepostavily se oviem na stranu
nacismu.
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Dilezitym tahem na politické Sachovnici je pro mladého referenta NAKJ Opletala,
stejné jako pro jeho matku, ziskani némeckého obganstvi v éervnu 1939'%, coz jim obéma
Vv pribéhu valky dodava na spolecenské vaze, alespon tedy mezi tedniky okupacnich organti.
Velmi rychle si pfivlastiiuji nacistické atributy a jak si stézuje po valce Cetnickd stanice
V Sezemicich ,, provokativne nemcili, zdravili se zdvizenou pravici a stykali se pouze s Nemci
a vedoucimi Viajkari“*?°. NAKJ neméla téméf zadnou medidlni podporu a radikalni Opletal
se snazi tento stav zménit; nechava v Sezemicich instalovat vefejnou nésténku, kde vyvésuje
jména jemu podezielych osob z protinémeckého smysleni.'?’ Vefejné ,,pranyfovani®
uvedenych osob se nesetkalo s prakticky zddnym ohlasem, kromé vyostieni sousedskych
vztahti v Sezemicich. NAKJ ma pouze kratkého trvani a sice do zari 1939, kdy organizace
sama ukonéuje svoji ¢innost. Udajné k tomu mélo dojit z diivodt p¥ili§ mnoha ,,$trébra, ktefi
proti sobé& bojovali o mocenské pozice. Clenské zakladné bylo doporu¢eno dale se politicky
angazovat bud’ v Narodnim sourucenstvi a nebo jesté 1épe ve Vlajce. Jisté je, Ze mezi velmi
aktivni opozi¢niky se zaradil i propagacni referent Opletal. Na rozhrani fijna a listopadu 1939
zaklada v Hradci Kralové svoji vlastni stranu s ndzvem ,,Arijska pracovni fronta“ (APF,
Arische Arbeitsfront). Ani jeji jednotu se nepodafilo udrzet a dochazi tak k rozkolu uvnitf 1
tohoto hnuti. Opletal vSak své pozice proti opozici v ¢ele s Teplym uhdji a jeho Cast strany je
schopna se dale Uspésné rozvijet. Jednim z dilezitych kritérii pro fungovani APF byla
vynikajici trovenl némeckého jazyka, kterou jeji pfedseda disponoval. Aktivita sezemického
rodaka se vSak viibec nezamlouva jeho sousediim a tak se miiZeme docist o jednom z prvnich
udani, které Opletal podal. Cetnici museli fesit jeho stiznost na bojkot obchodu rodiéti stran
ceského obyvatelstva. Neni se co divit, nebot’ v obci zndmym podnécovatelem mladého
Opletala k aktivistické politické ¢innosti byl jeho otec.

Arijska pracovni fronta byla politickym hnutim pfedstavujicim svoji ¢innosti vice nez
pouhou programovou kolaboraci. Antisemitskou, antirezistencni a viibec antidemokratickou
aktivitou se snaZila byt o krok pfed ostatnimi denunciantskymi organizacemi a v nékterych
piipadech 1 pied samotnymi okupanty. Vedle potadani ,,osvétovych* ptfednasek a plisobnosti
nékolika malo nasilnickych bojivek se orientace tohoto politického hnuti pfenesla na
zpravodajsko-denunciantskou sluzbu. Zvlastnosti tohoto uskupeni je jeho teritorialni
omezenost, nebot” ¢lenové pochazeli z n€kolika malo tehdejSich okrest tzv. Oberlandrat

Pardubitz a Koniggratz. Co do poctu registrovanych piivrzenc byly nejcetnéjSimi okresy

125 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 211/46 Bedtich Opletal, kart. 23, s. 4. Divodem hladkého pfijeti ném.
obcanstvi byl tdajny némecky ptivod Opletalova otce.

126 Tamtéz, s. 7.

127 Tamtéz, s. 20.
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Hradec Krélové, Pardubice, Vysoké Myto, Nachod, Chrudim, Litomysl a Kolin.11. ¢ervence
1940, v den oficialniho podani zadosti ve zménu politického hnuti v politickou stranu, bylo
kupt. v okrese Chrudim a Hlinsko registrovano pouhych 41 a 37 ¢lenti'?®, a to jich mé&la APF

v tento rok nejvice, tedy celkem okolo péti set'?®

. APF nelze v zadném piipad¢é oznalit za
masovou organizaci, ackoliv vedle stadlych c¢lenii mame utrzkovité zminky o dalSich
sympatizantech, ktefi navstévovali schiize nebo pfiSli s hnutim do aktivistického styku.

Slozeni clenské zadkladny dle povolani vypadalo ve dvou vySe uvedenych okresech

nasledovné:

Povoléani Pocet ¢lent %
Zivnostnik*® 31 40
Délnik 20 26
Rolnik 9 11
Utednik 3 4
Graduovany 1 1
Udaj nedoplnén 14 18
Celkem 78 100

Povétsinou se jednalo o dé€lniky, rolniky, zaméstnance ¢i Zivnostniky s nizkym
socialnim statusem. To pfinaselo i zménénou diavéryhodnost v oCich tfadi a také daleko
Castéji udavani v socialni hieararchii vertikalné od zdola nahoru. V opaceném sméru se jedna
o vyjime¢né piipady. Prav€é v orientaci na niz8i socidlni skupiny se APF odliSovala od
ostatnich kolaborantskych skupin. Zatimco se téméf vSechna hnuti snazila ziskat do svych fad
intelektualy kdyz ne masové pak alespot na vedouci mista, v ptipadé¢ APF se do uZzsiho
vedeni nepodafilo ziskat ani jednoho ¢lena s akademickou hodnosti. To samoziejmé udavalo
charakter a hodnotovou orientaci celému hnuti.

Pohlédneme-1i hloubéji do jejich mechanismt, zjistime, jak krajné nebezpe¢nou mohla byt a
byla APF vSem, kdo se ocitli v okruhu jeji pisobnosti, nebot’ hnacim popudem k ¢innosti ji

byli horlivi rasisté v ele s Opletalem, Hybskym a Teplym.™! Zbyvajici dva panové vsak

128 AMV, APF, sign. 315-231-7, kart. 21, s. 3 -5.

129 Tomas PASAK, Cesky fasismus 1922-1945 a kolaborace 1939-1945, Praha 1999.

130 \/ seznamu je vedle jména ¢lena APF uvedeno jeho povolani, které viak neumoziiuje ur¢it spolecensky statut
daného jedince. V kolonce ,,zivnostnik™ jsou tak uvedeni vSichni, ktefi méli u jména uveden nazev femesla, ale
nebylo jasné, jestli se jedna o samostatného Zivnostnika nebo o zaméstnance. Udaj je v tomto ohledu
nedokonaly, je ovSem jisté, Ze se mezi zahrnutymi nevyskytuje zadny jedinec z dalSich profesi.

181 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 211/46 Bedfich Opletal, kart. 23, s. 15.
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nedosahovali aktivistické Cinnosti v takovém rozsahu jako Opletal, jehoz touha po viidcovstvi
v hnuti byla nezmérna, a kratce po vzniku organizaci opustili.

V cele APF, od roku 1943 jiz pouze Zivofici organizace, se Opletal udrzi az do konce
valky. Jak vyplyva ze zachovanych materialt, byl Opletal osobnosti krajn¢ nedtivéryhodnou a
V podstaté¢ se sam zdiskreditoval v o¢ich okupacni moci jiz v prvnich dnech Protektoratu.
Skute¢nou raritou je oznameni udavace Boleslava Zahradnicka na udavace Bedficha Opletala.
Jiz to svéd¢i o nejednotnosti ¢eskych fasistl a kolaborantd. Dopis se nezachoval v originale,
ale v daleko hodnotnéj$i podobé. Objevil se v opise na hlavickovém papife samotného
protektora, ktery jej posilal Oberlandratim do Pardubic a Hradce Kralové jako soucast
vnitinich smérnic. Neurath informuje pracovniky Oberlandrati o nimbu, ktery se snazi
Opletal okolo své osoby vytvorit. Jasné téz nakazuje pracovnikiim obou ufadul, aby v zddném
ptipadé nedavali Opletalovi pocit néjakého vyjimecného postaveni nebo dokonce zvlastni
dilezitosti. Jednim dechem také hrozi pifisnym postihem Opletala, pokud bude Sifit
nepravdivé zpravy a své postaveni néjak vyvySovat. Zahradnic¢kav dopis je sice delsi, ale stoji
za celé zvetejnéni:

,,Geehrte Herren! Am 8. ds. Mts., am Dienstag, (Bemerkung des Ubersetzers 8. 10. 40)
war ich bei Opletal, wie ich schon bei Herrn Cerny erwihnt habe. Er log wie Churchill. Von
Euch hatte er tiberhaupt nichts erwdihnt und war unsicher. Seine Frau Mutter ,,verkiindete
gleich als ich eintrat: Friedrich hat telefonisch vom Oberlandratsamt Pardubitz aus mit
Hitler gesprochen, und Hitler hat Friedrich gesagt, dass er ihn zum Represdntanten des
Volkes im Protektorat ernennt und seine bisherige Tdtigkeit als glinzend anerkannt. Opletal
habe darauf geantwortet, dass in ein paar Tagen England geschlagen sein wird und dass er
schon eine Menge Leute einsperren lasse. Schlieflich fiigte Frau Opletal hinzu, dass Hitler
unmittelbar mit Friedrich telefonieren wollte, dass er aber dessen Wohnung nicht kannte.
Anwesend war der Junge des Barcal. Spdter kam irgend eine alte Frau, und Frau Opletal
erzdhlte dieser alten Frau alles, wie Friedrich mit Hitler sprach, und daf} er schon jetzt ein
grofer Herr sei. Darauf wurde Opletal wiitend und schrie: ich darf ihnen schon nits mehr
sagen, denn ise verheimlichen nichts, und der Kanzler hat mir streng verboten, irgend
jemanden zu sagen, dass ich mit ihm gesprochen habe. Ich fragte ihn, wann das war, und
Frau Opletal antwortete, ungefir vor 14 Tagen kamen sie von Pardubitz um ihn.“**? Ani
udava¢ si nemohl byt ve svém vlastnim domé pted dal$imi udavaci jist. Aktivistické politické

spektrum nadm ptedstavuje svoji Achillovu patu. Dokonce ani vedouci udavacské organizace

182 AMV, APF, sign. 315-231-7, kart. 21, s. 90-91.
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musime povazovat fakt, ze takovy fantasta nasel sluch péti set dalSich lidi. Jaké tedy museli
mit politické, socialni a moralni hodnoty? Byla to pouze smés rozliénych ptredstav o vyuziti

krizového stavu spolecnosti nebo zde najdeme jednolity proud se spolecnymi cily?

4.3.2.3 Ideové predstavy Arijské pracovni fronty
Na tomto misté je nutno pfedstavit nékteré uryvky z politického programu, ktery se APF
snazila uvést v prakticky zivot. Pfiblizi ndm nejen ideovou linii, ale hlavné piedstavy a
svétonazorové ztotoznéni jejich piivrzencl. Vytvoril se tak spolek ,.kamaradi®, jak se
povinng, dle vnitinich stanov, méli ¢lenové oslovovat. Davali tak najevo prislusnost ke své
skupiné a svétovému ndzoru, podobné jako nacisticky ,,Volksgenosse* nebo komunisticky
,»soudruh®. Utvareni ndzorové orientace se ndm projevi jiZ na titulni strané prvni ptisahy APF
ze 3. prosince 1939.1*2 Tady je piisaha skladana do rukou vedeni APF, zatimco v§echny dalsi
piisahy, poéinaje tou z 31. biezna 194014, jsou skladany do rukou samotného Hitlera. Mohlo
by se zdat, ze jde pouze o slovni upravu. Avsak da se predpokladat, ze v prvni piisaze chapalo
vedeni APF sebe sama jako ideové vidce, teprve az v prub¢hu dalSich tii mésici muselo
dospét k ndzoru, ze vyluéné pfipojeni se a podfizeni se Hitlerovu svétovému nazoru ma Sanci
na uspéch, potazmo urvani politické moci. Oteviené se poté APF hlasila k ,,p/néni vytceného
programu a organizaci hnuti organiim urcenym RiSskym kanclérem a Viidcem némeckého
naroda Adolfem Hitlerem. “**®

Opletal, tviirce ideologické orientace, se nam jevi jako vcelku inteligentni Clovek,
zna¢né ambicidzni, neskryvavy antisemita nejhrubSiho zrna a v neposledni fadé Spatny
politicky vidce a organizator udavaci. Nedisponoval ani potfebnymi znalostmi a
zkuSenostmi, ani potfebnym vidcovskym charakterem. Nedokézal pln€ prosadit zékladni
princip rozkazu a poslusnosti a dle reakci Clenské zékladny byl daleko vice vidcem
formalnim nez-li pfirozenym. S jeho pohledem na prvorepublikové statopravni ztizeni, stejné
jako na ,,zidovskou otazku®, se setkavame v internich osnovach APF, které vysly téz z jeho
pera: ,, §4, Cl. 2 Cekatelem hnuti se miiZe stati kazdy obcan Protektordtu starsi 21 let, ktery
jest naprosto mravné zachovaly / jediné politické tresty za protiZidovskou,
protimasarykovskou nebo protibenesovskou cinnost jsou pripustné a naopak jsou

doporucenim. (...) Predni funkcionari vsech byvalych politickych ceskych stran, Siritelé /i

133 Tamtéz, s. 33.
134 Tamtéz, s. 34.
135 Tamtéz, s. 15. Organizaéni fad APF.
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vV minulosti/ Zidomilskych idei, beneSismu a Masarykismu, osoby s doklady o arijském puvodu,
ale se zidovskymi télesnymi znaky, Zidé, Zedndii a korupcnici jsou naprosto z jakéhokoliv
clenstvi predem vylouceni. *® Podobnych paragrafi miizeme v rdmci internich material
APF nalézt znacné mnozstvi. Kazdy novy ¢len musel podepsat prohlaseni a nasledné slozit i
piisahu, Ze se vSemi body pln¢ souhlasi a ztotoziiuje se s nimi. Pak se teprve mohl stat
,cekatelem®, posléze Clenem, ovSem zaradit se mezi Starou gardu a ¢inovniky bylo témér
vylouceno.

Opletal se snazil své hnuti postavit na stejném zakladé na jakém vyrostla NSDAP.
Jakoby odkoukal hlavni znaky nacistické strany a pokusil se nékteré jeji principy pouzit i ve
vlastni strané, coz se mu dafilo jen velmi omezené. Vidcovsky princip, ptisaha ¢lend do
rukou vudce, popf. dalSich vedoucich, vyvolenost na zakladé rasovych ¢i politickych
ptedpokladii, uspofadani na zdklad¢ autoritativni hierarchie, stejnokroje i hlavni znak APF
mimofadné podobny nacistickému, v neposledni fadé pak zakaz tucasti Clenti v jinych
politickych organizaci ¢i spolcich a radikalnost v boji proti nim. Tyto znaky nepfipousti
pochyby o vzoru, ktery Opletal pouzil.

Podobné jako v NSDAP m¢l byt vytvoren i1 kruh vyvolenych mezi vyvolenymi. Jako
Hitlerovi ,,Altkdmpfer byli i ¢lenové AFP datem 15. bfezna 1940 (,slavnostni schize*
k 1. vyroc¢i vzniku Protektoratu) rozdéleni na dvé skupiny — ,,Stara garda hnuti APF* a ostatni.
Jeding€ Stard garda byla povazovana za ,,primus inter pares®, coZ s sebou mélo jejim ¢lenlim
do budoucna pfinést podil na moci a obecné 1 vzestup ve spolecenském Zebiicku.

Jiz v kvétnu 1939 sepisuje Opletal politicky program, ktery posléze uzije v APF.
V nékolika bodech doslova piedbihd drastickd opatfeni nacistd vi¢i Zidim. Ve vydané
brozuie ,,Program Arijské pracovni fronty* se mizeme docist o piipravovanych opatienich
proti obyvatelim zidovského vyznani ¢i pivodu. MéEli byt zbaveni vSech koncesi na
vykonavani svych povolani, denné se méli hlasit u kontrolnich organt, jakykoliv styk ,,Arijce
se zidem* m¢l byt potrestan prohlaSenim onoho za ,,zida* a ,,zid* m¢l byt odveden na nucené
prace.

. Kazdy Zid bude oznacen verejné viditelnou tetovanou neodstranitelnou znackou
(Zlutd hvézda), jejich levy rukav bude predepsané barvy (napr. zluté)...“**" Upozoriuji, Ze
tento typ ,,Ghettoisierung bez zdi (V. Klemperer) prosazuje dva roky pied jeho faktickym

zavedenim némeckymi organy. Pro styk Zidd s Arijci mély byt zfizeny vefejné hovorny,

136 Tamtéz, s. 20.
187 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 211/46 Bedfich Opletal, kart. 23, brozura uvedena pod &islem D-3171-
13/7-40, s. 2, Vydano véetné rozsahlého politické programu.
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Vv nichz by byly hovory protokolovany. Kone¢nym feSenim zidovské otazky se meéla stat
sterilizace a vyhubeni praci. Dokonce se objevuje 1 nové oznaceni podvodnikl a zloCinct,
a sice ,,Cestny zid*“. Toto oznaCeni ma byt platné hlavné po revizi majetku prvorepublikové
vefejn¢ Cinnych osob a ma ssebou nést veskeré nasledky a opatfeni jako v piipadé
zidovského obyvatelstva bez ohledu na viru a pavod provinilce. ,, Vsechna Zidovska
a zidomilska literatura a dila budou znicena (az na ukdazky v protizidovskych muzeich) a jejich
autori a rozsirovatelé budou dozivotné vézneéni.“*® Jak blizko mélo hnuti k némeckym
udalostem kvétna roku 1933 a Heineho ,,kde hoti knihy, hoti na konec 1 lidé*!

Utok je veden proti vSemu a vSem. Miizeme se tak docCist v bodu 11, ze ,,vSechno
urednictvo a ucitelstvo (véetné profesoriy) bude podrobeno ctvrt az 2 rocni pracovni
povinnosti Vv pracovnich tdiborech, kde pod vedenim spolehlivych Arijcit bude prevychovano
V duchu arijskych zdsad. “** Neni se tedy ¢emu divit, Ze se APF nepodafilo do svych fad
nalakat inteligenci nebo alespoii ¢leny s vy$$im nez vyucnim vzdélanim.

Hnuti se stavi mezi Ctyfi extrémni aktivistické skupiny (Vlajka, Mlcochova

)40 i dal§im bodem

Nacionalnésocialistickd d€lnicko-rolnicka strana, Narodopisna Morava
svého programu, a tim byla zadost o zfizeni jednotky bojujici po boku Némecka. Dokonce
byli jeho ¢lenové ochotni opustit své majetky ve prospéch némeckych vojakil ptiSedsich
z fronty a usadit se v mistech, ktera uréi Hitler. S tim souvisi i vnimani Protektoratu jako
prozatimniho statniho ziizeni, které ma byt do budoucna nedilnou soudasti Rise, k ¢emuz ma
dopomoci unifikace zékont a splynuti ekonomického a kulturniho zfizeni obou statnich celkd.

Opletal je autorem tii brozur, z nichz dvé byly souc¢asti ideového arsendlu hnuti a mély
byt zdrojem zékladnich ideologickych znalosti jeho ptivrzenct. Prvni prace vydana jiz v roce
1939 se nazyva ,, Teorie naboju “ se dockala pro svoji odbornost tak malé¢ho zajmu, Ze si jeji
autor vedl jmenny seznam ,.kamaradi“, ktefi si ji zakoupili, aniz by v8ak mohli pochopit jeji
obsah'*!. Ve &trnactijmenném seznamu miiZeme nalézt i jméno Karla Andrdka ze Dievese,
jednoho z piimych ucastnikti lezacké tragédie. Zbyvajici dvé brozury se jmenuji ,, Pravdivy

smysl ceské historie“**?, vydano v roce 1940, a ,, Prava tvai Anglie “'*3, vydano v roce 1942,

138 Tamtéz, s. 3.

139 Tamtéz, s. 5.

140 Tomas PASAK, Cesky fasismus.

141 Diilezitym faktem zfistdva ignorovani APF ze strany graduovanych osob. Pro jiz zminéné okresy Chrudim a
Hlinsko, pro které mame pravdépodobné uplné udaje, se nachazi pouze jeden ucitel (Bliznovice, okr. Chrudim) a
jeden inzenyr (Litomysl, okr. Litomysl). Dalsi profese zahrnuji ve vétsiné piipada délniky a zemédélce, druhou
nejobsahlejsi skupinou jsou zivnostnici.

1492 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 211/46 Bedfich Opletal, kart. 23, brozura uvedena pod &islem D-3171-
13/7-40.

143 Tamtéz.
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Nema smysl rozebirat ,,cesty historikova mysleni v piipadé Opletalovych vyplodii, ale citaci
jeho poznamky v samém zavéru druhé publikace nelze opomenout: ,, Poznamka: Slovo zid
a zZidovstvo jest v textu brozury na prani uradit pro lidovou osvétu a podle pravidel ceského
pravopisu psano s velkou pocdtecni pismenou Z, ackoliv v rukopise uzivam pismen malych,
abych tak vyjadril sviij nazor na zidy, které na zaklade sledovani jejich tisicileté Skodlivé
¢innosti pokladam za krysy, ohlodavajici koreny arijského zivota. Urazil bych lidskou
dustojnost Arijcii, kdybych lidskou diistojnost priznal zidum pise slovo Zid s velkym pismenem
Z. Jsou-li Arijci v ocich Zida podle Talmudu dobytkem, jsou Arijci povinni pokladati Zidy za
zver v lidské podobe, plnice tak jen starozakonné a talmudské Zidovské prikazani: Oko za oko,
zub za zub. Autor. “1**

K organiza¢ni struktufe hnuti je potfeba ucinit né€kolik poznamek. V prvé fadé byl
hlavnim predstavitelem APF krajsky vedouci, kterym byl Bedfich Opletal se sidlem
Vv Pardubicich-Sezemicich. Teprve v roce 1941 bylo Ustfedi z agita¢nich diivodii pieneseno do
Hradce Kralové, aniz by se zménilo faktické centrum hnuti v Sezemicich. Funkce krajského
vedouciho ssebou nesla hlavné shromazdovani informaci, které pochdzely z Clenské
zékladny hnuti a styk s Gfady. Tak se stala APF vyuzivanou organizaci, jiz mé¢l pod kontrolou
¢len pardubické SD Otakar Pavlas (mimochodem byl i jejim formalnim sekretaiem)#°. Jak
prosazoval Opletal v organiza¢nim fadu, §lo pfedev§im o vytvofeni seznamu byvalych ¢i
soucasnych politicky a) nespolehlivych, b) neutrdlnich a c) pronacistickych obcanti. Faktické
vytvofeni téchto seznaml méli na starosti okresni a mistni vedouci. Dalsi dllezitou ¢innosti
pak bylo prfedavani informaci bezpecnostni sluzbé SD o naladé obyvatelstva a
protinémeckych postojich piislusnika Protektoratu. Neni tfeba zdlraznovat, ze SD predéavala
vSechna vyuZiteln4 hlaseni gestapu. Opletal si ovSem svym pfili§ horlivym jednanim dokazal
SD postvat proti sobé, nebot’” vedle jejich ptislusnikii zahrnoval udavacskymi dopisy 1 fiSské
organy v Praze a Hradci Kralové. Ty je pak posilaly zpét do Pardubic ufadovné SD, a to jesté
S poznamkou, Ze si ufednici pardubické sluzebny nedokazi své informatory ohlidat.

K dtlezitym cinnostem krajského vedouciho patfilo potadani piedndsek s prevazné
rasistickou a protibolSevickou tematikou, a sepisovani tzv. , korespondence™ — pravidelnych
ideologickych smérnic a vysvétleni zahrani¢népolitického vyvoje v souladu s nacistickou
doktrinou. Tuto ,korespondenci® spolecné s opakovanim programu APF byli povinni

pravidelné vyslechnout pfivrzenci na vSech ¢lenskych urovnich.

14 Tamté, s. 34.
145 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 875/46 Otakar Pavlas, kart. 73, s. 18.
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Provedeni vysSe jmenovanych sty¢nych bodu ¢innosti méli na starosti okresni vedouci,
kterych bylo v roce 1940 devét'*®. Posledni skupinou funkcionaft byli mistni vedouci.
Mnohdy vsak pro nedostatek ¢lenid spadaly dvé tii obce pod jednoho funkcionare, jako tomu
bylo kupft. u vedouciho Aloise Psoty z Bitovan, ktery m¢l na starosti organizaci v Bojanové,
Nasavrkach a Slatianech*’, coZ bylo vzhledem k vysokému poétu obyvatel a vzdalenostem
mezi obcemi dosti velké sousto. To nebyl ptipad zdaleka ojedinély, avSak je nutno vzit na
védomi, ze APF méla mezi denuncianty mnohem pocetnéjsiho a vazenéjsiho rivala v podobé
Vlajky'*8, ktery fadu potencialnich ¢lent odéerpal.

Za mimofadné zajimavé povazuji porddani a obsah schizi. Opletal byl v otazce
registrovani navstévnosti i pisobeni obsahu ptednasek na obyvatelstvo dosti disledny. Konec
konct mohla takova statistika pfinést poznatky o naladé obyvatelstva konkrétni obce, popf.
blizkého okoli i bezpecnostni sluzbé SD. Na druhé stran€ mohl byt tlak vyvolany n&kolika
faSizujicimi jedinci obzvlast¢ na venkov€ natolik silny, Ze nam neprozradi pocet
presvédcenych pritakavacl. Z torz, ktera nam z pravidelné¢ vyhotovovanych seznami zbyla,
nemuzeme vycCist souhrnné statistické udaje. Zajimavé nicméné je, ze pocet posluchact
pfednasek udajné¢ nikdy nepterostl 330, primérné pfiSlo na kazdou ze dvaaltyficeti
uskute¢nénych pfednasek okolo 60 posluchacti. Na né€kolika mistech se ovSem opakovala
nulova navstévnost. Mezi sedm obci s takovym nezdjmem obyvatel, kde mély byt v priabéhu
dubna az fijna 1940 proneseny piednasky APF, se fadi i Vrbativ Kostelec. Udaj nasvédéuje
o naprostém sabotovani ideologické vychovy APF. Knéz pozZival v dané oblasti takové
autority, Ze spolecné s minimalnim z4jmem obyvatelstva o pronacistickou vychovu, mohlo
dojit k sabotovani prednasek a podobnych akci az do jara 1942.

Radikélnost svého programu demonstrovala APF vymluvné 10. ¢ervna 1942. Tento
den si paradoxné vybrala pro udani na Dr. Edvarda BeneSe pro jeho zlo¢inecké jednani
V obdobi prvni republiky a pii valecném stavu. Dopis doSel vrchnimu statnimu zastupitelstvi
V Praze 13. Cervna a jiz 16. Cervna zasila Opletal opis dopisu pro jistotu i fiSskému protektoru.
V dobé vrcholiciho stanného prava a lidické tragédie vystupuje opét aktivné na strané
agresort. Sva obvinéni viici BeneSovi odvolava Opletal osobnim dopisem 2. kvétna 1945.

V Unoru 1945 se stupniuje udavacskd Cinnost APF, jeZ je usmérnéna hlavné proti

partyzanim, popf. parasutistim. APF se stavi do ¢ela boje proti t€émto ,,elementim® a pfi své

HAMV, APF, sign. 315-231-7, kart. 21, s. 5.

147 Tamtéz, s. 8.

148 AMV, Vlajka, sign. 302-32-5, kart. 7, s. 113-114. Zachovany seznam vedoucich a funktionaiti Vlajky po&ita
jen pro hlinecky okres s 25 jmény z toho 14 v Hlinsku, 6 v Trhové Kamenici, 1 v Hamrech u Hlinska, 1 v Blatné
u Hlinska, 1 na Vcelakove, 1 v Hornim Holetin€ a 1 ve VSeradové. Nejedna se o fadové ¢leny, jejichz seznam
neni dostupny, z ¢ehoz vyplyva, Ze clenska zakladna a sympatizanté byli jesté daleko pocetné;si.
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schiizi v Hlinsku sestavuji ¢lenové zadost sméfujici k némeckym ufadum, aby jim byly
vydany zbrané. Sestavili i cely elaborat historek o skutcich partyzani na hlinecku
a skutecsku, 4

Timto uvodem byla kratce pfedstavena ideologie APF a vedouci osoba tohoto hnuti
nacista Bedfich Opletal. Pfejdéme k;’a.

fungovani této organizace si stale d

4.3.2.4 Okresni tiroven Arijské pracovni fronty — Karel Holfeuer
O tucast na schiizich APF se méli postarat prevazn¢ okresni a mistni vedouci. Mezi okresni
vedouci patii i Karel Holfeuer z Blatna u Hlinska.'® Byl dalezitou soucasti APF -
mezistupném v komunikaci hlinecké ¢lenské zakladny s vedoucim Opletalem a také osobou
pfimo se podilejici na udani na Lezaky.

Jak vyplyva z vySetiovacich spisti, byla i Holfeuerova politickd orientace silné
ovlivnéna jeho otcem, stejné¢ jako u Opletala. Jeden ze svédki poskytl vysttizek

«“151 s nadpisem ,,Blatensky kovéi bude katem®, ve kterém

z predvalecnych novin ,,Pravo lidu
se psalo o Holfeuerovi star§im jako o radikalnim faSistovi. JiZ v roce 1932 hlasi se Karel
Holfeuer mladsi k faSistickym strandm. I on je ptikladem mladého faSisty a potvrzuje nam tak
obraz faSistického, popf. nacistického hnuti jako radikalniho mysSlenkového sméru mladé
generace vékem tficatnikll az Ctyficatnikd (N. Frei). Bliz8i stopy k pfedvalecné politické
aktivit¢ u Holfeuera nenajdeme. Prvni zminku o jeho kontaktech s APF shledavame az v roce
1940 v seznamu clent z 11. Cervna (viz vyse). Stavd se oddanym bojovnikem za program
APF a toto své presvédCeni dava vefejné najevo. Organizuje schlize a prednasky v hotelu
,,Zalozna“ v Hlinsku nebo v dodnes oblibeném hostinci ,,U Podrouzku* v Blatné. Potencialni
posluchaci byli vyzyvéni k ndvstéveé schiize korespondencnimi listky. Mnohdy vSak méla tato
,pozvanka“ vyhruzny obsah, to pro pfipad, Ze by se adresat nechtél na schiizi dostavit.

Ptiblizny obsah téchto schlizi, nebo v okresnim méfitku ,,konferenci®, jak je honosn¢ nazyvali

sami Clenové, jsme pfiblizili v textu vySe. AvSak kazdy fe¢nik si svoji pfedstavu proslovu

149 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 875/46 Otakar Pavlas, kart. 73, Vypovéd z 8. Cervence 1945, s. 78.
150 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 827/46 Karel Holfeuer, kart. 101, Vypovéd ze 14. kvétna 1945, bez
strankovani.

151 Tamtéz, s. 4., Pravo lidu, r. 1930. Nadpis: Blatensky kovai bude katem. V minulych dnech sedél v hostinci u
Podrouzkii v Blatné u Hlinska byvaly kovarsky mistr Josef Holfeier, ktery pri pivé zacal délat fasistickou
revoluci. Choval se, ze to socialistiim ukdzi: ,,Ja budu katem a nic se nebudu bat véset tu pakaz socialistickou. *
Dal ani z mravnostnich diivodii nelze reprodukovat. Délnici slozZili milému kovari, ktery chce byt katem, hned
pisnicku: V té kovarné u kata, chystd se nam odplata, je tam jeden kovar, ten nam chysta provaz (...dale
necitelné).
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vykladal po svém. V sdle vyzdobeném nacistickymi prapory a obrazem Vudce se kultivovany
projev nedal o¢ekavat, ale Holfeuer slova ,, (...) bylo by zapotiebi ty cesky sviné postrilet nebo

“152_ jiz skuteéné piehnal. V oblasti své piisobnosti mél téméf volnou ruku; spolecng

povesit
s Opletalem a jiz zminénym Andrakem byli i registrovanymi ¢leny SD, takze zde propojeni
fiSskych organii s kolaborantskou organizaci bylo dokonalé.

Jednim z nejtézSich bodl obzaloby vii¢i Holfeuerovi bylo napadeni a posléze udani
Zida Milana Weise z nedalekych Kamenicek, kterého se mél dopustit v zaid 1941. Weis sedél
na laviéce na dvore u svého domu, kdyz okolo prochazeli panové Holfeuer, Odehnal
a Bohaty; vSichni duleziti mistni ¢lenové APF. Holfeuer piiskocCil k Weissovi, zacal jej
fackovat a nadavat mu: ,, Zide, kde mds hvezdu?! Ty tady nebudes dlouho smrdét! %
Takového jednani se odvazil pred nékolika dal$imi ndhodnymi svédky. Weis se branil slovy,
7ze mé hvézdu ptfipevnénou na kabaté, ktery je v chalupé na zZidli. Nékolik okamzikl poté
vybéhla z domu Weissova druzka a rozzuifeného Holfeuera pod pohriizkou zavolani Cetnikii
zahnala. Holfeuer se zalekl a s nadavkami dvir opustil. Posledni zprava o Weisovi pochazi
z transportu do Terezina jeste z konce roku 1941.1%

Jako okresni vedouci mél Holfeuer za Ukol shromaZd’ovat informace o svych
spoluobfanech a denunciovat. Udani mélo u Holfeuera dvoji smysl; vedle snahy
o spolecensky vzestup i1 zadostiucinéni ze splnéné povinnosti vii¢ci APF a svému nacistickému
piesvédceni. Stejné tak svym chovanim utvéarel normy ve skupiné, kterd jeho vedeni
podléhala. Jeho etické zabrany, které by v demokratickych podminkach vici udavacstvi
pravdépodobné projevil, byly piekryty interiorizovanou moralkou nacistické ideologie. Stejné
jako Holfeuer reagovaly na nové mocenské podminky tisice fadnych obcanti, kteti sva udani
povazovali za povinnost vii€i statni moci i za Cest, ktera jim byla statni moci projevena.

Opletal ho instruoval ve vypliiovani tzv. ,,dotazniki*. Tyto dotazniky se tykaly osob,
jak nepfatelskych Risi, tak neutralnich a hlavné ¢lenti APF. Umoziuji nam vytvofit sondu do
smysleni obcanti mésta Hlinska a blizkého okoli, ale také do charakterovych vlastnosti
a ctnosti kolaboranti, ¢i potencidlnich kolaborantli. Vybér a hodnoceni téchto lidi samoziejmé
zUstdva ryze subjektivni zalezitosti okresniho vedouciho, popi. dalSich ,kamaradia‘.
Vzhledem ke zptsobu Holfeuerova jednani, které jsme popsali vySe, miizeme tohoto oznacit
za spolehlivého udavace a kolaboranta. BohuZel jeho vlastni charakteristiku mezi jmény

nenajdeme. Je ovSem daleko 1épe podchycena v povéalenych dokumentech. Seznam ndm

152 Tamtéz, Vypovéd Ludvika Mauera z 19. Cervna 1945, s. 19.

158 Tamtéz, s. 14.
154 Tamtéz, Vypovéd Vojtécha Prokopa z 20. dervna 1945, s. 12. Prokop hovotil s Weisem pii jejich transportu
do Terezina.
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davad moznost vytvofit si pfedstavu o politickém piesvédceni SirSiho spektra obcanti, nebot
jejich charakteristika byla utvofena na zdkladé osobni znamosti nebo dlouhodobého
pozorovani.

Zatnéme ,,dotaznikem* protistatné smyslejicich nebo neutrdlnich ob¢anti. Hlavnim
kritériem vybeéru sledovanych osob, bylo jejich vlastnictvi motorového dopravniho
prostfedku. Tak bylo mozno rychle vytipovat movitéj§i obCany a s jistotou uchvatit jejich
majetek. U jmen je z velké ¢asti uréeno i povolani, které se ovSem nestalo bodem vybéru
obyvatel do seznamu, nebot’ jedin¢ tak je mozné vysvétlit Siroky rozsah zaméstnani -
od tovarnika, pies porodni asistentku az po faraie. Explicitné mizeme z pichledu vycist i
vztah k Vlajkaifim, nebot’ Adamek z Hlinska je sice uveden jako pfivrzenec jmenovaného
hnuti, ale Holfeuer ho nepovazuje za jasné pro-fi§ského. S byvalym ¢lenem APF Odvarkou se
vyrovnava také jako s odpadlikem, tedy nedostatecné pro-fiSskym aktivistou. V seznamu
najdeme 1 jednu drobnou poznamku, jez ndm svéd¢i o detailech, jichz si udavaci vSimali
a posléze si je 1 ovéfovali. U Kopeckého z Rané stoji: ,, Jestli nema papiry-k povoleni jizde, jel
nacerno.““ Pod kontrolou jsou tedy vSichni a vSe. Takovéto sledovani bylo nejjistéjsi cestou,
jak dostat obét’ pod kontrolu. Nasledujici tabulka nam ptedstavuje rozdéleni movit&jsich
obyvatel do nékolika kategorii. Zamémé jsme shrnuli ozna¢eni ,Nepiitel Rise”
a ,BeneSovec® do jedné tfidy, nebot oboje vyjadfuje jasny  postoj
k protektoratnimu politickému ziizeni. Do druhé kategorie ,,Opatrny* spadaji vSichni, kteti
nebyli povaZovani za dostatecné vyhranéné, aby spadali do predchozi ttidy, a které jesté bylo
mozné ovlivnit. V piipadé kategorie ,Nestard se” a ,NeSkodni“ jde o obyvatele bez
jakychkoliv vetejné znamych politickych projevi, ¢i politické prislusnosti nebo snad i nizSich
intelektualnich schopnosti. U tfidy ,,Neur¢eno* udaje chybi. Zvlast’ potom je urcen ¢len APF

Odvarka, jehoz zatazeni do seznamu je zvlaStnosti svédcici spiSe o drobné osobni pomsté za

vystoupeni z APF.

Kategorie Pocet osob %
Neptitel Rise/Benesovec 35 42
Opatrny 24 29
Neskodny 10 12
Nestara se 9 11
Neuréeno 4 5
Clen APF Odvaérka 1 1
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Celkem 84 100

Piejdéme k druhému seznamu vlastnich ¢leni APF. Ten nam v dostatecné mife
vystihuje charakterové vlastnosti ¢lenti tak, jak je vidél Holfeuer, a tak jak mély byt
zaznamenany pro potieby ustfedniho vedouciho Opletala. Rejstiik zachycuje ¢leny APF
Kk neuréenému datu.'® Nicméné principy chovani a vybér charakteristik ¢lentl ziistiva
po celou dobu fungovani APF nezménén. Jiz v vodu jsem upozoriioval na zékladni
piedpoklady clenstvi v této organizaci. Tim byl hlavné souhlas a snaha o S$ifeni nacistické
ideologie, popf. arijské¢ myslenky. Zdaleka to ovSem nebyl motiv u vétSiny clent. Explicitné

156 3 militantniho

muzeme vysledovat i prijeti Ceské podoby nacistického slovniku
vyjadiovani. Casto se objevuji vyrazy jako ,, povaha bojovnd“, ,, povahy razné-vybojné“ nebo
,, VIici nepriteli tvrdy . Zv14sté u mladSich ro¢niki se vyskytuje povahovy rys ,, mlady nadéjny
nacionalista“. Vojactvi miZeme odhalit také ve vyrazech jako ,,vzdy ptesny* nebo ,,poslusen
rozkazu“. Dulezitd byla zminka o vztahu toho onoho ¢lena k nacismu. Tak mame u vétSiny
osob poznamky typu ,,pevny ve vitézstvi hdkového krize a Viidcova programu‘ nebo
,,neprodejny stoupenec darijskych myslenek atd. Ctnostmi, kterych si APF vazila, byly
dobrosrdecnost, neziStnost a vytrvalost v nazorech; to vSe vSak pouze v ramci kolektivu
,kamaradi“, nikoliv ve vztahu k ostatnim spoluobcaniim. Zde byla namist¢ dobra
zpravodajska ¢innost a u jednoho ze ¢lend i jeho ,,mazanost v rozhovorech*. Vrcholnou
pochvalou stran Holfeuera byla pozndmka u ,. kamarada* Machka: ,, Kamaradd tento jest jeden
Z nejlepsich viibec, ¢imz jest receno vse.” Kolik m&l Machek na svédomi udani nebo kolik
,»VySpicloval® informaci ndm neni zndmo.

Zajimava je kolonka ,, Vady“, kde se ve vétSiné piipadi jednd o zdravotni
nezpusobilost uvedenych osob. Jedna poznamka této kolonky se vyrazné¢ vymyka ostatnim
a potvrzuje nam zarlivy a nenavistny postoj vici nejvétsimu aktivistickému politickému hnuti
v Protektoraté — Vlajce. Poznamka se vztahuje ke ,.kamaradovi“ Sipkovi: ,, Obcas chvali
vwkon |, Viajky“. A presto se ukdzal byt nasim vzornym kamaradem. (Casem md
revmatismus)“. Jak je vidét, v APF nebyly trpény zadné naznaky chvaly jinych
konkuren¢nich hnuti, a obzvlast¢ ne Vlajky. Pro podporu konkuren¢niho hnuti byl
koneckoncti vyloucen Odvarka. Jak jsme popsali jiz v Givodu, je typickym znakem APF,

ze mezi sebe nedokézala ptivabit osoby s vysSim vzdélanim. Hnuti, jehoz ¢lenské zakladna je

155 Datum vzniku tohoto dokumentu chybi. Pocet ¢lenti spadajicich do plisobnosti Holfeuera je oproti seznamu
z 11. cervence 1940 podstatné niz§i. V ptivodnim seznamu vsak figuruje jméno feznika Odvarky jakozto Clena,
kdezto v seznamu protistatnich nebo neutralnich osob je uveden jako byvaly ¢len. Také Holfeuer neni pouze
fadovym ¢lenem, ale okresnim vedoucim. Z téchto indicii by dalo se usuzovat, ze dokument vznikl po 11.
cervenci 1940 a ptred ukoncenim piijimani novych ¢lent v kvétnu 1942.

1%6 Viktor KLEMPERER, Lingua Tercii Imperii, Berlin 1946.
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slozena pievazné z vyucenych osob a prosazuje naprosto nerealistick¢, ba fantastické
politické cile, si nemohlo vydobyt uznavanou pozici vedle Vlajky nebo dokonce Néarodniho
sourucenstvi, které disponovalo fadou vyraznych osobnosti s akademickym vzdélanim. Mohlo
si ovSem ziskat sympatie hrubych antisemitti typu Holfeuera.

Poslednim, nejniZze postavenym ale dalezitym, stavebnim kamenem organizace byl fadovy

¢len. Predstavime si ho pozdéji v podob¢ Karla Andraka.
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5. Silver A a atentat
5.1 Aktivita Silveru A — jaro 1942

A 54 bylo kryci oznafeni nejcennéjSiho zdroje informaci pro ceskoslovenskou
kontrarozvédku Paula Thiimmela. Tento muz byl hlavnim rezidentem protiSpiondzniho
referatu IIl. F prazské sluzebny Abwehru. Ackoliv plisobil na ob¢ strany, mél diky svym
zpravam neocenitelnou hodnotu. Kontakt s timto agentem se snazil udrzovat Stabni kapitan
Vaclav Moravek, ale ten jiz nemél moznost po zabaveni Sparty I posilat informace dale. Na
zékladé rozlusténych depesi zabavené Sparty se gestapo dostalo na stopu A 54 a po prutazich
je Thiimmel definitivné usvédcen.

Ukolem Silveru A bylo navéazat kontakt s Mordvkem a odeslat jeho depese, které
ziskal od Thiimmela, do Londyna. OvSem Thiimmel, ktery byl od 22. tnora 1942 véznén,
prislibil gestapu, Ze na schiizku dovede Moravka. Byl tedy 2. bfezna propustén a ustaviéné
sledovan. 14. bfezna odvysilala LibuSe zpravu, Ze kontakt s Mordvkem byl navédzan. Silver A
tak splnil tu nejdtlezitéjsi ¢ast svych ukoli — spojil informace A 54 s Londynem. 20. biezna
se Moravek setkava s BartoSem naposledy, pricemz mu Barto$ piedava fotografie parasutistl
Silver A ke zhotoveni novych falesnych doklad.

21. bfezna se ma sejit Mordvek s Thiimmelem. Moravek se dostavi na schiizku se
zamérnym zpozdénim azZ kolem 19. hodiny. Zjistuje zradu a snaZi se uprchnout. V béhu trha
fotografie, které mél na schiizce ptedat a ukoncuje sviij zivot ranou do hlavy. Gestapu znovu,
jako jiz tolikrate, unikl, ale neunikly fotografie. Na jedné z nich, a sice Valc¢ikové, je z druhé
strany razitko pardubického fotografa. Na zaklad¢ tohoto zjiSténi se vydava inspektor
Fleischer s dalsimi deseti gestapaky a tlumo¢nikem Chalupskym do Pardubic. U fotografa je
zjisténo, ze osoba na snimku je ¢isnik zaméstnany v hotelu Veselka. Fleischer tyto informace
sdéluje Clagesovi a pienechdva mu cely ptipad. Kratce se o zaCatku vySetfovani zminuje ¢len
gestapa Hanouske: ,, Mné osobné nebylo znamo nic o tom, Ze by v Pardubicich se zdrzovali
néjaci parasutisté a také se o tom na gestapu nemluvilo. Teprve z Prahy prisel prikaz,
abychom provedli v Pardubicich kontrolu zejména v hostincich cizich osob, Ze také na
pardubicku se zdrzuji parasutisté a brzy na to obdrzela tajna policie plakat, ktery byl vylepen,
kde byl vyobrazen Valcik, ktery mél byti v Praze zastrelen. Kromé toho byl vyobrazen jesté
jeden parasutista, na které oba byla vypsina odména. Pamatuji se, Ze Linzel se stykal
s Kostalem, jezto tam chodil a provadela se tehdy kontrola hostincii. Dozvédel jsem se mezi
reci u gestapa, ze na gestapo dostavil se nejaky civilista, zaméstnanec hotelu Veselka, ale

nevim, byl-li to vratny a nebo néjaky cisnik, mohl to byt pozdéjsi povérenec reditele, byvaly

82



cisnik, ale nevim to presne. Pouze vim, Ze upozornil gestapo na to, Ze Valcik respektive osoba
jemu podobna byla zaméstnana na Veselce v baru. Na zakladé této informace rikal Linzel, Ze
skutecné se pamatuje na takového cloveka, ktery na Veselce byl a zmizel. “*°'

Hanouske teprve pii druhém vyslechu vysvétluje, kdo prvni upozornil na Valcika.
Meéilo se jednat o vrchniho ¢iSnika Kubika. Ten po zatceni svého nadiizeného byl Hanouskem
nékolikrat vidén na gestapu, jak jde do kancelate Clagese. Tedy prvni upozornéni na Valcika
dal Kubik, nikoliv Kost’al, jak byl pozdéji podeziran. Linsel byl upozornén a teprve az poté si
uvédomil, ze ho doty¢ny obsluhoval. Jak se asi musel Linsel citit, kdyz zjistil, ze nejen
Kostal, ale 1 Knéz z kostelecké Cetnické stanice, od kterého dostaval maslo, brambory a jiné
potraviny, ho tahal za nos?*°®

Kdy k prohlidce na Veselce doslo dokresluje nasledujici vypoveéd™,, 23. 3. 1942 byl jiz
Valcik mistnim gestapem [hledan]. Balcar vezl duleZitou zpravu z Prahy pro Valcika, kterou
jako obvykle chtel predat Kostalovi, ktery vidycky tyto zpravy predaval Valcikovi. Pri
prichodu na Veselku Kostal na néj mrkl, z cehoz usoudil, ze panové, kteri s Kostalem mluvi je
gestapo. Promluvil proto s Kostalem obchodné. Kostal nekolik [krokt] od neznamych pdanii
odstoupil a rekl, aby Valcik nepouzil svétlych Satii a okamzité uprchl. “**° Nasledovalo zatéeni
Kostala: ,, Na to predved! Linsel na gestapo Kostala, ktery skutecné uvedl, Ze Valcik u néj byl
zamestnan, Ze vSak byl doporucen uradem prace, Ze mél v poradku vsechny papiry a ze to byl
néjaky clovek z Moravské Ostravy udanlivé syn hoteliéra, ktery tam byl na praxi. “*%°

Clages kontaktuje oddéleni v Ostravé, které mu oznamuje, Ze zadny Solc v Ostravé
nebydli. Gestapo je ve slepé uli¢ce a Val¢ik unikd. Po Gtéku se zdrzuje ¢trnact dni v Trnové,
odkud ho u¢itelka Malé dopravila do Dasic. Odtud odejel na Moravu, kde se zdrzoval opét asi
trnact dni. Poté piejel do Prahy na Zizkov k pani Moravcové, u které se schazely dalsi
ilegalni skupiny. Valc¢ik tak opousti dosavadni pisobisté Silver A v Pardubicich a zapojuje se
do akci v Praze.

Pro jistotu odchazi na gestapo 1 Hladéna a hlasi, Ze doty¢ného Val¢ika zna, ze si
u né¢ho tento muz koupil kolo. OvSem jesté upravuje Valcikiiv popis, naez gestapo méni

tento zavad¢jici popis 1 na vyhlaSkach. Prozatim je stopa zametena.

157 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, s. 6.

158 AMV, Sité& gestapa (Pardubice), sign. 325-4-1, kart. 6, Vypovéd Frantiska Brédka z 23. ledna 1968, s. 74.
159 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, Vypovéd’ Frantiska Valenty z 22.
kvétna 1945, s. 73.

160 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, s. 6.
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28. biezna 1942 byla u Ofechova vysazena pomocna skupina Out Distance ve sloZeni
nadporuéik Adolf Opélka, rotmistr Karel Curda a desatnik aspirant Ivan Kolaiik. Tito tii se
meéli pfipojit k Silver A. Dopravili navadéci radiomajédk Beacon a radiostanici Mark III. Ivan
Kolafik vSak ztratil pfi seskoku své doklady a hrozilo vazné nebezpeci, Ze by jeho osoba
mohla ohrozit dalsi ¢leny, proto spachal 1. dubna v bezvychodné situaci sebevrazdu jedem.
Opalka a Curda si vedli 1épe. Navazali kontakt s Bartofem a ten Opalku povéiil velenim
Gabéikovi a KubiSovi v Praze. Oba, tedy Opalka s Curdou, se zaméfuji na Prahu.

Z t€¢hoz letadla byli vysazeni i1 ¢lenové skupiny Zinc ve sloZeni nadporucik Oldfich
Pechal, rotmistr Arnost Miks a cetat Vilém Gerik. Tato skupina méla za kol vytvofit novou
zpravodajskou buniku na Morave. Navigaéni chybou byla vysazena az u Gbel na Slovensku.
Gerik se jiz 4. dubna sam pfihlasil na prazském policejnim feditelstvi a nasledné byl piredan
gestapu. Jako konfindent pomohl gestapu dopadnout vlastniho velitele Pechala. Mik§ musel
spachat sebevrazdu po ptestielce s etnickou hlidkou 30. dubna, Pechal byl zatéen 2. ¢ervna.
Tak byl Zinc vytazen ze sluzby vlasti.

Poru¢ik Krupka popisuje své prvni setkani se ¢lenem vysadku Curdou: ,, Dalsi clen
Curda se po mésici prihlasil u Vojtiska v Bélohradu. Ucinil na nds Spatny dojem, nebot prilis
mnoho mluvil o Anglii, nasi armade, vycviku, projevoval nespokojenost nad pomeéry naseho
vojska v Anglii a naproti tomu chvadlil poméry u viadniho vojska. Po celou dobu byl pry
u teticky v Koliné. “1%*

Velitel skupiny Barto§ musel byt dosti znepokojen, kdyz se dozvidal nasledujici:

., (...)Bartos dostaval zpravy z Prahy, Ze se nékteri parasutisté ihned po seskoku odebrali
primo na gestapo, odevzdali zbrané, dali se gestapu k dispozici jako konfindenti.

S Fredem jsem mél osobni rozmluvu, pri které jsem mu vytknul jeho neopatrné jednani
S poukazem na jeho pravé poslani. Nechaval totiz viude spousty pisemného materidlu, adresy
volné psané v notyskach, granaty nechal volné lezet v nasem stole, aniz nam o tom rekl atd.
Prislibil napravu. “1%?

Jednim ze =zékladnich ukoll, které musela Silver A pfipravit a splnit, bylo
bombardovani plzetiské Skodovky. Tato tovarna byla tfetim nejvétsim producentem munice
pro Treti fiSi. Pfipravy k této akci zacaly jiz kolem 14. dubna.

Londyn Libusi 14. dubna 1942:
,Jesté béhem mésice dubna bude bombardovina Skodovka. Potiebujeme, abyste

proved! urcita opatreni, ktera by usnadnila letounuim nalezeni a presny zasah cile. To by bylo

181 AMV, Silver A, sign. 302-43-5, kart. 5, Vypovéd’ Vaclava Krupky ze 8. srpna 1945, s. 2.
162 Tamtéz.
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mozné nejlépe zapalenim ohnit v bilzkosti icle v dobé priletu letadel. Dalo by se to provésti
snad prostrednictvim druhé skupiny ohnii v blizkosti cile v dobé priletu letadel. Dalo by se to
provesti snad prostrednictvim druhé skupiny nebo civilni organizace. Sdélte nam moznosti
provedeni obratem. Sdéleni o zamyslené akci povazujete vy i ti, kterym ji sdélite, za tajné. Den
a hodina akce vam bude véas sdélena. Hlaste, jakou dobu potiebujete pro piipravy.(...) 1%
Libuse Londynu 18. dubna 1942:

,,Akce bude pripravena od 20. dubna 20.00h nasledujicim zpuisobem: Letadla budou
do hlavniho smeéru privedena specialni stanici, shodi osvétlovaci rakety a zapalné bomby
K zamaskovani zapdleni orientacnich ohiii, které na to ihned budou zapdleny. Presné umisténi
Stanice a ohnu predam v pondeélni relaci. (...) Uzitecné udaje pro akce: Asi 2 — 3 km zap. Cile

se nachazi maska tovarny. Bude-li mozno, bude zapadlena. Voditkem miize byt vysoka bila

vvvvv

z nedéle na pondeli. “*%

Provedeni akce se ovSem posunulo o nékolik dni kviili ztraté zamétovaciho zafizeni Beacon.
Libuse Londynu 23. dubna:

, Mimo prvni ohen bude zapdlen jeste ohen druhy, ktery se nachdzi 1 km jizné cile
(200 severné Goldschreidrovky). Viditelnost bude u obou ohiii dobrd, nebot’ budou zapaleny
stodoly. Klamna stavba je dobie hlidana. VSechny prdce velmi ztizeny neustdalou kontrolou
bezpecnostnich organii, které stihaji francouzskeého generdla Girauda, ktery uprchl ze
zajateckého tabora. “*%
Londyn Libusi 27. dubna:

., Pii ndletu na Skoda, mraky nizsi nez 300 m. Jen jeden letoun vidél cil a vase ohné.
Deélali jste to dobre. Ostatni let. bombardovali naslepo Sdélte ihned treba postupné svoje
poznatky. Potrebovali bychom meteory z casného rdana téhoz dne. NemizZe to udélat civ.
organisace? “*%
Libuse Londynu 28. dubna:

., Vysledek akce Skoda: Mimo dva vyhorelé statky, které jsme zapdlili my, zatceni

nekolika lidi pro podezrieni, Ze zalozili ohné, rozcarovani deélnikii, je vysledek ndletu roven

nule. Skodovka neutrpéla nejmensi Skody. Umicte vysilacku Narodni osvobozeni, kterd hldisi

163 [ adislav SIMA, Lezdky, s. 39-41.
164 Tamtéz, s. 39.
165 Tamtéz, s. 39.
166 Tamtéz, s. 40.
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uplné falesné zpravy. Je nutno akci opakovat. Rozsahem a vysledkem musi zahladit nepriznivy
dojem prvé akce. “1%

Takovy byl vysledek namahavé ptipravy, ale nebylo vinou parasutistil, ze akce selhala.
Presto vSak byl Némctm podobny utok krajné nepiijemny. Vzdyt tu byla pfimo ohrozena
jedna z jejich nejcennéjsich fisskych tovaren.

Anthropoid se jiz za€ina pfipravovat na ¢in, ktery ma vstoupit do déjin.

vy

5.2 Atentat na zastupujiciho FiSského protektora Reinharda Heydricha

12. kvétna odesila Bartos ptes Libusi ukrytou v Hluboké diilezitou depesi, ve které oznamuje,
ze se dozvédel o pripravovaném atentatu. Tvrdé oznamuje do Anglie, ze s nim nesouhlasi,
jelikoz by doslo k naprostému rozruseni vcelku dobife fungujici nové zbudované organizace.
Navzajem propojeny jsou domadci i zahrani¢ni skupiny, které by se tak dostaly do obrovského
nebezpeéi. JINDRA pomahd prechovavat Gabcéika a Kubise a dalsi prichozi paraSutisty.
Odpovédi ze 14. kvétna ma byt Barto§ uklidnén. Londyn hlési, ze ohledné teroristickych akci
se domaci nemusi niceho obavat, jelikoz exil vidi situaci jasné a akce proti oficidlnim
némeckym predstavitelim nepfichézeji v ivahu. V dalsi depesi z 19. — 20. kvétna prezident
Bene$§ neurcité¢ nabada k n¢jaké nasilné akci. Drobnou vzpominku na dny pfiprav ma
dvacetilety mladik Frantisek Hovora:

., To trvalo, tésné pred tim atentitem. Rikal, Ze se chystd néjaka véc. My jsme se zas
neptali, on nam nic nerikal. Potom jsme se dozvédéli ten atentdt. Potom u nds jesté parkrat
byl, ale posledné co u nas byl, to bylo kolem 20. cervna. “%®

Na dopoledne 27. kvétna 1942 vzpominal v roce 1965 vysoky nacisticky Cinitel Heinz
Panwitz, ktery se odpoledne téhoz dne stava vedoucim tymu vySetfovatell atentatu. Z jeho
vzpominky vysvitaji pochybnosti, které n€kteti vedouci €initelé okupaéni spravy mohli o své
bezpecnosti mit: ,,(...) Am Tag des Attentats auf Heydrich, d. 27. Mai 1942, befand ich mich
in Prag. Ich hatte am Morgen dieses Tage in Ausstellungsgelinde in Prag zu tun und fuhr mit
einigen Beamten meiner Dienststelle gengen 10.00 Uhr von dor zuriick zur Dienstelle in der
Bredauer Gasse. Bei einer Eisenbahniiberfiihrung musste unser Wagen halten, zwei Wagen
vor uns hielt ebenfalls der Wagen des Staatssekretaers K. H. Frank. Trotzdem dem der
Fahrer fachmdnnisch war, hielt er genau unter der Rampe der Eisenbahnbriicke und ich
sagte meinem Beamten noch, so provoziert man Attentate. Wir unterholten uns iiber dieses

Thema noch weiter bis zur Dienstelle und nahmen die Angstlichkeit, die auf Bezug auf

167 Tamtéz, s. 41.

188 Frantisek Dosoudil, Pardubicky pamdatnik Zamecek, Praha 2003. Svédék FrantiSek Hovora, syn Bozeny
Hovorové, blizké spolupracovnice Silver A, zastfelené na Zamecku 2. 7. 1942.
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Attentate herrschte, nicht besonders ernst, zumals in der letzten Zeit in verschiedenen Stellen
in Prag leichte Kanallkérper geworfen wurden, die leichte Schaden ausrichteten. “*%°

Ptiblizn¢ ve stejnou dobu, kdy Panwitz vedl rozhovor o mozném atentatu, odjizdi
zastupujici tiSsky protektor SS-obergruppenfiihrer Reinhard Heydrich ze svého sidla
V Panenskych Biezanech. To uz jsou v ostré zati¢ce pod Vychovatelnou v Praze-Libni
pfichystani tii muzi. Val¢ik jede vzhiiru Kirchmayerovou tfidou na kole, zatimco jeho dva
kamaradi ¢ekaji s pfipravenymi sten-guny a bombami blizko zatacky. Heydrich jede ve svém
otevieném mercedesu s poznavaci znaCkou SS-3, kdyz Valcik dava znameni zrcatkem. Viz
zpomaluje v zatacce, Gabéik vyskoci pied viz a snaZi se palit, ale sten vypovedél sluzby, v tu
chvili poméha Kubi$ a haze pod viiz pumu. K explozi doslo pod zadnim pravym kolem
a Stépiny, které prolétly skrze sedacku zasahly Heydricha. Jedna prosla az do jeho sleziny.
VSichni tfi paraSutisté se davaji na Gt€k. A ten se jim dafi. Panwitz se o atentitu dozvida ve
své kancelafi: ,,Als ich mein Dienstzimmer betrat riefe gerade der Verbindungsmann der
tschechischen Polizei zur Gestapo, KK Jenaty, an und teilte mit, dass in einem Bodrost eine
Bombe geworfen worde sei. Angeblich sei ein Hoherer Wehramchtsoffizier verletzt worden.
Trotzdem ich die Meldung nicht ernst nahm fiihren wir doch hinaus und erfuhren im
zustandigen tschechischen Polizeirevier, dass angeblich der Reichsprotektor von der Bombe
verletzt worden sei und im Krankenhaus Bulovka liege. Dort fanden wir den leitenden Prof.
Bei der Vorbereitung zur Operation. Heyderich, der zwar nicht bewusstlos war, hat aber
keinerlei Anweisungen mehr gegeben. Mir ist auch nicht bekannt, dass er bis zu seinem Tode
noch irgend welche Anweisungen gegeben hiitte. “*"°

Zpravu o utoku na Heydricha se dozvida Hitler od Franka ve 12.15. Hitler mu ostie
vytyka, ze Heydrich jel v otevieném voze a bez doprovodu. Ve 14. hodin se schazi u Franka
krizovy $tab. Porady se Ucastni vedle Franka i velitel bezpecnostni policie Horst Bohme,
vedouci prazské fidici ufadovny gestapa Dr. Hans Ulrich Geschke, vedouci III. oddéleni —
paraSutisté/pachatel¢ Wilhelm Schulze a vedouci II. oddéleni — sabotdze/zbran¢ Heinz
Pannwitz. Frank sdéluje dosti rozCilenym hlasem, Ze hovotil s Hitlerem: , Schone

Schweinerei, Hitler hat angeordnet, dass als 10.000 Tschechen sofort zu erschiessen

seien. “*™ Reakce mezi pfitomnymi byla ne¢ekané odmitava. Geschke netusil, kde ma té&ch

169 ZStL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4805, Vypovéd Heinze Pannwitze z 2. tinora 1965, s.
529-531.

170 Tamtéz.

1 Tamtéz, s. 530.
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deset tisic Cechti vzit, kdyZ nejsou ani ve véznicich. Bshme ironicky poznamenal, Ze snad ma
zatykat Cechy piimo na ulici?!'7?

Odpoledne vyhlasuje Frank vyjimecny stav. Dava nepokryté¢ najevo, ze statni moc
pouzije veSkeré prostifedky k dopadeni a likvidaci odporu. Tak zadina teror, tak zacinaji
fungovat popravisté v celé¢ zemi. Diky atentatu i sami katané dostavaji strach. Vrchni tajemnik

(13

Korber posloucha zpravy o atentditu na Heydricha a dosti neopatrné v kancelaii ,,své
pardubické bastily zatve pted gonkafi: ,, To cekd nds vsechny! 1"

Daleko klidnéji a radostnéji reagoval Bartos: ,, V' té dobé jsem byl doma, kdyz to bylo hlaseno
radiem. Freda se usmal a rekl, ti jsou jisté dobie schovani a hned tak je nenajdou. ‘™
Popravy jsou vykondvany po celé zemi. 3. Cervna se prvni exekuce kond i v pardubickém
Zamecku. Heydrichtv zdravotni stav se zhorSuje a 4. ¢ervna 1942 zastupujici {iSsky protektor
umira. Teror nabira na obratkach. Vzpominka Jaroslava Knéze, ktera mu utkvéla v paméti:
,,Ja sem byl tenkrdt v nemocnici v Pardubicich a trhali mné mandle. Tdta [strzm. Karel Knéz]
byl pro mé. A vim, ze byli vyvéseny cerny viajky. Co to je? A on mi na to povida: ,, Heydrich,
byl atentat na Heydricha.” To mné rekl, to si pamatuju jako dneska. (...) Fikal, Ze ten
potieboval odejit. “ 17

Knéz urcité tusil, ze nyni nastanou velmi kruté Casy a nezbyva nez doufat, ze
nastavajici udalosti nebudou pro n¢ho a jeho blizké koncit trestem smrti. Aby se vyhnul
podezieni ze strany gestapa, organizuje k nelibosti obyvatel necekané noc¢ni prohlidky v
leZackych chalupéch.

Po ctrnacti dnech marného patrani po atentdtnicich se svétem rozletéla strasliva
zprava. 10. Cervna byly Lidice srovnany se zemi, vSichni muzi postfileni, a zeny s détmi
odeslany do koncentracnich a likvidacnich taborti. Hrtiza, ktera padla na vSechny svobodné
smyslejici obCany, ale i na samotné atentatniky. Jednim, kdo nevydrZel napéti a mozna ho
zlakala krasna odména vypsanych dvaceti milioni, byl Karel Curda. Sam se 16. &ervna hlasi
V Petschkové palaci. A za¢ind uddvat jména, adresy a hlavné své kamarady. Ti jsou schovani
v krypté kostela Karla Boromejského v Resslové ulici v Praze. Zacind razie na sedm mladych
muzli. A zacinad konec. Nacisté se zoufale snazi najit alesponl né&jakou stopu k dopadeni

,pravych® vrahti. Zradce Karel Curda se nechava svést odmeénou a 16. ¢ervna vstupuje do

ufadoven prazského gestapa v Peckové palaci. Oznamuje, Ze poznava jednu z aktovek,

172 Tamtéz.

173 SOKA Chrudim, Budujeme. Tydenik eskoslovenské socialni demokracie pro vychodni Cechy, Pro
schvalovani atentatu, roc. 1., ¢. 22, Pardubice 1945, s. 3. Autor Karel Andrle.

1AMV, Silver A, sign. 302-43-5, kart. 5, Vypovéd Vaclava Krupky ze 8. srpna 1945, s. 3.

175 Oral history, svédek Jaroslav Knéz, nar. 1929, syn vrchni etnického strazmistra Karla Knéze. Audiozdznam
z 3. Cervence 2004.
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zanechanych na misté ¢inu. Nékteré casti jeho vypoveédi se shodovaly s jiz zjisténymi
vysledky kriminalistického Setfeni, tudiz §lo o mimotfadné dulezitou osobu. Posléze vyslo
najevo, ze Curda byl sam vysadkovym agentem. Za¢ina udavat jména, adresy, ukoly. Drama
nabirad na obratkach. Dne 18. 6. 1942 byla o 4. hodin¢ 15. minuté zahdjena akce Ufadovny
statni policie v Praze proti fecko-pravoslavnému kostelu Karla Boromejského v Resslové
ulici, v umyslu prohledat jeji katakomby. Akce se zucastnilo asi 350 muzii zbrani SS, jez méli
za kol uzavfit piislusné domovni bloky. Jen né€kolik minut po vniknuti do kostelni lodi, bylo
SS komando napadeno stielbou z galerie a kuru kostela, které opevnili Jaroslav Svarc, Jan
Kubi§ a Adolf Opalka a nasledn¢ i palbou Jozefa Gabcika, Josefa Bublika, Jana Hrubého
a Josefa Valcika ukryvajicich se v krypté. Po né€kolik hodin byly podnikany marné pokusy
zmocnit se opevnénych protivniki jesté zivych. Zoufaly odpor nemél zadnou Sanci na uspéch,
zvlasté poté, co utocnici vhanéli do krypty napted kout, pak 3000 litrii vody za minutu. Po
tézkém boji se hitlerovei koneéné dostdvaji dovnitt, ale to uz zazni jen tlumené vystiely
anglickych zbrani. VSechna téla vytdhnou vojaci ven na chodnik k identifikaci, pti které
Cervna 1942 rano, asi v pul ctvrté mé odvezli (Némci - pozn. aut.) ke kostelu v Resslové ulici.
Tam jsem videl na chodniku pred kostelem mrtvolu npor. Opdlky. Priznal jsem, Ze ho znam
a ztotoznoval jsem ho. Od toho kostela nas odvedli do voj. nemocnice, kde nam ukazali dva
tézce ranéné na nositkach. Jednoho jsem poznal, v druhém jsem poznal KubiSe. coz jsem
priznal. Pak jsem byl opét odveden ke kostelu, kam jsem dojel asi kolem 7. nebo 8. hod. rano.
Zustali jsme stat v postranni ulici. Videl jsem, Ze kostel je obklopen a Ze hasici poustéji vodu
do sklepa a bylo slyset vystrely...po nékolika hodinach, asi v poledne, odvezli mé opét ke
kostelu, kde na chodniku lezely mrtvoly nékolika muzii. Dva z nich jsem neznal. “‘"® Séf
komise vySetfujici atentdt Heinz Pannwitz se prochazi mezi mrtvymi a vzapéti se objevuje
1 K. H. Frank s vyrazem velkého vitéze.

Curda popisuje i pozd&jsi setkani se svym kamarddem udavadem Viliamem
Gerikem: “(...)byl jsem opét prevezen do Peckova palace (sidlo Gestapa - pozn. aut.) a kdyz
jsem cCekal v jedné kancelari, videl jsem, Ze Gerik se bavi s uredniky Gestapa ve vedlejsi
kancelari. Kdyz mne spatril, zacervenal se a skoval za dvere. Volali mne do této mistnosti.
Tam nas konfrontovali a jak Gerik, tak ja jsme vzajemné priznali, Ze se zndme....7ekl jsem,

co jsem videl u kostela v Resslové ulici, povidal mi on, Ze on vidél vic, Ze se na to klidne

176 Frantisek TOPEK, Udoli vystrahy, Havlickiv Brod 1960. Fotograficka piiloha s. 211.

89



koukal z okna.“*"" Diky nim se rozvinula ,,lavina® udavani, kterou neslo zastavit. Jeden jeji

proud vedl i do malé osady Lezaky.

6. Ochranna policie a vykonavani exekuci v pritbéhu Heydrichiady
6.1 Vila Zamecek
Historie pardubického Zamecku je popisovana v témét kazdé publikaci tykajici se obdobi
druhé Heydrichiddy a jejiho pribéhu ve vychodnich Cechach. Pro kazdého zajemce
o protektoratni déjiny je také predstavovan jako misto exekuci a obecn€ se stal symbolem
nacistické zviile. Zamecek ziskal diky popravisti ziizeném ve svém parku obraz jakéhosi
démonického mista zla a také sam ndzev budovy se stal pfedev§im synonymem pro misto
popraviste.

Ptipomenme si n€kolik zakladnich dat k pfedvaleénym d¢jinam vcelku nenapadné
budovy pardubického ,,Zadmecku* a prostranstvi okolo ni.

Zamecek byl vybudovan ndkladem hrabéte Jiftho Larische-Monnicha, jenz byl
v Pardubicich znam jako velkopodnikatel a ptiznivec parforsnich hon. Budova byla skryta
V borovicovém parku a adjektivum ,,luxusni ji pravem pfislusi. Prodana byla roku 1897
dalSimu Slechtici hrabéti  Alfonsu Henckelovi. Zamecek byl ve vlastnictvi rodiny
Henckelovych az do roku 1928, kdy ji ziskdvd Ludmila Bidlova, provdana Erhartova,
od svého otce, kteryz budovu zakoupil. Od kvétna 1937 prodava Bidlova objekt méstu
Pardubice a od zafi 1937 je obci pronajat vojenské spraveé, tedy konkrétné je sidlem
jezdeckého ucilisté. Byly tedy vybudovany ubikace pro piiblizné¢ 300 muzi. Hotova kasarna
vSak od biezna 1939 zabrala némecka armada a Zamecek slouZil k ubikaci roty zalozniho
policejniho pluku. Neslavnou se tato naddherna vila stala po hromadnych vrazdach 194 lidi
mezi 3. ervnem a 9. Eervencem 1942178

Pietni ucta K zastfelenym nestastniki jakoby vytvofila pevnou krustu mlceni,
nedotknutelnosti a snad i mytu; ne snad vzhledem k obétem, ale daleko vice k vrahtim, ktefi
plochy Cernobily obraz udalosti rozd€leny na bestialni pachatele a jejich obéti. Jak vyplyva
Z povalecného vySetfovani, byly zpiikazu gestapa veSkeré dokumenty tykajici se této

jednotky spaleny v bfeznu a dubnu 1945 v prostorach nékterych pardubickych podniki.!”

1T Tamtéz.

178 Karel JICINSKY, Zamecek. Historie ndarodniho odboje na Pardubicku za Heydrichidady, Pardubice 1989, s.
12-14.

179 AMV, 302-154-3, Silver A, s. 30.
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Avsak diky  vySetfovacim  spisim, které zpfistupnila ,Zentrale Stelle der
Landesjustitzverwaltungen* v Ludwigsburgu u Stuttgartu jiz na pocatku 90. let, mizeme
vyzkum zaméfit nejen na zavrazdéné, ale i na vrazednou jednotku. Protokoly ndm umoziiuji
vystoupit z tradovanych kli§é, kterdA nam brani v novém pohledu na existenci okupacnich
jednotek, popravcich cet, jejich podporu civilnim némeckym, ale samoziejmé i Ceskym
obyvatelstvem. Zamecek piedstavuje jedno z mist, kde se policejni jednotka ochranné policie
(Schutzpolizei) pfimo podilela na fyzické likvidaci skuteénych i domnélych odpirct
nacistického rezimu i ndhodné vybranych obéti. Své zvlastnosti ovSem nese téz jednani
osazenstva Zamecku, které se pokusime rekonstruovat pomoci prament tykajicich se nejen
jednotky ze Zamecku, ale celého 20. policejni pluku — ,,Cechy* (Polizeiregiment 20 —
Bohmen) a hlavné policejni jednotky v Tabote. Pluk provadél popravy béhem druhé
Heydrichiddy na izemi Protektoratu a v pozdé¢jSich mésicich se jiz v popravach zabé&hlé
jednotky uplatnily i za hranici naSeho tizemi, na ruské fronté, ale i v okupované Francii.
Vzhledem k némecké mensin€, kterd po okupaci nabyla na sile i ve vnitrozemi
byvalého Ceskoslovenska, zde nastava pro vojaky ponékud odlind situace neZ na
okupovanych vychodnich Gzemich. Vojéci operujici v Protektoraté, popt. na tzemi byvalého
Ceskoslovenska, méli moznost setkavat se s némeckou kulturou ve vétsi intenzité neZ jejich
spolubojovnici na vychod¢ Generalniho gouvernementu. Nebezpeci, kterd jim hrozila v roce
1942 ze strany Ceského ozbrojeného odboje, byla také podstatné nizs§i nez v blizkosti fronty.
Dalsi podstatnou vyhodu, kterou sluzba v Protektoraté pro né€které policisty pfinasela, byla
blizkost manzelek, popft. celych rodin, které bud’ ptimo v misté sluZzby nebo Vv jeho blizkém
okoli bydlely, a nebo byly diky malé vzdalenosti od Némecka rychle dosaZitelné. Vyvstava
zde tedy otazka, co vedlo muze stiedniho véku, kteti byli vzdaleni stovky kilometra od fronty,
kteti se v pfipadé vysSSich Sarzi vraceli kazdy den ke svym zendm a détem, vydavat
smrtonosné rozkazy a provadét popravy? Jak se sami se svoji situaci vyrovnavali a jestli se
u nich probouzelo svédomi? Jak poznamenavéa Christopher Browning ve své slavné knize
,,Oby&ejni muzi“!®, pochopit neznamena odpustit. Tohoto principu je nutné se drzet. Umozni
nam tak vétsi moralni volnost v rozboru chovani a ¢ini popravéiho komanda a v odhaleni
motivll jednéni, ackoliv tim nabourdme dosavadni vidéni poprav€ich. Nebezpecim je
zevSeobecnéni a bagatelizace jednani a charakterii ¢lenti poprav¢ich komand, nebot’ pak nelze
rozliSit touhu po krvi od bezmyslenkovitého plnéni rozkazu aZ po odpor s individualnimi

psychosomatickymi nésledky.

180 Christopher BROWNING, Obyéejni muzi. 101. zdlozni policejni prapor a ,,konecné veSeni“ v Polsku, Praha
2002.
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6.1.2 Povalecné vySetiovani a pouZité prameny

Jak jiz bylo uvedeno, pro rozbor jednotky ze Zamecku neni i ptes snahu zdpadonémeckych
organu dostatek svédeckych vypovédi, které by ndm dovolily proniknout do mysli vétsi casti
¢leni komanda nebo alesponn SirStho osazenstva. Nejen zeleznd opona, ale hlavné
vnitropoliticka situace BRD v 60. a 70. letech 20. stoleti vystavéla nepiekonatelnou hraz pro
mezinarodni zdkon a jeho uplatnéni.!® Byl to sam Paul Riege, velitel Ordnungspolizei v
Protektoraté, kdo béhem vysSetfovani nabadal své podtizené, aby vypovidali pied vysetiovateli
o své valecné ¢innosti. M¢l takové kontakty a pozival takové autority, ze piipadné budouci
trestni stihani jednotlived byl schopen pomoci svych pratel zahladit, coz také vetejn¢ sliboval.

Prameny pro vyzkum popravéich komand jsou dvoji kategorie. Do té prvni spadaji a)
vypovédi zadrzenych Elend gestapa, ktefi se poprav az na vyjimky netcastnili, ale diskutovali
o nich se zGc¢astnénymi kolegy, méli o nich informace z doslechu nebo s odsouzencem p#isli
do styku. Sami si vS§imali reakci zii€astnénych osob a reflektovali jejich prozitky do vlastniho
védomi. Pretavili tak ve své mysli cizi zazitky a zaujali k nim vlastni postoj. Ten pak vyjadrili
pred vySetrovateli.

b) vypovédi obyvatel, kteti se pohybovali bud’ ptimo v Zadmecku, jeho okoli nebo
ptisli s popravéimi do styku. Mezi né patii hlavné spravce budovy s manZelkou, zaméstnanec
vojenské kantyny, ¢lenové pardubické pohfebni sluzby, obyvatelé méstské ¢tvrti atd. Prameny
spadajici do této kategorie jsou uloZeny pfedev§im v Narodnim archivu v Praze, Archivu
ministerstva vnitra v Praze a ve Statnim oblastnim archivu v Zamrsku. Jedna se prevazné
o povalecna svédectvi vytéZena ceskoslovenskymi orgény.

Do druhé kategorie svédectvi patfi souhrnné pfimi pachatelé¢ a piimi svédci exekuci,
které v 50. letech, ale hlavné 60. — 80. letech minulého stoleti vytézila ¢astecné z vlastni
iniciativy, castecné na Zzadost C€sl. orgdni zépadonémeckd policie. Tyto prameny jsou
uchovany v Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen - Aufenstelle Ludwigsburg (ZStL)
a v Bundesarchiv Berlin (byvalé Berlin Dokument Center - BDC). Co se ty¢e stihanych osob,
je vysledek jejich potrestani vice nez skrovny. Jen vyjimecné bylo zahdjeno trestni stihani,
a pokud bylo dovedeno az k vyneseni rozsudku, pak se zpozdénim mnoha desitek let.
Posledni trestni fizeni, tykajici se bezprostiedné Lezakl, bylo vedeno organy NDR proti

veliteli kolinské ochranné policie majoru Gottspfennigovi. VySetfovani bylo uzavieno az po

181 Wolfram WETTE, Wehrmacht. Obrazy nepiitele, vyhlazovaci valka a legendy, Praha 2006. Wette zachytil
prostiedi némecké spolecnosti v dobé vzniku ,,Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen® v Ludwigsburgu a
pravni prekazky, které branily potrestani mnoha valecnych zlo€int.
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sjednoceni Némecké spolkové republiky vroce 1996 a spis je dosud nepiistupny.'®
Problémem je i dlouhy odstup mezi vale¢nymi udalostmi a vyslechy, ktery ve vétsing ptipadi
presahuje dvacet let. Kazdy z vyslychanych promisil své skutecné zazitky semocemi
a propojil je s vlastnimi i cizimi nazory. Kazdy mél také své duvody, pro¢ né€které udalosti
vyvysuje a jiné povazuje za nepodstatné nebo je zamérné zalhava. Dostal jsem se do stejného
problému jako prof. Browning, nebot’ by misto stovky vyslechti byl zdanlivé lepsi jeden,
ktery by byl dostatecné obsahly, aby popsal déni na Zamecku. M¢l bych pak zdanlivou
piedstavu objektivnosti.

Tato neobséahla studie je pouze tvodem do problematiky poprav¢ich cet na tzemi
Protektoratu a zamétuje se predev§im na dokresleni lezacké tragédie. Pokud jsou obétem
a hrdinim pfiznavany lidské vlastnosti, musi byt stejné nakladano i s rozborem
charakterovych rysii pachatelti a divakd, nebot’ jediné tak jsme schopni pochopit zriidnost

nacistické diktatury v celé jeji Sifi.

6.1.2 Struktura ochranné policie

Policejni sloZky Protektoratu se skladaly ze dvou hlavnich ¢asti — tzv. ,,Sicherheitspolizei‘
(Bezpecnostni policie - Sipo) a ,,Ordnungspolizei” (Potadkova policie - Orpo). Jejich
nejvysSim velitelem byl Kurt Daluege, jeho podiizenymi fiSsky protektor Konstantin von
Neurath, zastupujici tiSsky protektor Reinhard Heydrich nebo posléze statni ministr K. H.
Frank. Obé¢ slozky mély své dva samostatné velitele. V pfipadé Sipo jim byl velitel brigady
SS, v ptipadé Orpo generalporucik ochranné policie Paul Riege.

Bezpecnostni policie (Sipo) sdruzovala gestapo, kriminalni polici a bezpecnostni
(vyzvédnou) sluzbu. Potfaddkova policie (Orpo) neplnila v zddném piipad¢ tlohu klasického
policejniho hlidkovani. Byla drzena pouze v zdloze a nasazovana povétSinou k represivnim
akcim jako shromazd’ovani zidovského obyvatelstva a jeho doprovod pfi transportu do
Terezina, popf. ostatnich koncentragnich taborf.'®® Dalsi tlohou bylo zasahovat pfi
udalostech, které by zpohledu okupac¢ni moci ohrozovaly klid Protektoratu. Pardubické
tovarny musely byt vzhledem ke svému vyznamnému vyrobnimu potencidlu dostate¢né
hlidany. To mélo za ukol Cetnictvo a relativné mala jednotka Schutzpolizei pak méla Cetniky
kontrolovat. Co se ty¢e osazenstva, vyznaCovali se zalozni policisté vySSim veékovym

prumérem, nez aby byli nasazeni ve Wehrmachtu nebo v SS. Dokonce se miizeme domnivat,

182 Informaci poskytl feditel ZStL Dr. Thomas Kunz.
183 Heiner LICHTENSTEIN, Himmlers griine Helfer. Die Schutz — und Ordnungspolizei im ,, Dritten Reich“,
Ko6ln a/M. 1990, s. 87.
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ze knim byli pfifazovani z velké casti 1 zdravotné handicapovani muzi. Tomu by
nasvédCovaly dotazniky ze zafi az prosince 1942 tykajici se nové jednotky umisténé na
Zamecku v Pardubicich, které jednozna¢né poukazuji na vybér jedinci s fyzickou disproporei.

Orpo se skladala se z deseti policejnich praporti, Cetnictva, pozarni a technické sluzby.
V dobé nejvétsich represi, na kterych se Orpo podilela, byl jejim hlavnim velitelem jiz
zminovany porucik Riege. Ten se také podepisoval pod vSechny rozkazy, véetné exekuci. Jak
jiz bylo uvedeno, 20. pluk ,,Béhmen* se d¢lil na deset prapori, pfi¢emz kazdy mél tii roty
o sile ptiblizné 500-600 muzi. V Cechach byly hlavni posadky umistény v Praze, Kladng,
Klatovech, Plzni, Tabore, Hradci Kralové a Koling.'® Na Moravé potom v Brné, Holesové,
Jihlavé a Olomouci.V téchto méstech obsadily byvala tzv. méstska kasarna, kterd byla zfizena
pro ceskoslovenskou armadu ve 20. letech, stejné jako v Pardubicich Zamecek a piislusné
budovy v arealu byvalé jezdecké skoly. Pluk podléhal dvéma liniim veleni, z nichz prvni
smé&fovala k Daluegovi, druha piimo k Himmlerovi.

Atentat na Heydricha se stal popudem k podstatné uzsi spolupraci jednotlivych slozek
Sipo a Orpo, které se staly hlavnimi Sifiteli teroru a represivnich akci. V den atentatu, tedy 27.
kvétna, v Sest hodin vecer oznamil Daluege své plany pfed vrchnim velenim ozbrojenych
slozek Protektoratu. Jak ve svych vypovédnich protokolech uvadi ministersky rada Freiherr
von Puttkammer!®®, 0znamil Daluege povolani 22 praporii ochranné policie do Cech. Piisly
z Berlina, Gotenhafenu, Drazd’an, Norimberku, Vidné atd. Jejich prvnim tkolem se stala
nevidand patraci akce v Praze v noci z 27. na 28. kvétna 1942, jez byla bezprostfednim
diisledkem atentatu. Podle Daluegeho zpravy Bormannovi trvalo patrani po atentatnicich od
29. kvétna az do 20. Cervna 1942 a ucastnilo se ji na osm tisic muzi Orpo a pies dva tisice
muzti wehrmachtu. Onoho vecera, 27. kvétna, byl Puttkammer Daluegem povéfen uvést
rozkazy o zatykani a popravach ve skuteCnost. Jak Puttkammer popisuje, upozornil
Daluegeho, ze policie disponuje pouze mozZnosti uvalit vazbu a ulozit penézni pokutu, ovSem
ne konat popravy. Samoziejmée se téméf s jistotou vyrovnalo uvaleni vazby alias odkézéani do
koncentra¢niho tabora trestu smrti. Ale v piipadé vykonavani poprav nebylo tpln¢ jasné, kdo
je bude nafizovat a provadét. Vzdyt fadné soudni pfeliceni trvalo pfinejmensim nékolik
tydni. Situace vyjim¢éného stavu nedovolovala okupa¢nimu vedeni hledat jakasi zdlouhava
feSeni a jediné vhodné bylo nalezeno zahy, nebot’ gestapo pifevzalo na sebe veskerou

zodpovédnost a rozsudky vynasSelo dle svych pravidel.

184 ZStL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4807, soupis rozdéleni jednotlivych prapord, s. 837- 880.
185 Tamtéz, kart. 162/4806, Vypovéd' Freiherr von Puttkammer, s. 763-765.
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Na zéklad¢ rozkazu prazského vrchniho velitelstvi potadkové policie (Befehlshaber
der Ordnungspolizei - BdO) byla kratce po atentatu ziizena exekucni mista po celém uzemi
Protektoratu. Jednd se o mista, ve kterych mély jednotky sva stanovisté a v fadé piipadi se
popravy odehravaly pfimo v arealu kasaren. Popravisté byla zfizena kupt. v Tabote, Praze-
Kobylisich, Libni a Ruzyni, Klatovech, Plzni, Kladn¢, Pardubicich, Mladé Boleslavi,
do vy¢tu mizeme zahrnout pro vysoky pocet zastielenych i samotné Lidice.

6.1.3 Popis ubikaci a mista poprav

Protokoly pfislusnikii Orpo z konce 50. a celych 60. let ndm zanechaly unikétni svédectvi,
diky nimz mGzeme nahlédnout do zazitkt policisti, jejich retrospektivniho hodnoceni valky,
své role v ni i role ostatnich kolegli. Nékteti byli v priitbéhu vysetfovani vyslychani vicekrat
a napadné je jejich postupné odbouravani nedivéry a ostychu pied vySetfovateli. Prohlubuji
sva svédectvi, uvadéji dalsi jména, udalosti, podrobnosti. Jen vySetiovaci spisy k piipadu
»Strecker®, tykajici se velitele jednotky v Tabote Friethjofa Streckera, obnasi téméf Sest tisic
stran a jsou v ném zahrnuta svédectvi nékolika desitek ¢lenti riznych dalSich policejnich
jednotek a riznych Sarzi. Mnohdy maji se samotnym tdborskym pifipadem malo co
spoleén¢ho kromé otfesnych zéazitkli z likvidace civilistd. Nachéazeji se zde protokoly
byvalych ¢lenli pardubického gestapa Krogera, Kuchlera, Ganskeho, Mikiska, Escherlohra,
vedoucich pardubickych sluzeben SD a Kripa Kurzeho a Bockmanna. V materialech najdeme
hlavn€ popis udalosti z vétSiny vySe uvedenych popravist. Pro historika je vSak velmi slozité
proniknout do nitra jednotlivych osob a snazit se podchytit jejich smysleni, vyloucit
nedivéryhodna svédectvi a rozpoznat Spatnou pamét od nechuti pfiznat svoji Uc€ast na
excesech. Vybrdna jsou tudiz pouze ta svédectvi, ve kterych udaje odpovidaji z jinych
prament zjiSténym okolnostem nebo je mozno je vzhledem k svédkim oznadit za
divéryhodna.

o pripravé a provedeni poprav je jeden z velitelll exeku¢niho komanda Robert Schiinemann.
Jeho protokoly ptsobi do znacné miry otevien€, 1 kdyz se svoji ucast na vrazdach snazi
umensit.

Prvni otazku, kterou bychom méli oziejmit, je socidlni prostfedi, ve kterém ,,obycejni
muzi® Zili. Pardubickym kasarnam potadkové policie byla velmi podobna kasarna taborska,
proto se pii nedostatku pramenii obracim na jednotku taborskou, kterd nam pomuze urcité
informacni mezery zacelit. Mizeme totiz prfedpokladat, ze jednotky o stejné sile, socialnim
zazemi, veleni a rozsahu pravomoci i ve stejném vékovém rozvrstveni policistl mély také

podobné problémy, co se pobytu v kasarnach a provedeni poprav tyce. Vychazejic
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z ptedpokladu, ze psychicky stav ¢lenid popravéich et je pfi vySe uvedenych shodnych
znacich jejich zivotniho prostfedi velmi podobny, muizeme nedostatecnd svédectvi
k pardubickému Zamecku ¢astecné rekonstruovat na podkladé informaci o taborské jednotce.

Jednotky mély osazenstvo o velikosti piiblizn¢ 150 muzi, jez byli vékového priméru
Ctyficeti let. Stejn¢ tak odpovida popis jejich socidlniho zdzemi, ktery zkoumal profesor
Browning. Vétsina z nich byla Zenatymi muzi s rodinami, méli veelku slibnou moznost civilni
profesni kariéry a dobfe si pamatovali hriizy prvni svétové valky. Co je tedy ptimélo k ucasti
V poprav¢ich komandech?

Fluktuace clentt mezi jednotkami byla pomérn¢ znacnd. Muzi byli piefazovani do
riznych oblasti k rozlicnym utvarim dle aktualni potieby vale¢ného nasazeni. Mnohdy se
o svém priclenéni k nové jednotce dozveédéli, az kdyz ji po navratu z dovolené nemohli nalézt.
Piikladem nam miZe byt jeden z katd Otto Karl Maier'8, ktery se do T4bora dostal nahodou,
nebot’ v tnoru 1942 odjel z Prahy na dovolenou k rodiné do Karlsruhe. Po svém névratu do
Prahy zjistil, ze jeho 56. prapor byl odvolan na vychodni frontu a jako nahrada pftisla jednotka
z Tébora. K ni byl Maier s n¢kolika kolegy pfic¢lenén a za tyden piefazen do Tabora. Nékteri
Z téchto muza se navzajem znali a 1 v novém prostiedi se kolegidlni vazby snazili udrzet.
Zvlastnosti je, Ze diky podrobnému vyslechu Maiera v roce 1959 bylo mozné velice rychle
dohledat jeho kamarady, nebot’ ptatelstvi a tizké vztahy z doby valky, nebo pfinejmenSim
dobrou informovanost o byvalych kamaradech, totiz nezptetrhal ani ptekotny povalecny
vyvoj Némecka.

Po piichodu do taborskych kasaren je v chladném tunorovém odpoledni uvital
tiicetilety Hauptmann Frithjof Strecker spole¢né s pétactyficetiletym Sikovatelem Arndtem.
Skupinky obsazovaly prazdnd mista v ubikacich, pficemz v kazdé svétnici bylo ubytovano
jedenéct osob. Pro vyssi Sarze byly pokoje mensi, pro ptiblizné Ctyfi az Sest lidi, ale vyjimkou
nebyly ani jednoliizkové pokoje pro ordonanéni dastojniky. Kazdodenni naplni muzstva byla
vojenskd cviCeni, zachazeni se zbrani a vyjime¢né 1 nasazeni pii zvlaStnich akcich mimo
kasarna. Takovymi udalostmi bylo kupt. tvofeni koridoru pii navstévach nacistickych
pohlavari, vcetné protektoratni vlady, vyjimecné téz hlidani objektd. Teprve az po atentatu se
jejich nasazeni podstatné zintenzivnélo. Na tii dny byli povolani do Prahy, kde se ucastnili
prohledavani domt a po néavratu do Tébora okolo 2. ¢ervna ve skupinkach po ctyfech az péti
lidech patrali v okoli po nehlaSenych osobéch ¢i zasobach munice. Velikost takovych druzstev

ovSem zalezela na velikosti a Clenitosti mista nasazeni. Vzdy vSak patrali pouze v noci nebo

186 Tamtéz, kart. B 162/4804, Vypovéd Karl Otto Maiera z 26. listopadu 1959, s. 25.
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Vv brzkych rannich hodinach. Pohotovost trvala, dle odhadu Maiera, ptiblizné ¢trnact dni. Je
nutné¢ brat vuvahu, ze ktak dlouhodobym patracim akcim nedoSlo u vsech jednotek
V Protektoratu, takovou vyjimkou byla podle velitele Schiinemanna'®’ ta v Pardubicich-
Zamecku.

Podobné informace o struktuie a denni naplni muzstva, jako méla taborska jednotka,
nam udava i velici distojnik z Kolina, major Gottspfennig, pod jehoz veleni spadala jednotka
Hradce Kralové, kde byl velitelem poruc¢ik Schiinemann. Jednotka ze Zamecku ucetné spadala
pod Schiinemannovo veleni, avSak vysSim velitelem byl stejné Gottspfenning. Oba velitelé
pak alesponn jednou tydné piijeli do Zamecku; Gottspfenning na obecnou kontrolu

a Schiinemann s vyplatou.*8®

6.1.4 Divaci a pomocnici
Pocetnost archivnich prament nejen k udalostem na Zamecku, ale i k jeho fungovani a zivotu
v ném je bohuzel velice omezena. Presto si mizeme udélat alespon Caste¢nou piedstavu jak
o jeho osazenstvu, tak i o personalu, jez se musel o provoz budov a umisténé policisty starat.

Predstava klasickych kasaren neodpovidd skuteénému vzezieni vily, kterd byla
architektonickou perlou ptelomu stoleti. V jeji tésné blizkosti stily ubikace pro muzstvo
zbudované pted valkou. Vedle apelplacu a sportovisté zde byl 1 rozsdhly udrZzovany lesopark
a Vjedné casti zahrada se zeleninovymi zdhony. Vyhodnou dislokaci budovy nedaleko
velkého mésta, jesté¢ umociiovalo relativni kryti vzrostlym lesem pted zraky zvédavch a pro
a rychlé likvidace jejich ostatkli. To zajistilo snadno dosazitelné pardubické krematorium
vzdalené pouhé tfi kilometry. Tuto ,,vyhodu* neméla zdaleka vSechna popravisté a v ptipadé
taborské jednotky byla likvidace mrtvych podstatné slozit€jsi, protoZe téla musela byt
dopravovdna do vzdalenych Ceskych Bud&jovic. Zameéek rozhodné nebyl odtrzenym
a tajuplnym svétem. Auru doupéte krveziznivych zabijakl ziskal teprve béhem Heydrichiady
a urcité ne u civilistd, ktefi v Zamecku kazdodenné pracovali.

V dobé& Heydrichiddy zde byl jako hlavni spravce zaméstnan tehdy Ctyfiactyticetilety
Josef Zviteci'®®, ktery se svoji zenou Leopoldinou bydlel za plotem aredlu v jedné z domki

okolni zéastavby. V roce 1947 byl stihan mimofadnym lidovym soudem v Chrudimi. Byl

187 Tamtéz, kart. B 162/4815, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 10. srpna 1960, s. 2835.

18 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 26/47 Josef Zviteci, kart. 86, Vypovéd Josefa Zviteciho z 20. ledna
1947, s. 9.

189 Tamtéz, s. 6.

189 Tamtéz, sign. LS 999/46 Leopoldina Zviteci, kart. 83, Vypovéd' Zofie Preisové z 1. ledna 1945, s. 1.
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diivodné podeziely, e jako obdan Ceskoslovenské republiky v dobé jejiho ohrozeni zménil
své obcanstvi na némecké a jiz od roku 1939 slouzil v neptatelskych vojenskych ttvarech SA.
Nékolikrate se nechal vidét v hnédozelené uniformé této organizace. V unoru 1941, kdy
zménil s Leopoldinou své Csl. obCanstvi na tiSské, vid€l v takové zméné nékolik vyraznych
vyhod. Dostal ke svému platu tfi sta korun mési¢né navic a polepsil si ve svém spolecenském
postaveni. Pozd&ji asi tohoto kroku litoval, nebot’ od fijna 1943 byl nasazen pii bojich
wehrmachtu v Recku. Na fronté pobyl az do dubna 1945, kdy zb&hl. Soud ho oviem vinil,
vedle zmény obcanstvi, pfedevsim ze zastavani nacistické ideologie a aktivitou ve prospéch
okupacni spravy. Neméné dilezitym bodem, ktery ve zjitrené dob¢ lidovych soudt sehral
svoji ulohu, bylo obvinéni ze styku s popravéi ¢etou a pomoci pii pripravé popraviste.
Obzalovany tento pfefin dirazné¢ odmital, ale jeho Zena vysetfovatelim toto podezieni
dosvédcila. Sama byla pro zménu obvinéna z nevybiravého oznacovani Cesky hovofticich
obcanil, jako , ceskda sviné a Cceska pakaz“ (citované vyrazy patfi mezi ty mirné)
a udavadstvil®. Zviteci jesté pred valkou c&asto chodil do parku u Zamecéku na houby
a ostruziny, stejn¢ jako fada mistnich obyvatel. To jesté netusil, Ze zde jednou bude piihlizet
hromadnym vrazdam. S Leopoldinou byli zastanci tvrdé okupacni politiky a v dobé
Heydrichiady se spravce Zvifeci svoji mérou podilel na piipravé, a s Leopoldinou, i na
vefejném vychvalovani exekuci.

Pani Zviteci chodivala za manzelem do Zamecku a pfislusnost davali oba najevo
mirné feceno ,,podiizenym* chovanim a srdecnym zdravenim némeckych policisti. Na
svrchnim oblegeni nosila Leopoldina peclivé upraveny odznak s hdkovym kiizem.!®' Ona
sama neméla piimo pfistup k popravam, ale zvédaveé ptihlizela pfi piivozu nestastnikii do

192 3 zndmym. Sviij vyhroceny

arealu a své zazitky a dojmy predavala svym ptitelkynim
svétondzor davala vyrazn€ najevo predevSim v dob& exekuci, kdy na litostivy pla¢ své
ptitelkyné reagovala utéSujicimi slovy, , Ze je fo tém ceskym svinim zapotiebi, aby je
postiileli, nebot si to zaslouzi“*%,

Byla téz sousedkou a pftitelkyni pani Kreutzové, manzelky vedouciho kantyny na
Zame¢ku, o nichZ bude je§té zminka. Dalsi sousedku, Zofii Preisovou, udala na kriminalni
policii pro neopravnéné uzivani poukazek na obuv. Tajemnik kriminélni policie Kiihn, ktery

zalezitost vySetfoval a uzaviel jako kfivé nafCeni, oznacil Zvifeci za osobu ,, hadaveé

11 Tamtéz, Vypovéd Anny Novakové z 8. prosince 1945, s. 2.

192 Tamtéz, Vypovéd Zofie Preisové z 1. prosince 1945, s. 1.
193 Tamtéz.
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a pomstychtivé povahy“***. Leopoldina byla spojovacim ¢&lankem mezi &leny policejni
jednotky a etnicky ¢eskym prostiedim. Na jedné strané chodila k Zvifecim do bytu tada
policisti na navstévu, pfiemz si hostitelka neodpustila stiznosti na zaujatost od okolnich
obyvatel ceské narodnosti vi¢i své rodin€, na druhou stranu udrzovala c¢ilé kontakty
s ostatnimi zaméstnanci a sousedy, i kdyZ znala jejich protinémecky postoj.’® Zjevné jimi
pohrdala, ale neziidka se svéfovala vedle intimnich zalezitosti i s pribéhem poprav. Vznikl
tak kanal informaci, kterym proudily ,,zaru¢ené* zpravy o policistech a jejich ¢innosti. Jednim
Z projevu jejiho zajmu o sousedy byla udani, i pro nepatrné prohiesky nejen u policejni
jednotky, ale tézZ u gestapa. Tam meéla svého znamého, kriminalniho asistenta Jindficha
Aschenbrennera. Jako zena spravce méla moznost volného pohybu i v dobé exekuci a udajné
se v krasném Cervnovém pocasi roku 1942 opalovala na lehatku v arealu zahrady, jen né€kolik
desitek metrti od popravisté. 1%

Diky zvédavosti manzell Zvifecich, jez vzbuzovalo moznd nadSeni z déni na
Zamecku, se nam predstavuje zajimavy typ spolupracovniki, ktefi se jako civilni osoby na
popravach podilely. Aniz by Zviteci dostal piimé rozkazy, byl ndpomocen v technickém
zajisténi exekuci. Pokud by s provadénim trestl smrti nesouhlasil, jisté¢ by nalezl vychodisko,
jak se podobné ucasti vyhnout. VSichni, kdo se na piipravé podileli, zajisté hledali i drobna
technicka zlepSeni, jak exekuce usnadnit a urychlit. Zviteci se jako civilista smrtonosného dila
policisti viibec nemusel ucastnit. Dle obsahu protokolti se miizeme domnivat, ze v této dobé
Jiz plné pfijal nacistickou mySlenku za svou. MoZna pravé proto bylo i jen nepatrné pfispéni
k likvidaci ,,hfi$nikd* urvanim kousku ,,moci®, kterou okupaéni organy disponovaly. Mohlo
jit 1 o snahu demonstrovat sviij politicky ndzor a upevnit tak své postaveni mezi ostatnimi
¢leny skupiny. Zviteci asi nemél pfili§ mnoho respektu mezi policisty vysSich Sarzi. Byl
piivodem Cech, staral se o chod budovy, tedy drobné opravy a dostatek uhli, a policistim
Cistil boty. Tedy snaha o uznani a boj o pevné misto v kolektivu pfispéla 1 k tak aktivni
spolupraci, jako byla piiprava exekucniho mista. Pro své podlézavé a zakeiné chovani dostal
mezi zamestnankynémi prezdivku ,,Spicl“ a jak se zda, nebylo tomu nahodou. Diky jeho snaze
,vidét 1 za roh®, se nam dochovala fada postiehli z pardubického Zamecku. Ani Leopoldina

nebyla oproti svému muzi pozadu.
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197 némecky hovotici Cech,

Dalsimi civilisty v Zdmecku byl kantynsky Josef Kreutz
ktery béhem okupace také zménil své statni obCanstvi na fiSské. Kreutz se konce valky
nedozil, ale béhem Heydrichiddy se skrze ného dostavaly ,pikantni informace mimo
Zamecek. Sam se chvastal, ze v kantyné¢ mize poslouchat rozhovory osazenstva a je podrobné
informovan o popravach. Na obéd k nému chodil i krimindlni asistent gestapa Jindiich
Aschenbrenner.%® Dle Zvifeciho byl Kreutz piesvédéenym Hitlerovym pfivrzencem. Kantyna
se stala vyuzivanym spoleCenskym prostorem nejen pro policisty z jednotky, ale téz pro
civilisty z okoli. To¢ené pivo a kuleénikovy stil se stal pfijemnou vecerni zabavou i pro
Kreutzovi znamé'®®, ktefi dostali vyjimeéné moznost do kasaren dochazet. Kantyna by
nemohla fungovat bez fadného zésobovani, které¢ zajistovali mimo jiné pekat a mlékar.

Neméné zajimavou postavou osazenstva Zamecku byl mechanik a technik v jedné
osobé Josef Sokol. Sluzbu u policejni jednotky nastoupil vroce 1940 a diky své dobré
znalosti ném¢iny si rychle ziskal mezi policisty ptatele. Samoziejmé mu téz pomohla vira ve
vitézstvi Rise, diky které se brzy seznamil s policisty Schamannem a Wagnerem.

V Zamecku pracovalo vedle domovnika Zviteciho, kantynského Kreutze a garazmistra
Sokola?® devét zen. VétSina znich byla do Zamecku pfidélena pracovnim wfadem jako
uklize¢ky, pradleny nebo vypomoc v kuchyni. Tti z nich byly sousedkami v jednom dom¢,
¢. p- 28, spolecné s Kreutzovymi. Hned vedle v rodinném domku €. p. 27 bydleli v prvnim
patfe Zvifeci a v pfizemi s oddélenym vchodem rodina pradleny Starkové. Zbylych pét Zen
bydlelo s rodinami v blizkém okoli. Vyrazné je pro bezprostiedni okoli kasaren promiseni
rodin Ceskych zaméstnancii Zamecku, rodin, jejichz c¢lenové zmeénili sva ceskoslovenska
obcanstvi na némecka v pribéhu valky a nové ptichozich rodin fisskych ob¢ant.

Zvlastni postaveni zastavaly matka s dcerou Novakovy. Obé Zeny zajiStovaly
distojnikiim nakupy lepSich potravin a obleceni. Byly zndmy i svymi dalSimi sluzbami.
,,Novdkova byla také znama, ze ma intimni styky s policisty a jeji dcera Véra také. Dokonce
Zviteci je chytil v choulostivé situaci.*®' Podobné uto¢i Leopoldina Zvifeci na Annu
Kreutzovou, pfi€emz ji natkne zpodvadéni svého manzela s, clenem cety vrchnim
strazmistrem Strackem “?%?. Starkova pro zménu osocuje Zvifeci i Kreutzovou z udrzovéni

milostnych pomérd s piislusniky Schupo.?® Nakolik se jednd o pomluvy a vyfizovani si
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osobnich uctl mezi svédkynémi je t€Zko posouditelné. Lidovy soud se touto otazkou nijak
podrobné nezabyval, natoz aby ji povazoval za jisty ,,druh® kolaborace. Sexualni potieby
muzstva nabyly svého vrcholu u policejni jednotky v Kladné, kde byly zfizeny na zadost
prazského ustiedi gestapa dva vefejné domy, nebot’ se ukazalo, ze mezi policisty je fada z
nich pohlavné nakazenych.?%* Otevienim ,,bordela“ tak méla byt eliminovana moZnost nakazy
a kontrola prostitutek. Je tudiz nepravdépodobné, ze by sto padesit muzii pardubickych
kaséaren, ktefi navic nepodléhali vyrazné piisnému kasirenskému rezimu, nenaSlo cestu
k Zenam. A zvlasté, kdyz jich hned v sousedstvi fada bydlela.

Novakova starsi, ktera ovladdala slusné némcinu, pfinaSela zajimavé informace
skupince Zen-pradlen. Zpravy dostavala hlavné od manzell Zvifecich, od kantynského
Kreutze, snimz méla uzky denni kontakt, a od policisti. Diky témto zdrojim sdélovala
nasledujici den podrobnosti poprav z predeslého veéera kruhu svych piitelkyin.?®® Podobné
1 Zdeiika Starkova si ziskala divéru jednoho znémeckych policisth a né€kolikrate spolu
hovotili o popravach a zivoté v kasarnach. Poskytovani informaci o ¢innosti jednotky
Vv Zamecku bylo ptirozené trestné. Popisovat pritb¢h poprav, komentovat je a tedy vyjadiovat
néjaké své emoce, bylo krajné¢ nebezpecné. Zviteci své zvédavosti popustila uzdu a pii
nahodném setkani s velitelem jednotky v kantyné se ho na dtvod poprav zeptala. Velitel ji
vSak dirazné odbyl s pohrizkou, ze pokud se nékde o popravach bude zminovat, tak ji také
zastieli.?®® Posluhovacky potvrzuji, 7e pfi kazdém pievzeti vyplaty podepisovaly jim
nesrozumitelné, ale Zvifecim pieklddané, potvrzeni o mléenlivosti.?®” Za poruseni tohoto
rozkazu hrozil téZ trest smrti. My ale vime, Ze jak policisté, tak Zviteci a Kreutzovi, tak 1 dalsi
personal o vrazdach obsirné hovoftil. Popravy na Zamecku byly sice vefejnym tajemstvim, ale
1 pfesto by neopatrné hodnoceni némeckého jednani mohlo stat Zivot. Za komentat pribchu
exekuci nebyl nikdo z vySe jmenovanych trestan. Je tedy pravdépodobné, Ze se na gestapu i
mezi policisty s ur¢itym unikem informaci pocitalo a byl v piijatelné podobé okupanty
akceptovan a podporovan. Koneckoncii zdrojem hlavnich zpradv byli v fad¢é ptipadt sami
policisté. Vzdyt’ provadéni poprav mélo mit jasné odstrasujici ucinek, ¢ervené vyhlasky a
vysilani jmen v rozhlase téZ. Pokud nebyli pfimi i nepiimi své€dci uml€eni likvidaci, pak je
nasnadé domnénka, Ze hovory o popravach byly do jisté miry tolerovany a vedly k zndsobeni

odstrasujiciho ucinku Heydrichiddy a k rozsifeni pravdy i vymysli na okupovaném uzemi.
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Nejinak tomu bylo 1 u dalSich jednotek v Protektoratu. O stiileni civilistii véd€ly nejen Ceské
rodiny, ale téZ rodiny policisti doma v Némecku. Clen popravéi &ety, jehoz piipad se tyka
taborské jednotky, podrobné a s fotodokumentaci popsal svoji ¢innost na popravisti své Zené
a otci.

Ostatni Zeny pfiSly do osobniho kontaktu s muzstvem jen ziidka a ty, které mély na
starosti uklid dustojnickych ubikaci v Zdmecku, se zmiiuji o velmi ndpadné odtazitosti
osazenstva. Nejen kvuli jazykové bariéfe nemély moznost navéazat s distojniky kontakt. I
kdyby m¢ly, tak ji dle vlastnich slov nechtély vyuzit. Jinak tomu bylo u nizsich Sarzi. Marie
Hemrova se pamatuje na dva kuchaie Schulzeho a Scholzeho. Asi se jednalo o napadné
osoby, nebot’ na n¢ vzpominaji i dal$i vyslychané Zeny. Scholz kuchatskou zastéru meénil za
pusku a byl aktivnim ¢lenem popravéi Cety, ackoliv dojizdél se svym kolegou z Hradce
Kralové. Udajné byl ¢asto opily.
pfistup béhem poprav, byl zaméstnanec pardubické pohiebni sluzby Jaroslav Charypar.
Nesetkal se s zadnym civilistou, pouze hovofil s ¢leny gestapa a béhem poprav vidal exekuéni
komando. Jeho denik a povéle¢né vypovédi budou jesté dulezitym tématem pii popisu
exekuci. Na rozdil od fadovych zaméstnanci Zamecku, byl Charypar vdzan mlcenlivosti
o déni béhem vrazd 1 ptevozu ostatkl. Stejné jako jeho kolegové z krematoria byli v pfimém
ohroZeni zivota, nebot gestapo jim néckolikrat vyhrozovalo sankcemi, pokud by cokoliv
prozradili. Charypar je tedy jedinym civilistou a navic Cechem, vyjma sudetskych Némct,

ktery byl k aktivni Gi¢asti na exekuci donucen. Nebyl ,,jen* divakem.

6.1.5 Socialni prostiedi ¢lent policejni jednotky

Dal$im dtilezitym bodem, ktery uleh¢il sluzbu policistlim, byla pfitomnost jejich rodin. Tedy
jinymi slovy, néktefi U€astnici poprav nebyli uvedeni do traumatického postaveni sluzby
v cizi zemi a odlouceni od svych blizkych. Zviteci upozoriiuje, Ze Zzena porucika Kocha
bydlela ve Familii, méstské &tvrti u Zamecku. Zena porucika Baiera zase bydlela
v Pardubicich, stejné jako Zzena Wagnera. Zeny Bohninga a Szika?® bydlely téméf
u Zémecku, zatimco Schamannova manZelka ptimo v Zdmecku. Vyjmenovani muzi se dle
dalSich svédectvi poprav aktivné Ucastnili. Co se v Zamecku béhem Heydrichiady déje, bylo
V obecné roviné znamo Sirokému okoli. Jak reagovaly manzelky na ,,povolani* svych muza
nam bohuzel zlstane velkou nezndmou. Pouze z nepfimych dilkkazi se miZeme domnivat,

ze pro né ¢innost manzeld nebyla né&jakou vyraznou piekazkou v jejich citovém vztahu.
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Novakova vypovidala o tom, ze za Wagnerem chodila do Zamecku jeho Zena i1 s détmi.
Udajné zde mél tento policista i malou zahradku, o kterou se staral. A vidéla ho stat pii
prohlidce popravisté se skupinou dalich Némcii na vyvysening nad exekuénim mistem.?%® Az
neuvéiitelny paradox — pres den hodny mirumilovny tatinek, v noci kat. Bohuzel prokazal
Browningiiv vyzkum, ze stat se vrahem v uniformé neni nikterak slozity ani dlouhodoby
proces. Kombinace ideologie, hmotného uspokojeni, obecné rozsifené a stitem podporované
nasili 1 vnéjsi tlak na jedince davaji dostatecné podhoubi pro zménu priorit a charakteru
kazdého individua.

S policisty se béhem okupace setkavala fada civilistli v nejrozlicnéjsich situacich. At
jiz tomu bylo pfi konanych prohlidkach nebo pii nakupech rtizného spotifebniho zbozi.

Policisté vyuzivali obchodu a pohostinstvi Capouskovych v Pardubi¢kach.?1

Na vychazky
do hostince chodivali ve skupinkach. Pfi jedné takové navstévé se policista Baier pustil
do pratelského rozhovoru s prodavackou Berankovou a pochlubil se, Ze je Cech z Ostravy.
Dalsi prodejnou byl obchod s latkami FrantiSka Dusbaby.

Jedinym tadovym policistou ze Zamecku, kterého se podafilo jesté v Cervnu 1945
zadrzet, byl Jan Woller. V dobé Heydrichiady dvaactyficetilety hornik, pomocny d¢lnik
a pasak krav, ktery jiz béhem prvni republiky byl Sestkrat soudné trestan. Mezi sousedy
rozhodn€ nemél dobrou povést a byl povazovan za slaboduchého. 7. listopadu 1939 poprvé
udaval a sice straZmistra, ktery pfed nim pronesl protinémecké vyroky, a rolnika, ktery mu pii
rvaéee strhl z klopy odznak NSDAP.?!! Incident skonéil kratkym uvéznénim udanych. To
nebyl jediny piecin proti obyvateliim PreStic. Woller téZ rad zapisoval ¢isla domd, ve kterych
majitelé nevyvésili pfi oficidlnich oslavach vlajky. Do Pardubic se dostal v inkriminovanou
dobu vcelku ndhodou, nebot’ slouzil u jednotek v Klatovech, Tabote, Kolin¢ a mezi 22. 4. —
29. 7. 1942 mél sluzbu v Pardubicich. Svoji narodnost zménil dobrovolné& na némeckou v roce
1940 a rozhodné si ve svém spolecenském i ekonomickém postaveni polepsil. Uniforma mu
dodavala pocit podilu na moci a opravnénosti jeho jednani, které bylo i v tehdejSich pomérech
protipravni a muselo zasahnout Ceské Cetnictvo a gestapo. Jeho znalost CeStiny se mu stala
velkou vyhodou, nebot’ byl schopen sehnat lepsi zbozi nejen pro sebe, ale i pro velitele
jednotky, ktery mu pak daval dovolenky. Woller se ucastnil vyhlazeni obce Lezaky. Behem

valky svoji ulohu pii této tragédii pfed znamymi piecefiuje, po valce pred vySetfovateli
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naopak podcenuje. Jeho obraz jednotky ochranné policie ,,zevniti* skvéle dokresluje strukturu
této skupiny a prab¢h likvidace obce.

Puttkammer vydal nafizeni k ptipravé popravéich mist, k jejichz vytvofeni byla nutna
spoluprace veliteli fadoven gestapa a jednotlivych velitelti zaloznich policejnich praport.
Vyvstava jeden podstatny rozdil oproti jednani vojenskych jednotek pii likvidaci civilnich
osob na vychodé¢. Jak jiz bylo feceno, byla kvuli logistickym divodim vybrana mista, ktera
nezatézovala financné a casové provedeni exekuci. Soucasné nebyla potieba vojaky prevazet
do zna¢nych vzdalenosti. Tim jim byla psychicky naro¢né prace ulehCena, protoze k popravé
byli volani tésn¢ pred tkonem. Samoziejmé existovaly vyjimky. Tou bylo i dojizdéni
n¢kterych vojaklti z Kolina a Hradce Kralové do Pardubic, ti se vSak excesii ucastnili

dobrovolné.

6.2 Exekuce

6.2.1Vybér popravcich

3. Cervna 1942 si Sikovatel Arndt nechal v dopolednich hodinach svolat na kasarensky dvur
taborskych ubikaci vSechny muze. Oznamil osazenstvu, Ze jsou hleddni dobrovolnici
k provedeni exekuci. V davu to zasumélo, ale bylo ziejmé, Ze fada vojakt nerozumi piesné
vyznamu slova ,,exekuce”. Arndt tedy podal nalezité vysvétleni. Dusledkem atentatu na
Heydricha méli byt popravovani cesti civilisté. Jiz neudal, zda-li se jednd pouze o muze, Zeny
nebo dokonce i déti. Do podrobnosti se nepoustél. Znovu vsak zdlraznil, Ze jsou hledani
dobrovolnici. Kazdy se ma rozmyslet, jestli by se chtél dobrovolné hlésit ke sluzbé v popravci
ceté. Ti, ktefi by o danou ,,praci® méli zajem, se maji nasledné hlasit v pisarné. O vyhodach
a nevyhodéach nepadlo ani slovo. Po navratu na ubikace se v osazenstvu rozproudila velmi
ziva diskuse a policisté se ptali jeden druhého, jestli se ten ¢i onen bude poprav dobrovolné
ucastnit. Maier vzpomind, Ze z jeho svétnice se hlasil jeho stary znamy ze sluzby z Prahy
August Ruf a minimalné€ jednou se poprav ucastnil 1 dalsi spolubydlici Fritz Pfluger.

K takovému rozhodovani muselo s jistotou dojit i v ubikacich na Zamecku. Reakce
jedincii vSak zasahly celé spektrum predstavitelného chovani. Od razantniho odmitani vétSiny
az po nadSené pfijeti n&kterymi individui: ,,Nejhorsi ze vsech byl Oberwachtmeister
Schamman (...), ktery se casto vyjadroval, ze se bude hlasit do popravci cety, Ze si musi

vystrelit. “?? Je t&7ké zjistit diivody, které muze k ucasti ptimély. Ur¢ité hrala svoji ulohu
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zveédavost, pocit absolutni moci nad lidskym Zivotem, snad i tuSeni vyhod, které by mohly
nasledovat. Do jisté miry i kolektivni védomi, Ze dany rozkaz musi byt splnén.

Zde je nutno upozornit na zasadni rozdil motivl chovani ¢lenti 101. zalozniho praporu,
ktery popisuje Browning, oproti jednotkam v Protektoraté. Pii obrovském mnozstvi pievazné
zidovskych obyvatel, ktefi méli byt ve vychodnim Polsku zlikvidovéni, byly psychické sily
vétSiny vojakll vyCerpany do dna. V Protektoratu se stak obrovskym rozsahem represi
nepocitalo a v ptipadé¢ Tabora a Pardubic se jednalo o zhruba dvé st€¢ provedenych poprav
u kazdé jednotky. Zatimco jednotlivec 101. zalozniho praporu vrazdil pod tlakem obrovského
mnozstvi obéti téméef mechanicky, nepferusované po dobu nékolika dnii az tydnd, s tim, ze
jeho c¢iny mély teprve dodatecné psychosomatické nasledky, méli jednotlivi popravci
v Taboie nebo Pardubicich daleko vice ¢asu o svém jednani premyslet. Mezi exekucemi byly
totiz pauzy vitadu dni. Jejich jednani se tak projevilo rychleji. To vedlo k vycerpani
omezeného poctu dobrovolnikll a nedostatku novych sttelct. Browning podpird své vyzkumy
na hlavnim argumentu, ktery spoc¢iva v kolektivnim citéni. Udava hlavni motiv, ktery vedl ke
stupniovani zbésilosti jednotek, jako snahu jednotlivych ¢lenti komand nevyhybat se udélenym
rozkaziim a v rutinnim zabijeni. Jinymi slovy, nenechat ostatni d€lat za sebe Spinavou praci a
nepifemyslet. Coz by dle Browninga v pfipadé¢ vyhybani se rozkazu ucasti v popravéich
komandech vedlo, ne sice k sankcionovani ze strany nadfizeného, ale k vyClenéni se
z kolektivu. Ten je dle profesora povazovan za stéZejni socidlni zdkladnu v siln€ neptatelském
polsko-ruském prostfedi. Nicméné tento prinCip V protektoratnich podminkach nefungoval!
Naopak se dochovalo vice svédectvi ohledné dobrovolnika Augusta Rufa, ktery se svoji
dychtivosti a charakterovymi projevy, tykajicich se poprav, sam z kolektivu vyclenil. Ostatni
ho povazovali za neupifimného az neptijemného ¢lovéka a jeho postoj k popravam jim byl
odporny.?!® Dulezitym je fakt, Ze vojaci s rozkazy Streckera nebo Arndta vnitiné souhlasili a
povazovali je za spravné. Nenapadlo je o nich n&jak pochybovat. Jednalo se piece o rozsudky
stann¢ho soudu, ktery mél plastik zdkonnosti. Tak byla tvofena polarizace ,,ja* ochrance
zékona, a ,,ty* jeho narusitel. Politicko-rasova otazka zde ustupuje do pozadi. Policisté plnili
svij ukol, ktery byl v jejich ocich naplnénim spravedlnosti. Tuto domnénku podporuje téz
poprava dezertéra, ke které u jednotky v Tabote doslo, a s nimz bylo zachazeno daleko
brutalnéji neZ s ostatnimi obét'mi. Svazany do kozelce ostnatym dratem byl na misto exekuce
doslova dotazen. Pravdou zUstava, ze pti jeho popravé byl pfitomen alesponn polni kaplan.

Daleko t&€zsi bylo pro vétsSinu policisti praktické provedeni poprav. Tento vnitini rozpor vedl

213 7StL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4804,Vypovéd Friedricha Pflugera z 20. ledna 1960, s.
71.
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K rychlému vycCerpani poprav¢ich - dobrovolnikt. Takovy piipad nastal béhem né¢kolika
prvnich dni v Tabofe, natez Arndt rozhodl podle jednoduchého kritéria: ,, Er sprach auch
davon, dass wenn sich keiner freiwillig zum Erschiessungskommando melde, so miisse diese
Mcinner heranziehen, die nach der Schiessgladde gute Schiitze seien. “?** Nakonec byli stfelci
piimo urceni bez hlubsiho vybéru a bez nalezitych kritérii, mezi které se pocita psychicka
pfipravenost, ville k ucasti a presna stielba. AvSak i pfi sestavovani prvni cety doslo k tomu,
ze predepsané deseticlenné komando, tedy devét stielcti a velitel, mélo pouze devét muza
vcetné velitele. Tudiz byl potieba jesté jeden stielec. Karl Strohle vzpomind, jak se Arndt
rozhlédl po shromazdénych a docela klidnym hlasem tekl: ,, Strohle, komm Du mit. “215 Qam
doznava, ze se nejednalo o rozkaz, ale spiSe o vybidnuti. A Stréhle Sel. Dobrovolné, bez
vymluv se pridal ke skupiné. Nehovoii o néjaké zvlastni naklonnosti k nadtizenému, ktera by
mohla byt divodem jeho rozhodnuti. Ani nepopisuje vysméch ze strany kamaradi-
dobrovolnikli vii¢i ostatnim ,,slabochim®, ani jakykoliv jiny tlak. Co bylo jeho skutecnym
divodem z protokolu nevyplyva.

Po né¢kolika popravach vsak bylo jasné, ze psychicka zatéz je pro stabilni cetu
nesnesitelnd a pouze nékteti vojaci jsou schopni v popravach pokracovat. Po vyCerpani vSech
dobrovolnikti Strecker razné rozhodl, Ze se na exekucich budou postupné podilet vSichni
clenové kompanie. Tak byla na chodbé ubikaci vyvéSena nasténka se jmény urcenych
popravéich, na niz mél Ruf své pevné misto.?1®

Vyskytly se 1 ptipady vyraznéjsiho odporu, které byly udajné akceptovany pouze na
zacatku obdobi poprav. Maier vzpomina na konflikt s Arndtem, ktery se ho pokousel pfimét
k G¢asti na exekuci. Maier razné odpovédél, ,,dass man zum Erschiessungskommando
niemand zwingen konne. “ NaceZ se Arndt roz¢ilil a ostfe odpoveédél ,, Was, auch das wissen
Sie! (...) Marsch, raus, aber Absperrposten stehen Sie! “?" Dle dalSich svédectvi nebyl Maier
jedinym, kdo se proti Gcasti ohradil, nebot’ z mista exekuce odeslo na vlastni zZadost vicero
muzi. Velitel Strecker se o incidentu mezi Arndtem a Maierem dozvédél a jesté tyz vecer,
Vv den prvni popravy, Maiera s mrknutim a ismévem vykazal na hlidku vné aredlu. Nemél
vici nému zadné dalsi vyhrady a jednal s davkou pochopeni.

Na téchto nckolika pfipadech miZzeme vidét hranice jednani, ve kterych se ¢lenové

popravc¢ich et pohybovali. Paradoxné totiz vzbudila moznost dobrovolnosti daleko silngjsi

214 Tamtéz, Vypoveéd Karl Otto Maiera z 26. listopadu 1959, s. 25.

215 Tamtéz, Vypovéd Karla Strohle z 27. listopadu 1959, s. 36.

216 Tamtéz, Vypovéd Friedricha Pflugera z 20. ledna 1960, s. 61. Vyskytla se i svédectvi o vefejném vylaSovani
jmen pfed nastoupenou jednotkou. Podstatou ztistava forma rozkazu, které se budouci stelci museli podfidit.
27 Tamtéz, Vypoveéd Karl Otto Maiera z 26. listopadu 1959, s. 27.
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svédomi a pocit zodpoveédnosti za své chovani, nez pii provedeni nafizené¢ho rozkazu. Faktem
zustava, ze o nesplnéni rozkazu nemdme jedinou zminku, a tudiz ani o jakychkoliv sankcich

vici ucast odmitajicim vojakim.

6.2.2 Priprava popravisté

Pfistupme k dalSimu bodu, kterym je pfiprava popravisté. Tou bylo samoziejmé povéieno
osazenstvo jednotky. Zvlastnosti u obou jednotek, tedy tdborské a pardubické, je
bezprostifedni blizkost popravisté u ubikaci. Z oken je téméi az k popravéimu mistu videét,
nebo pokud vyhledu néco brani, je alespoil na nékolik okamzika vidét odsouzené a déni pred
vykonanim trestu. V obou piipadech je v ubikacich zcela zietelné slyset stielba, nékdy
i posledni vyktiky obéti.

V taborskych kasarnach slouzi jako popravisté¢ mald stfelnice umisténd hned za
gardzemi. Na Zamecku je to piskova mulda upravena téz jako stielnice. Pfiprava nedala témét
zadnou praci, nebot’ na vyrobu kuld bylo v parku Zamecku dieva dost. O néco obtizné&jsi bylo
pravidelné zakryvani popravisté ¢erstvym chvojim. Byla tak vytvofena zasténa mezi popravci
Cetou, kterd se za ni do rozkazu k nastupu skryvala, a mezi ob&tmi. VSimnéme si
neobvyklosti tohoto popravisté. Na leteckém snimku, ktery aredl Zamecku zachycuje,
je zietelné, Ze se popravisté nachazi v zastavbé rodinnych domti. S tim souvisi i uzka vazba na

civilni obyvatelstvo, které samoziejmé prubéh poprav citlivé vnimalo.

6.2.3 Vydani rozkazu

Schiinemann se ve svém protokolu zroku 196028

vcelku obSirné zaobira pfijimanim,
vyhotovanim a predavanim rozkazii k provedeni poprav. Posloupnost pisemnych rozkazl
vychdzela od Riegeho zBdO pfes velitele pluku ke kolinskému veliteli praporu
Gottspfennigovi a ndsledné k veliteli, bud’ kolinské roty poruciku Kochovi, nebo roty
hradecké poruc¢iku Schiinemannovi, ktefi jej po schvaleni a rozSifeni ptfedali policejnimu
oddéleni do Pardubic-Zamecku, kde je prevzal poru¢ik Braun.?!® Obsah rozkazu neni piesné
znam a zajisté se jeho formalni podoba meénila, ale dle svédka mél ptibliznou podobu: ,,(...)
auf Grund des Urteils des Standgerichts Prag die zum Tode verurteilten Personen (...) im
Standort Pardubice durch das Exkutionskommando zu erschiessen seien.?® Jindy se

vyskytovala formulace: ,,Die Vorbereitung und Durchfiihrung der Exekution sind vom

218 Tamtéz, kart. B 162/4815, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 10. srpna 1960, s. 2835.
219 Tamtéz, kart. B 162/4817, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 21. zafi 1966, s. 3522.
220 Tamtéz, kart. B 162/4804, Vypovéd Emilie Ruf z 22. fijna 1959, s. 7.
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Standort Pardubice zu treffen. “?** Tento obecny rozkaz byl podepsan Riegem a referentem

vrchniho velitelstvi plukovnikem Montuou??2

. BdO ur¢ilo na zékladé informaci gestapa pouze
pocet zastelenych osob, jejich jména a osobni udaje doplnilo az gestapo prislusné venkovni
sluzebny. Pokud se jednalo o vyzna¢né osobnosti politického nebo kulturniho zivota, bylo
jméno obéti uvedeno piimo. Pak byl rozkaz velitelstvim pluku doplnén o ptresné datum.
Velitelstvi roty urcilo pfesny denni ¢as a Schiinemann vypracoval piesnou dokumentaci
provedeni popravy. Schiinemann ve svém rozkazu podiizenym nejen upozornil na hlavni
rozkaz BdO a doplnujici nafizeni vysSich instanci, ale sdm rozkaz rozsitil o dalsi technicka
opatfeni. Mezi ta patii zabezpecCeni mista popravy hlidkami, urceni velitele Cety, pocet stielct
a jejich bezpecnou vzdalenost od obéti. Obvykle méla ceta devét muzi a jednoho velitele,
ovSem zalezelo na poctu obéti a stfelcti-dobrovolnikli. Ze zachovanych protokolt vyplyva
promyslené sestavovani Cet, s ohledem na pocet popravovanych. Teprve nyni mohl porucik
Braun na Zamecku vykondni popravy pfipravit a dle rozkazu uskutecnit. To vSak jen za
ptitomnosti ¢lend gestapa a nadiizenych Gottspfenniga a Schiinemanna nebo Kocha.

Pti ¢teni protokoltl byla zardzejici jedna poznamka Augusta Rufa, kterou podnitil
dopis jeho byvalé Zeny. Jejim dopisem se cely trestni spis ,,Strecker* zac¢ind. Jeden z detailli
byl piekvapivy, ale v dal§im procitani jsem mu dale nevénoval pozornost. Az do doby, nez se
o stejné zaleZitosti zminuje 1 velitel Schiinemann. Rufova byvala Zena li¢i rozhovor se svym
tehdejSim manZelem, ktery za ni pfijel do Singenu v 1ét¢ 1942 na kratkou dovolenou.
Do znaénych detailt ji li¢il déni na tdborském popravisti a udaje jeSt¢ nékolikrat v jeji
pfitomnosti potvrdil i svému otci. Nasledujici véta otevird otdzku psychického rozpoloZeni
muzstva a snahu vedoucich danych jednotek zmirnit dopad poprav na psychickou rovnovahu
sveétencl: ,, Mein Mann schilderte mir die Sache so, dass ja nicht jeder Schiitze scharfe
Munition geladen gehabt habe und da er nicht gewusst habe, ob sein Gewehr mit scharfer
Munition geladen gewesen sei, habe er sich auch kein Gewissen dariiber machen miissen, ob
durch ihn Personen tédlich getroffen worden seien. “?*® Ruf na otazku vysetfovatele podava

konkrétni vysvétleni k slepym nabojim: ,,So weit mir noch erinnerlich ist, hat uns der

Wachhabende, der uns in den Schiefstand fiihrte, die Munition ausgehdndigt, mit der

221 Tamtéz, Vypovéd Augusta Rufa z 22. ledna 1960, s. 80.

222 Christopher BROWNING, Obycejni muzi. O Montuovi se Browning zmifiuje na strané 26 a uvadi i citaci
rozkazu pro policejni prapory v samém pocatku vrazednych akci v cervenci 1941. Podstatné jsou hlavni body
rozkazu, ve kterych se zminuje o duchovni péci a pratelskych veéircich, které maji muzstvu dopomoci

k psychickému vyrovnani se s vrazdami. Nutnosti zstava i vysvétleni politické nutnosti drastickych opatteni.
Domnivam se, Ze tak na zakladé¢ vlastnich zkuSenosti rozdal podobné obecné rozkazy i pro velitele jednotek
Vv Protektoratu, ktefi je méli pfedat svym svérenctm.

223 7StL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4804, Vypovéd Emilie Ruf z 22. fijna 1959, s. 7.
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Bemerkung, daff nur Teil der Munition scharf sei. Dies sei deshalb gemacht worden, daf
keiner von uns wisse, wer nun die tédlichen Schiisse gegen die Hdftlinge abgefeuert hat. “?*
Nektefi dal§i vyslychani ucastnici poprav z Tabora si na podobné opatieni také
vzpominaji, jini si nejsou piili§ jisti. Mohli bychom pfedpokladat, Zze se jednalo o pouhy
vymysl, kterym se chtél Ruf ospravedlnit a zbavit se tihy svédomi. To by ale nemohla
existovat vypovéd hradeckého velitele Schiinemanna, ktery rozkaz k popravé vyhotovoval
a rozsifoval o technické detaily. Sdm pak se i vykonu trestu n€kolikrat ti¢astnil. Pfiznava, ze
zcela nepochybné pti kazdé poprave natizoval, ,, daff aus menschlichen Griinden ein oder zwei
Karabiner fiinf Schuff Platzpatronen im Magazin haben mufte. Die Karabiner wurden den
Schiitzen mit gefiillten Magazin iibergeben, so daf keiner der Schiitzen wufte, wer die
Platzpatronen in dem Ladestreifen hatte. Der Sinn dieser Mafinahme war, jedem der Schiitzen
den moralischen Trost zu lassen, daf er die Platzpatronen im Karabiner gehabt haben
konnte. “??® Velitel nepokryté uddva zamér svého jednani, jimz byla starost nikoliv o
psychicky stav obéti, nybrz pachatelti. O co vétsi prekvapeni mée ¢ekalo, kdyz jsem prochézel
své audiozaznamy rozhovorti s obyvateli, ktefi v bezprostiednim sousedstvi Zamecku bydli.
Jednim znich byl i Jaroslav KaSpar, ktery se o slepych néabojich popravci Cety
zminuje, jakozto znamém preventivnim prostfedku proti negativnim psychickym
nasledkiim.??® Neméame dostatek diikazi k n&jakému zobecnéni takovych instrukci ve vech
jednotkéach. Taborska i1 pardubicka takovymi rozkazy disponovala. Zifejmé se tedy jednalo o
individudlni pfistup kazdého velitele ke skupiné¢ svych svéfencli, nebot Schiinemann se
nezminuje o tomto nafizeni, které by vzeslo z popudu jeho nadfizenych. Jednal tak naprosto
samostatn¢ a zapojil se tak do byrokratického aparatu, ktery popravy nakazal a zodpoveédnost
za n¢ rozmé&lnil mezi jednotlivé slozky. AvSak byl to pravé velitel roty, kdo musel zajistit
plnou funkcnost popravéi Cety. Tedy vyhnout se nedostatku muzid, coZ ve své podstaté
znamena 1 co nejefektivnéjsi opatieni, ktera vedla k posileni psychické odolnosti popravcich.
Zatimco Ceta popravovala, byla pfitomna jest¢ dalsi skupina muzi o velikosti deseti az
dvaceti vojaka, kteti popraveé prihlizeli. M¢li tak pozorné sledovat, jak poprava probiha a
seznamit se s celym procesem. Tak byli vychovéavani dal$i potencionalni ¢lenové popravci
Cety. Podobna nafizeni vydaval i Gottspfennig vici jemu podiizenym velitelim. V nékterych

protokolech se vyslychani zminuji o nafizeni, ve kterém se exekuce méla ucastnit

224 Tamtéz, Vypovéd Augusta Rufa z 22. ledna 1960, s. 80.
225 Tamtéz, kart. B 162/4817, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 21. zati 1966, s. 3523.
226 Oral history, svédek Jaroslav Kaspar, nar. 1931, audiozdznam z 2. &ervence 2004.

109



(pfinejmensim jako divaci) cela jednotka. O této informaci ovSem existuji znané rozporuplné
vypovedi.

Bez rozkazl nezlstaly ani civilni osoby, které byly bud’ zaméstnanci na Zamecku,
nebo se musely postarat o likvidaci ostatkii zastielenych. Posluhovacky dostaly od velitele
jednotky piisny zdkaz o déni v Zamecku, potazmo popravach, kdekoliv hovoftit. Takovy
ptikaz se vztahoval i na soukromé hovory mezi zaméstnanci. Gestapo si hrubym natlakem pro
zménu vyzadalo mlcenlivost zaméstnanci pardubického krematoria. 3. cervna kratce
po obéd¢ se v kancelafi vedouciho krematoria FrantiSka Daleckého objevili dva gestapéci,
Lehne??” a kriminalni asistent Mieth??®. Dalecky nerozumél némecky a Mieth tedy piekladal
do Cestiny. Po kratkém rozhovoru ptedlozil Lehne némeckou listinu, ktera obsahovala tpis
k ml¢enlivosti pod trestem smrti a vykonani vSech opatieni k fadnému zpopelnéni
dovezenych mrtvol. Hned poté se chtélo gestapo seznamit i s fidicem pohiebniho vozu, ktery
mél dle jejich prani jako jediny pfistup do Zamecku. Do kancelare piiSel Jaroslav Charypar,
tehdy dvaactyficetilety muz, jez se se smrti setkdval kazdy den. Léty prace otrly Charypar
netusil, jak otfesné zazitky mu toto setkéni s gestapem piinese. Jeden mésic, ktery nadobro
zméni jeho vnimani hrizy, lidského utrpeni a smrti. Prvni Sokujici zazitek ho mél cekat jeste
tyz vecer. Dle pokynu gestapa m¢l byt pfipraven i s vozem u krematoria, kde se pro ného
zastavi gestapo po 17. hodin€é. K mlcenlivosti byli v kancelafi zavazani vedle Daleckého
a Charypara, jesté dal§i zaméstnanci Antonin Safaiik, Bedfich Moravec a Petr Plihal.??°
Gestapo si znovu vynutilo ptisahy vSech péti zaméstnancli v noci z 3. na 4. ¢ervna, kdy bylo
do zarovi§té kremacéni pece zasunuto posledni télo z péti obéti.?** Safaiik si vzpomnél na
pfisné nafizeni gestapa zachovat mlcenlivost, nebot’ pfi prozrazeni i sebemensiho detailu by
na tom byli, pravdépodobné dle pohrizky Mietha, hife, nez ti, kteti tam lezeli zastieleni

a pfipraveni ke kremaci.

6.2.4 Provedeni popravy
Schiinemann se dle vlastnich slov castnil jako velitel hradecké roty poprav jedenécti lidi,
které se uskutecnily ve tfech dnech po tfech a dvakrat ¢tyfech lidech. Tento daj poskytl

ve vySetfovacim protokolu z roku 1960, o Sest let pozdéji, ve druhém protokolu, upravuje

2211, SIMA, Lezdky. Kniha obsahuje fadu dobovych prament. Autor byl zaméstnancem Ministerstva vnitra a
meél i pfistup do vySetiovacich spist. To doklada i fada zadanek, které se tykaji Lezaka a které se nachazi ve
spisech z let 1945-1947.

28 SOA Zamrsk, Krajska prokuratura Hradec Kralové, sign. SPR 032/63, s. 12. Vypovéd’ Jaroslava Charypara
z 14. kvétna 1963. V dobé ziskani dokumentu, jesté nebyl tento zaevidovan.

229 | SIMA, Lezdky, s. 76.

230 Tamtéz, s. 78.
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pocet popravovanych na Ctyfi az pét béhem kazdé exekuce, které byl pfitomen. Dle
dostupnych udaji nebyly na Zamecku béhem jediné exkuce popraveny tfi osoby ani jednou.
Ctyfi aZ pét osob pak odpovida popravam ze dne 3., 18.,19. a 28. Gervna 1942. Toto rozdéleni
je uréeno dle oficialnich udajti vydanych Okresnim vyborem Ceského svazu protifagistickych
bojovnikl z roku 1989. Domnivam se vSak, Ze tdaje Schiinemanna jsou nepfesné, nebot’ dle
informace, kterd je uvedena v knize Hamsika a Prazka ,,Bomba pro Heydricha®“, je citovan
protokol podepsany Schiinemannem, ktery je ovSem datovan 11. ¢ervna. To se ovSem zadna
poprava, dle seznamu, nekonala. Otazkou je tedy Uplnost seznamu. Nebo snad mohlo dojit
k omylu v uvedeni datumu, nebot’ fidi¢ pohiebniho vozu Charypar uvadi u popravy z 10. 6.,
7e kati byli toho dne z Hradce Kralové?%3!

Do Pardubic dopravil hradeckého velitele vlastnim vozidlem velitel kolinského
praporu Gottspfennig. Thned po svém piijezdu do Zamecku ho Gottspfennig doprovodil do
jedné z kancelafti. Zde uz ¢ekal porucik Braun a nékolik civilistli — zaméstnanct gestapa:

., Einer der anwesenden Zivilisten hdndigte mir jeweils das Todesurteil aus, das aus einem
einfachen beschriebenen Blatt entstande. Darin hiess es, das Standgericht in Prag habe die
nachfolgende namentlich aufgefiihrten Personen wegen Beteiligung oder Mittdterschaft an
dem Attentat auf Heydrich zum Tode durch Erschiessen verurteilt. Der prdzise Wortlaut ist
mir nicht mehr in Erinnerung. Ich habe jeweils meinen Schreiber, sein Name fdillt mir auch
heute nichte mehr ein, mit nach Pardubitz genommen. Dieser tibernahm das mir vorgelegte
Urteil und iiberpriifte jeweils unmittelbar vor der Exekution die Identitit der Deliquenten. “*%?
To se jiz okolo aredlu rozmistila skupina policisti tvoticich kordon, ktery mél znemoznit jak
ptistup k popravé, tak ptipadny Unik obéti. V prib&hu prvnich provedenych exekuci se vSak
u hlavni brany do Zamecku shromazdovali civilisté a piihlizeli pfivozu obéti. To bylo
némeckou spravou chapano jako provokace a dle nasledujiciho rozkazu nesmélo veskeré
civilni obyvatelstvo, kromé& manzeli Zvitecich, po dobu uzavirky vychazet z domt.?*® Anna
Jiroutova, jez dodnes bydli u jiz nepouzivané hlavni brany do Zamecku vzpomina: ,, Z vecera
takhle stavali. Ty sousedi u sebe a bavili se a pozorovali, ale taky vecir prochdzel vojak, nez

zacali strilet a posilal lidi dovnitr, Ze co tam taky delaji a aby se nikomu nic nestalo, tak

21 Tamtéz, s. 79. Zadné indicie, podle ¢eho poznal ¢leny hradecké jednotky, Charypar neuvadi.

23278t1, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4817, Vypovéd’ Richarda Schiinemanna z 21. za¥i 1966, s.
3523.

233 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 26/47 Josef Zviteci, kart. 86, Vypovéd Anny Novakové z 18. inora
1947, s. 26.
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zahanél lidi dovnitr.“?3* Dalii svédci hodnoti dobu poprav nikoliv jako prozivani strachu.
Kazdy se spiSe snazil uniknout zvukim stielby. O strachu o vlastni Zivot pamétnici nehovofi.
Béhem téchto opatieni odesli vSichni velitelé na popraviste, kde jiz stdla ptipravena
Ceta a priblizn€ deset civilnich osob; s nejvétsi pravdépodobnosti se jednalo o Cleny gestapa.
Gestapaci také obéti na popravisté privadéli. Radovi policisté ze Zamecku s obétmi viibec
nepiisli do osobniho kontaktu. O p¥itomnych Cesich se Schiinemann také zmifiuje a sice
v souvislosti s pomocniky, ktefi obéti vazali ke ktlu. Dnes vime, ze katovymi pacholky byli
Sofér gestapa Mikisek a Oberwachtmeister Schamann; ale samoziejmé¢ nebyli jedinymi.
Teprve s rostoucim poctem poprav byly prid€lany dalsi kaly. Jeden kil byl pouzivan mezi 3.,
4. a 5. Cervnem. V téchto dnech bylo popraveno pét, Sest a opét Sest muza a zen. Dalsi dva
kily byly pfidélany pti popravé 9. 6. Neznamena to vsak, ze byly vrazdény vzdy tfi osoby,
nebot’ Charypar v tento den pfijel o néco dfive a posledni ze sedmi popravovanych vedli na
smrt ve dvojici. Tti klily umoznily ¢asové urychleni poprav a tim sniZeni psychického tlaku
na cCleny cety. Vedlo to ovSem ke sniZzeni poctu stfelci na jednu obét a tim
i k vétsi pravdépodobnosti neusmrceni obéti. Mezi dalSi opatfeni vedouci k psychické
odolnosti ¢ety byla ,,pfiprava“ obéti — za prvé uvazanim za ruce ke kilu, za druhé pfidélanim
pasek pres oci. To bylo ucinéno jest¢ pfed nastoupenim popravcich. Ti stali v piipadé
popravisté na Zamecku vlevo z pohledu obéti, skryti za kefi a clonou z chvoji, po pravé strané
stal nasep, ze kter¢ho byly obéti piivedeny a odkud bylo mozno provedeni rozsudku sledovat
bez nebezpe€i urazu. Az po této piiprav€é byla pétiClenna ceta povoldna pied obét’ na
vzdalenost piiblizné patnacti krokt.?®® Svoji instrukei zasahl do formalniho priibéhu zastupce
pardubického gestapa Lehne, jez se pravidelné exekuci ucastnil. Podle Schiinemannova
nafizeni byly obéti stfileny po jedné, podle rozsifujiciho pfikazu Lehneho mély byt obéti

6 coz nebylo vzhledem k ¢asové tisni vzdy dodrzeno. Nakonec se

popravovany po dvou?
pocet popravovanych ,,ustalil* na tfech béhem jednoho vykonu. K jeho dalSimu doplnéni patii
zavazan¢é oCi a v pripad¢ kiiku a nepfistojného chovani méla byt obétem zacpéana Usta.
Ackoliv méla vSechna tato opatfeni eliminovat projevy lidského chovani, které by mohly
popravei negativné ovlivnit, v Zadném piipad¢ nebyly roubiky vyuzity. Charypar slysel tésné

pred zaznénim vystrell u svého vozu vykiiky obéti: , Jste zbabéli vrazi!* nebo ,, Maminko

234 Oral history, svédkyn& Anna Jiroutova, nar. 1930, audiozdznam z 2. Eervence 2004.

235 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 26/47 Josef Zviteci, kart. 86, Vypovéd Josefa Zviteciho z 20. ledna
1947, s. 6. Protokol se zda byt velmi diivéryhodny, nebot’ je sepsan s piimym svédkem, ktery se v prostredi
policistl pohyboval suverénné a mél s nimi dobré vztahy. Zajimava je i poznamka u Kreutze, ktery o prvni
poprave védel jiz behem dopoledne, z ¢ehoz vyplyva, Ze s provedenim popravy byli policisté seznameni s delSim
¢asovym predstihem.

23 7StL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4815, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 10. srpna 1960,
S. 2838.
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zlatd, ani tebe neusetii? Za co nds vrazdite?“?®’" Pro popravéi nesrozumitelnd &estina

ree
1

pomahala ke ,,zv€cnéni* obéti, proto ani nikdo témto vyrazlim zoufalstvi nebranil. Zasadou
velitelll byla humanita; av§ak humanita vii¢i popravci Ceté a dalSim zacastnénym, nikoliv viici
obétem! O zavrazdéné zde v podstaté neslo, nebot’ v opatném piipad¢ by byl za vSech
okolnosti pfitomen alespon 1ékar, ktery by obétem ulehcil trapeni v piipadé vazného, nikoliv
smrtelného zranéni. Svédectvi rozhodné nepotvrzuji Gcast 1€kaiti pti vSech popravach. Viibec
zvlastni popravou byla zminéné exekuce némeckého dezertéra v Tébote.

Poprava pokracovala po nastoupeni Cety, jejim setazeni a ¢tenim rozsudku. Ten mél
naslednou obsahovou podobu: ,, Fiir Gutheiffung des Attentats und Aufforderung zur
Unterstiitzung der Attentdter. “*® Rozsudek byl éten bud’ v ném¢ing, tak tomu bylo nejéastéji,
nebo v némciné a Cesting, tato situace nastala zfidka, naprosto vyjime¢né pouze v ¢estiné. A
zde se dostavame k dal§imu bodu, ktery ¢eté dodaval odvahu, nebot’ obé&ti zacasté neumély
némecky ani slovo, natoz aby porozumély celému, i kdyz kratkému textu. Daleko vétsi ucinek
m¢élo toto Cteni vi¢i policistiim, jelikoz je znovu utvrdilo v pravnim a hlavné spravedlivém
trestu za protinémeckou ¢innost. Pomohlo jim znovu interiorizovat rozhodnuti nadfizenych
a provedeni trestu smrti ospravedlnit. Jejich svédomi tak bylo co moznd nejvice uchranéno
zédpornym vliviim vypjatosti situace. Rozsudek dobie poslouchali a vnimali, nebot’ témét
vSichni, u kterych zjiStujeme ucast v popravci ceté, si na rozsudky a jejich znéni pamatuji;
samoziejmée za predpokladu, Ze byl text odsouzenym piecten.

Zabranit projeviim strachu, zoufalstvi nebo naopak odvahy aZ hrdinstvi se b&éhem
exekuce rozhodné nepodatilo. Ocekavani mnohdy bolestivé smrti se projevilo od hlasitého
nafikéani, pfes snahu uprosit velitele, azZ po vyrazy opovrzeni. VéEtSina obéti si stéZovala, Ze
vilbec nebyla vyslechnuta. Chovani obéti ziistavalo zaryto hluboko v mysli a vzpominkach
ucastnikt poprav. V Lidicich tak méla jedna z obéti tésné pfed popravou zvednout pravici
a opovrzlivé zvolat ,, Heil Hitler“.?* General Elias po preéteni rozsudku némecky se smichem
podékoval a zeptal se, kam si mize odlozit sviij klobouk.?*? Tato svédectvi se ndm zachovala
diky silnému zéazitku, ktery cynicky odvazné chovani odsouzenych vyvolalo. Chybny by byl
dojem, ze poprava probihala bez excesl ze strany policistl a dalSich ptihlizejicich. V Tabote

se tésn¢ pred popravou piihlizejici Zeny veliteli obétem vysmivaly.

211, SIMA, Lezdky, s. 79.

238 7StL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4815, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 10. srpna 1960,
S. 2838.

239 Tamtéz, Vypovéd Franze Branda, z 14. dubna 1966, s. 3200; Tamtéz, Vypovéd Hanse Johanna Bauera, ze 4.
kvétna 1966, s. 3212.

240 Tamtéz, Vypovéd Dr. Emila Franzela, opis protokolu u¢inéného v Praze 20. listopadu 1945, s. 912.
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Po vyneseni rozsudku, pokud byl vyicen, vydal velitel ety rozkazy: ,, Achtung,
durchladen, anlegen, gebt Feuer.“**! Salva povétsinou ukonéila Zivot obéti.?*? Za zady
ptivazané ruce ke kilu zpusobily, ze obét’ neklesla k zemi, ale trup zistal viset se svéSenou
hlavou, pokud ji jest¢ mél. V tom okamziku pfistoupil 1ékat v uniformé Wehrmachtu?*
(pokud byl piitomen) a konstatoval smrt. V piipadé, Zze obét’ byla jesté¢ nazivu, rozkazal
veliteli Cety, aby udélil ,,rdnu z milosti“. Charypar vzpominal, jak pfi popravé 25. ¢ervna
pfisel se svym némeckym privodcem na misto exekuce bezprostiedné po zaznéni salvy. ,,(...)
S obavami rychle prehlizim a odhaduji pocet obéti a tu hle, v pisku se dosud zmita ztichlé télo
¢lovéka. Jeden z vrahii pristupuje a ranou z pistole — /ikdame ranou z milosti — chladnokrevné
dobiji clovéka. A ti ostatni katané, jako by se jich to netykalo, klidné se bavili a labuznicky
zapalovali cigarety. Muize takhle klesnout ¢lovek? Ne, to nejsou lidé, to jsou dabloveé v podobe
lidskych vyvrhelii. “?*

Pfi minimaln€ jedné exekuci to byl i Schiinemann, ktery obéti dobijel. On se také
mnohokrate chlubil, ze se tak dobfe ,zastrilel”, Ze je pro popravy jediny vhodny velitel.
Avsak toto tvrzeni, které m¢l prednést pied poru¢ikem Wernerem pozdéji popira a nedokaze
si zaujatost Wernera vii€i své osobé vysvétlit. Treskot vystielll byl slySet v dalekém okoli.
S napétim ho poslouchali muzi v ubikacich, fidi¢ Charypar, vzpominaji na n¢j posluhovacky
1 obyvatelé okolnich staveni.

Po zjisténé smrti obéti ptiskocili Schamann s Mikiskem, aby mrtvoly odvézali od kilt
a odtahli za povéSenou plentu, kterd byla vzdéalena dva aZ tfi metry od popravisté. Tam uzZ se
o n¢ postaral Mikisek, tedy 1épe fe¢eno o jejich zlaty chrup. Jak se zmiiluje zateny gestapak
Schulze ,, nosil u sebe stdle klesté a vytrhdaval mrtvolam z tist zlaté zuby s ¢imz se i chlubil “?*

V dalsich protokolech potvrzuje vypoveéd i gestapak Hanouske. V okamziku, kdy se Mikisek

poprvé priblizil se Sroubovakem a kombina¢nimi kle§témi k mrtvolam, vznikla charakteristika

241 Tamtéz, Vypovéd Karl Otto Maiera z 26. listopadu 1959, s. 26, srovnej: Tamtéz, Vypovéd Karla Strohla

z 27. listopadu 1959, s. 37.

242 Tamtéz, kart. B 162/4815, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 10. srpna 1960, s. 2837. Srovnej opisy poprav
z Lubt u Klatov, tamtéz, s. 4283-4296. 11. Cervna 1942 po popraveé dvou zen zjistil 1€kat, ze prvni obét’ Zila
deset vtefin, v pfipadé druhé, dvacetileté Jarmily BureSové, rozkéazal dobyti tfemi (!) ranami do hlavy. Smrt
nastala az dvacet vtefin od zacatku exekuce.

23 Tamtéz, kart. B 162/4815, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 10. srpna 1960, s. 2837. Srovnej opisy poprav
z Lubt u Klatov, tamtéz, s. 4283-4296. 11. Cervna 1942 po poprave dvou zen zjistil 1ékaft, Ze prvni obet’ zila
deset vtetfin, v ptipad¢ druhé, dvacetileté Jarmily Buresové, rozkazal dobyti tfemi (!) ranami do hlavy. Smrt
nastala az dvacet vtetin od zacatku exekuce.

241, SIMA, Lezdky, s. 79.

25 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 994/46 Ludvik Schulz, kart. 101, Vypovéd Ludvika Schulze bez
datace, s. 102.
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Mikiska jako vyvrhele a zrady. Dostal téZ ptiléhavou prezdivku ,, Reznik“?*®. Jeho jednani
bylo sice z pohledu uéasti na vrazdach antisocialni, ale rozhodn& nebylo vyjimkou. Udajné
dostal zuby obéti darem za své zasluhy pfti exekucich od velitele gestapa Clagese. Ten byl
skutecnym panem situace a téz veskeré pozustalosti po obétech, véetn¢ zubnich mustku.
V Tabote byli k odklizeni mrtvych pivezeni dva muzi-Zidé, kteii mrtvoly nahazeli na korbu
stejného vozu, v jakém byli jesté zivi na misto dopraveni. Nakladni automobil pak odjel do

krematoria v Ceskych Budgjovicich.

6.2.5 Psychicky tlak jako nasledek popravy

Psychicky stav muzstva byl vykonem exekuci zna¢né zatizen a vedl az k hospitalizaci
n¢kterych jedincti. Napor, ktery jen pfitomnost u popravy mize vyvolat, si velice dobie
velitelé¢ uvédomovali. Tésn¢ pted fyzickou likvidaci lidickych muzi podaval hlaseni ¢len SD
Max Rostock Horstu Bohmemu, ktery mu rozéilen odpovéd€l: ,, Und jetzt verschwinden Sie.
Es ist fiir das Leben nicht gut Exekutionen zu sehen.?*’ Pro mensinu zv1asté otrlych byla
poprava piijemnym zpestfenim dne a hlasili se pro vykon opakované. Rada muz& pouze
oddalila svoji Gcasti tim, Ze se nepiihlasila dobrovolné, ale pozdéji byla k popravé povolana
rozkazem. Po vykonani prvnich poprav se jiz fada muzi nechtéla ucastnit ani aktivné ani
pasivng. Pii prvni popravé 3. Cervna si Charypar vSiml, ze celé popravé priihlizelo az sto
padesat lidi, véetné vedoucich &initelii gestapa, oberlandratu a piislusnikii jejich rodin.?#
Toho dne méla popravéi ceta snad az dvacet ¢lend.?*® Uvazime-li, Ze pii naslednych
popravach bylo pfitomno dle zaznamii Charypara a nékterych ¢lent policejni jednotky okolo
dvaceti az triceti prihlizejicich, vétSinou Clenti gestapa, pak se miizeme domnivat, ze k prvni
poprave se ptisli podivat i policisté, ktefi s ni neméli ptimo co doCinéni. Uz pii Ctvrté popraveé
9. Cervna nevid¢l tidi¢ zadné ptihlizejici, ackoliv dorazil na misto tésné po vystielech. Tedy
bud’ nebyli ,,divaci® v hojném poctu pfitomni, nebo odesli velmi spédné. Jak tomu bylo udajné

JiZ pfi prvni popravé.

246 Tamtéz.

2477StL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4815, Vypovéd Maxe Rostocka z 9. dubna 1965, s. 1027.
U popravy prvni skupiny muzi se zdrzel a vzpomina na hlasité modlitby, které se nesly vzduchem, a rychlost

s jakou poprava prob&hla. Vzapéti byla totiz pfivadéna druhd skupina. Déle jiz ptihlizet nemohl, nebot’ se mu
udélalo nevolno.

2481, SIMA, Lezdky, s. 79. Srovnej SOA Zamrsk, Krajska prokuratura Hradec Kralové, SPR 032/63, Vypovéd’
Jaroslava Charypara z 14. kvétna 1963, s. 12. Doslovny text v protokolu zni: ,, (...)celé popravé bylo pritomno
asi 150 osob, z toho byli prisiusnici gestapa, ¢lenové jejich rodin, véetné déti, pracovnici Oberlandratu

V Pardubicich a dalsi.* Ugast déti neni podlozena v zadném dal§im protokolu, ani v deniku Charypara. Povazuji
proto tuto informaci za nepravdépodobnou.

29 NA, MV-L, sign. C 6178 Zvérstva nacistii — odboj na Pardubicku, bez strankovéani, Vypovéd Jaroslava
Charypara z 19. kvétna 1945.
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U policisti se po prvnich exekucich zagaly projevovat psychické poruchy. Clen
popravéi Cety na Zamecku wachtmeister Grimmer si postézoval, ,,Ze uz nebude strilet do lidi,
Ze uZ je toho mnoho a sam, Ze to tézko nervové snasi. “**° U zmitiovaného Rufa se projevily
jeho zazitky z tdborskych poprav v podob¢ noc¢nich mar. Spal tak neklidné, Zze svym kiikem
budil ostatni muze ve svétnici. Napjata situace se zvrhla v hadku mezi nim a Maierem, ktery
na n&j tval: ,, Wenn du nochmals schiessen gehst, schlage ich dich mit dem Gewehrkolben tot,
du Hergottsakrament!“?®! Zacal se u n&ho postupné projevovat ubytek psychické odolnosti,
nebot’ pii prvnich popravach se chlubil svoji praci, kdezto pozdéji jest€¢ pred ukoncenim
stanného prava ztichl a o zazitcich jiz nehovofil. Pfi vypaleni Lidic pak doslo
k této vyhrocené udalosti, kdy se policista neovladl jiz béhem popravy: ,, Der von mir
benannte Hauptwachtmeister wurde zur Exekution an Mdnnern eines Hauses von Lidice
befohlen. Er erzihlte mir, daf ein ca. 60jihriger Mann ihn angefleht habe, ihn zu verschonen.
Der Polizeibeamte erklirte mir, daf dies jedoch nicht méglich war, da die SS-Posten auf der
Strafle nicht nur die an den Hdusern zur Exekution aufgestellten Mdnner, sondern auch die
eingesetzten Polizeibeamten mit Maschinenpistolen im Anschlag iiberwachten. Bei der
Exekution des obenerwdhnten 60jihrigen Mannes habe er dan ein Erlebnis gehabt, das den
Nervenschock herbeigefiihrt habe. Der Befehl lautete fiir die Polizeibeamten sinngemdp, die
Deliquenten mit der Dienstpistole durch Genickschupf zu liquidieren. Der alte Mann habe sich
unter dem Druck der Situation an die Hauswand gekniet und von dem Polizeibeamten den
Genickschufp erhalten. Nach dem Schuf sei der Deliquent durch eine drehende Bewegung
noch einmal halb hochgekommen und habe den Schiitzen mit weit aufgerissenen Augen
angesehen. Da habe der Polizeibeamte die Nerven verloren, die Pistole weggeworfen und sei
Schreiend die Strafe in Richtung Wachlokal gelaufen. Er sei dann von SS-Mdnnern
abgefangen und in das Wachlokal gebracht worden. Dort habe man ihm Schnaps eingeflost,
in ein Auto gebracht und ins Lazarett nach Prag abtransportiert. “?>?

Ottesného zazitku nebyl uSetfen ani fidi¢ Charypar. Bojoval ve vlastnim nitru se
snahou doptat zavrazdénym alesponi trochu distojnou posledni sluzbu a depresi, ktera se ho
od prvni popravy zmocnila. Svému deniku se svymi stavy svétuje po druhé poprave, tj. 4.

cervna: ,,Obiral jsem se jednou myslenkou po obé dvé noci, jakym zpusobem si odpomoci od

20 SOA Zamrsk, Gestapo, kart. 2, Vypovéd’ Leopoldiny Zviteci z 27. ledna 1947, s. 24. Srovnej: SOA Zamrsk,
MLS Chrudim, sign. LS 26/47 Josef Zviteci, kart. 86, Vypovéd’ Leopoldiny Zviteci z 22. srpna 1947, s. 15.

. (...) pFisel jednoho vecera k nam do bytu a fekl, Ze je cely zniceny, Ze stiilel Cechoslovdky a Ze to nechce vice
deélati.

21 7StL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4804, Vypovéd Otto Karl Maiera z 26. listopadu 1959, s.
27.

22 Tamtéz, kart. B 162/4817, Vypovéd Johannes Fiebig, z 1. inora 1965, s. 3586.
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této strasné pro mé sluzby a prichazel jsem jenom k jedinému, vzit si zZivot, ale nechtél jsem
odejit, aniz bych nékolik téch vrahii nevzal sebou, ovsem nemohl jsem nijakym zpiisobem
dopomoci si k vhodné zbrani a jenom to snad bylo pricinou, Ze tyto radky mou tézkou rukou
mohl jsem napsat. V pristich dnech které ndsledovaly ze stykit mych s dobrymi znamymi a ze
vzpominkou na svoji starou matku a snad kazdy ma na svété nékoho rad, kterého miize
potrebovat, upustil jsem od zamyslené vrazdy na katech a svoji sebevrazdy a snad kdovijaké
katastrofy dalsi, zatnul zuby, treba zZe srdce krvacelo a vekl jsem si, spravedinost musi
zvitézit. “?® Podobny stav za¢ina prevladat i u zbylych ¢ty zaméstnanc krematoria. Ani oni

se s podobnou hrizou nikdy nesetkali. Plihal se kratce po ukonceni stanného prava psychicky

zhroutil a zaméstnani v krematoriu musel zanechat.?>*

6.2.6 Odvoz a likvidace obéti
V dobé¢, kdy se jiz poprava chylila ke konci, tedy zpravidla kratce po 19. hodiné, cekal
Charypar s Miethem v ,,Cerném antonu“ na pokyn gestapa, aby mohl zajet az do pisniku.
Kdyz dostal povoleni, mohl zacouvat nakladnim prostorem témét az k plenté. Po vystoupeni
Z vozu jej Sokoval pohled na popravisté, jehoZz obraz se mu navzdy vryl do paméti. Obliceji
k zemi, s roztfisténymi lebkami a posypana piskem leZela t&la nahdzena jedno pies druhé.?®
Charypara zaujalo, jak rychle se vSichni zvédavci z mista exekuce vytratili: ,, Viipkovali, smali
se, ale jejich smich strnul v posklebu, snad z obavy, aby ti mrtvi nezdvihli své roztristené hlavy
S mozky vyhrezlymi a neotocili k nim ztyrané zakrvdcené tvare. Ta jejich podivana skoncila
néjak neslavné, néjak rychle se snazili dostat z mista, aby jen uz méli nestastniky z oci. “?>®
,Nakladka* trvala kratce, opét zalezelo na poctu obéti. Nez byly 6. Cervna ziizeny
vyplechované rakve, nahazeli pomocnici téla pfes sebe do ndkladniho prostoru vozu. Pozdé&ji
byla umistovana dvé téla do kazdé truhly a najednou tak bylo pfevaZeno Sest tél. ,,Anton* se
na posledni cestu nevypravil sam, ale mél ozbrojeny doprovod v podobé& ozbrojen¢ho
spolujezdce a nckolika vozii gestapa. Kolona projela parkem Zamecku, vyjela na hlavni

silnici smérem k Pardubicim a po nékolika minutach jizdy projizdéla méstem ke krematoriu.

Zde jiz Cekaji Ctyfi zbyvajici zaméstnanci. Prvni popravou psychicky vyc€erpany Charypar

23 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, Vypovéd' Jaroslava Charypara

Z 18. Cervna 1945, s. 87.

24 AMV, Walter Kroger a spol. — gestapo Pardubice, I1. stanné pravo, sign. 325-4-2, Vypovéd' Petra Plihala z 5.
¢ervence 1977, s. 9.

251, SIMA, Lezdky, s. 8.

256 Tamtéz, s. 78.
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vystupuje z vozu a otvira nakladni prostor. Ostatni muzi ustupuji od vozu hriizou®’

a s odporem odvraci tvafe. Jen snejvétsim pfemahanim, pod pohrtizkami rozplétaji a
prekladaji zohavena téla do rakvi a vezou k Zarovisti. Clenové gestapa si chtéli
pravdépodobné zkratit sluzbu u kremaéni pece a nutili Safatika, aby nahazel viech pét t&l do
pece najednou. Tento se tomu vSak vzepiel, nejen z moralnich divodi, ale i1 proto,

ze technicky by spaleni vice tél bylo problematické.

6.2.7 UKklid popravi$té a suvenyry

Po odklizeni obéti nebylo popravisté nijak vyc¢isténo pro dalsi popravu. V Pardubicich byla
nanejvys rozhrnuta piscita puda, aby byly zakryty krvavé stopy na zemi, a nachystdno nové
chvoji pro clonu, ale tak tomu bylo pted téméf kazdou exekuci. Ze nebyly nijak zv1ast
zahlazovany stopy, svéd¢i 1 mnoZzstvi po valce nalezenych stfel a tlomki lebecnich kosti. Ve
své podstaté i kuly, které byly obyvateli okolnich domil uchrdnény pied zniCenim, jsou
ditkazem, 7e o likvidaci diikazi vibec ne$lo.”®® Mezi kratkymi, nékolik desitek minut
trvajicimi uzavirkami mista exekuce, byla tato prostranstvi normalné pfistupna muzstvu
1 zaméstnancim Zamecku. Zvifeci se Sokolem se §li na misto podivat 4. ¢ervna dopoledne:
., Druhy den po odstreleni lidi jsem se byl podivati na miste, kde byli strileni a spatril jsem
jeden sloup, kde bylo mnoho pdachnouci krve cititi a sedali na to mouchy.“*® Na misto
exekuce se dostala i Novakova s Dusbabovou, kdyz jako vypomoc §ly s kuchatem na zdhony
pro zeleninu: ,, Vidéla jsem tam dva nebo tii kiilly od stielby rozbité. (...) a jak jsme Fezaly
zeleninu divaly jsme se stranou, jak to tam vypada. Za kily byla do pisku zaraZena lopata
a stranou u housti od jednoho stromu ke druhému prikryvka a jak jsem se domnivala, byla
tam proto, aby nebylo vidét do mista popravy. Celé misto jsme pozorovaly na vzdalenost 20
az 30 (") metrii (...). Kdyz nas kuchar z pole odvadeél, pribéhl k nému policista a o nécem se
hadali, patrné proto, Ze nas tam nemél vodit. “*® Pohled na popravéi kiily rozhodné nemohl
byt ptijemny, zvlasté pak, kdyz jim bylo vyhroZzovéno zastielenim, pokud jakékoliv informace
prozradi ve svém okoli.?®* Absurdné vyhlizi minimalni vzdalenost zeleninovych zdhoni od
popravisté. Voln¢ bylo pfistupné i popravisté v Tabote, tzn. kdokoliv z osazenstva mohl

vstoupit do stfelnice a mista posledniho vydechnuti obéti si prohlédnout. Vidéli tak dievénou

257 Tamtéz, s. 78.

28 NA, MV-L, sign. C 6178 Zvérstva nacistii — odboj na Pardubicku, Protokol o predani kiilt ze dne 14. kvétna
1945. Dva kiily piedala Marie Jezdinska, ktera je za pomoci Josefa Zemlicky uiezala na zaGatku kvétna, ale ze
strachu tii dalsi kusy spalila. Ke kulim jesté bylo predano pét kulek.

29 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 26/47 Josef Zviteci, kart. 86, Vypovéd’ Josefa Zvifeciho z 20. ledna
1947, s. 6.

260 Tamtéz, Vypovéd Anny Novéakové z 18. tinora 1947, s. 26.

21 SOA Zamrsk, Gestapo, kart. 2, Vypovéd’ Marie Dusbabové z 16. ledna 1947, s. 23.
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zasténu a zadni sténu gardze potiisnénou krvi a mozkovou hmotou, ktera byla rozmetana az
na kaséarensky dvir.?%2

Misto exekuce nabizelo 1 ziskani ,,suvenyri“. Jedna ze sluzebnych popisuje kratkou
piihodu: ,, V urcity den v dopolednich hodinach sla jsem s Annou Novikovou pro policejni
kuchyn pro drivi. Kdyz jsme $ly kolem staji, byla tam hromada smeti a v ném zakrvacené
kapesniky apod. Zacaly jsme ve smeti hrabati a Novdkova si vzala 2 zakrvavené provazy pry
., pro stesti . Treba jsem se pred Novakovou udivovala, Ze to mize udélati a brati si provazy
po popravenych, odnesla si tyto domii. “?® Nejde o to, jestli byly provazy skute¢né pouzity pti
popravé. Hlavnim principem je touha ziskani takového predmétu a jeSté 1 pfisuzovani
magické moci. Utrpeni a nasilnd smrt byly ldkavé imaginativnosti, kterou vzbuzovaly,
a zvlasteé pak, pokud byly podpofeny hmotnymi pfedméty. Na stejném principu fungovalo
ziskavani ,trofeji“ v podobé fotografii. Rada nacistickych zlo¢ini byla odhalena diky
neukojitelné touze ziskat n&jaky pfedmét nebo zachovat fotografii pro pamét. I Ruf se své

7en& chlubil fotografiemi z tdborského popraviité.?®* A celd znama série fotografii z Lubi

situaci jen podtrhuje.

6.2.8 ,,Cerny anton* jako personifikace vrazd

Dopravni prostfedky spojené s vykonanim poprav hraly vibec zajimavou tlohu.
V Pardubicich se do této skupiny fadily hlavné vozy gestapa a zminovany pohiebni viz
krematoria. Ten byl svoji ¢ernou barvou a zaclonkami obzvlasté napadny. V obdobi stanného
prava byla jeho okna stale zataZena roletami a bo¢ni skla opatfena prkennym bednénim. Stal
se znamenim nebezpeci, teroru a smrti. Byl zhmotnélym symbolem instituci, které¢ mély co do
¢inéni se smrti a nijak se tim netajily. Naopak byla efektivné vyuzita fantazie kazdého
individua vedouci k zastraSeni celého davu. Tak byl tvofen dalsi faktor, kterym byla sila a
moc prezentovana a soucasné zpiitomnéna mezi obyvatelstvem. Faktické provedeni vrazd
meélo zlstat tajné, ale existence méla byt znama. Té pomohl vedle vefejnych vyhlasek i
symbol vozu krematoria. Dojem z pohifebniho auta byl na zafatku poprav jesté umocnén
nepromyslenosti vrazedné masinérie, nebot’ zohavena téla krvacela. Cestou pak z vozu kapala
krev a na silnici tak zustala stopa od Zamecku az do krematoria, na coz si stézoval fidi¢

Charypar.?® Tehdy patnéctilety o¢ity svédek Jaroslav Kaspar si na krvavou stopu vzpomnél

262 7StL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4804, Vypovéd Otto Karl Maiera z 26. listopadu 1959, s.
26.

23 SOA Zamrsk, Gestapo, kart. 2, Vypovéd’ Marie Pospisilové z 17. ledna 1947, s. 21-22.

264 ZSt|7, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4804, Vypovéd’ Emilie Ruf z 22. fijna 1959, s. 7.
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téz. Do Ctyf dnii byly zhotoveny tii hrubé opracované rakve s vnitinim vyplechovanim, to se
ovSem jiz krvava stopa vryla do védomi civilniho obyvatelstva, které¢ v této dobé bylo viici
podobnym ,,excesim® zvIasté citlivé. Pardubicka ,.krvava stopa nebyl jediny ptipad. Stejny

se udal i béhem transportu t&l z Tabora do Ceskych Budgjovic.

7. Zatykani v Lezakach a likvidace obce

7.1 Odvezeni vysila¢ky LibuSe z lezackého mlyna
Po vyrazném neuspéchu Linsela ve vySetfovani, kterého Kost'dl doslova tahal za nos, byl
piipad predan Krégerovi. Neznamena to, Ze by Linsel na piipadu nepokracoval, ale jiz nem¢l
rozhodujici slovo. S Krdgerem porovnavali vypovédi, které se jim z vySetfovanych podatilo
ziskat.?®® Clagesiiv tah byl velmi zdafily.

17. &ervna odpoledne piijel do Lezaktt Ludék Matura a informoval mlynafe Svandu
o nebezpeci, které hrozi vSem zucastnénym, nebot’ se v Pardubicich az pfili§ Casto ozyvalo
jméno Lezakl ve spojitosti s vysilackou. Zdé se, ze manzelka tovarnika Palouse Maturu do
Lezéka poslala, nebot” jeji manzel byl Castym hostem u Arno Kostdla na Veselce a zde se
pravdépodobné az piili§ rozpovidal tajemnik gestapa Linsel.?’ V pribghu dne dorazil do
Lezakli Poticek s Jindfichem Vasko a v osobnim automobilu za asistence straZmistra
Bréaka?®® vysilacku odvezli. Veéer se pak vratil Potticek do mlyna naposledy a piespal zde

do rana, kdy neznamo kam odesel.?%®

7.2 19. Cerven a 20. Cerven 1942
19. &ervna 1942 piijel z Pardubic Cenék Bure§ a strazmistr Bréak byl nahodou sluzebng
v Mifeticich. Bure§ vzkazal Knézovi, aby jesté odpoledne za nim pfisel do Lezaki.2"°

Kolem ctvrté hodiny odpoledni ptijizdi do Dachova ke starostovi FrantiSku KoSinovi
tfi Clenové gestapa.’’! Hlavnim jejich zajmem je pocet délnikél mistnich lom@ a jejich
vedouci. KoSina ani pocet dé€lnikli, ani vedouci neznal. Gestapo jej pozadalo, aby jim
predlozil kartotéeni listky. Ty byly oviem uloZeny ve $kole u ugitele Storka. Odjeli i

s Kosinou do Skoly a provedli prohlidku kartotéky. Na starostu pusobilo listovani

Vv kartotécnich listcich jako konkrétni patrani po urcité osob¢, nebo skupiné osob. VSimnéme

26 NA, MV-L, sign. C 6178, kart. 30, Vypovéd Huberta Hanouske z 20. srpna 1945, bez strankovani.
%7 AMV, Sité gestapa, sign. 309-19-17, kart. 6, Vypovéd’ Jana Pavli§e — opis a dopInént, s. 127.

28 AMYV, Sité& gestapa, sign. 325-4-1, kart. 6, Vypovéd Frantiska Brédka z 23. ledna 1968, s. 74.

9 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-6-3, kart. 6, Vypovéd Jana PavliSe z 25. dubna 1947, s. 654.

210 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-19-17, Vypovéd Frantiska Brédka bez datace, s. 41.

211 AMV, Sité gestapa, sign. 309-6-3, Vypovéd Frantiska KoSiny z 25. bfezna 1947, s. 633.
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si, ze hledano bylo u starosty obce Dachova. To nam nepiimo ukazuje na moZznost, ze
hledanymi byli obyvatelé¢ mlyna, ktery pod Dachov spadal. Ne vSak samotné osady Lezakd.
Ta, zda se, gestapo v danou chvili nezajimala. Az teprve 22. Cervna kolem poledne si
piihlasky obce Louka a tim také Lezaka piijelo gestapo zkontrolovat.?’?

Na zacatku smény v lomu Hluboka 20. Cervna piiSel za doprovodu dvou muzi
civilist do lomu starosta Kosina. Muzi ho pfed tim pozadali, aby je doprovodil do lomu, ze
maji zajem o koupi dlazby. Starosta tak ucinil a pfi pfichodu do lomu §li oba ,,zékaznici‘
rovnou ke kancelaiim. Vstiic jim vysSel Jindfich Vasko. Podali si ruce a Vasko je pozval do
kancelare. Za tficet minut jiz zat¢eného Vaska odvazel ptiSedsi viz do Pardubic a oba
gestapaci odesli do Mifetic ucinit prohlidku Vaskova bytu.

Rano se Knézovi a Bréakovi na Cetnické stanici hlasi strazmistr Pavlik, ktery den pred
tim ukoncil Skoleni v Praze. Na Knézi bylo vidét rozruSeni, kdyz spolecné s Brédkem
oznamoval Pavlikovi, Ze den pted tim byl zat€en FrantiSek Vasko v Pardubicich. Knéz se ho
pta, jestli mu nejsou zndmy néjaké podrobnosti o situaci v Praze a prubéh vypaleni Lidic.
Pavlik se rozvypravél a vyli¢il vrchnimu strazmistrovi fadéni gestapa v hlavnim mésté
1 behem zésahu v Lidicich. Knéz ho rozruSen zastavil se slovy, Ze uz to nemtze poslouchat a
kratce nato ze sluzebny odesel.?”

Pti obchiizce v jedenact hodin zaSel do Dachova strazmistr Knéz a zastavil se
u KoSiny. Ten mu oznamil, Ze rano u n¢ho bylo gestapo a zatklo Vaska, nebylo mu vSak jasné
pro¢. Knéz ocividné znejistél a byl sklesly. KoSina si zatCeni vysvétloval v souvislosti
s obchodnimi aktivitami Vagka, ale Knéz mu zadnou odpovéd’ nedal a kvapné odesel.?’
V poledne se u Soudka zastavil mlynaé Svanda a teprve nyni se o zatéeni svého kolegy
a pritele dozvida. Sp&sné odchazi tikaje: ,, To jad se tady nemohu déle zdrzovat a musim honem
domii. %"

Do vecera jsou zateni manzelé¢ FrantiSek a Marie VaSkovi, manzelé Zvackovi,
Hladénovi, BartoSovi 1 Jindfich VaSko. Byli dohromady soustfedéni ve ,,ucebné&*
pardubického gestapa, odkud si prevazné muze odvadeli ufednici k vyslechim. Marie
Vaskova vidéla, jak Hladéna musel svoji koSili umyt krev, kterd se mu po vyslechu finula

z ust. Obdobné na tom byl i Barton, kterému vyrazili dva zuby.2"®

272 Tamtéz, Vypovéd Viaclava Hiebika z 2. zaii 1945, s. 558.
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Necekand navstéva se téhoz vecera objevila u Kostalovych v hotelu ,,Veselka®.
Clages, Lehne, Praus a Kroger pfisli zabrat majiteliv byt. Jarmila Kostalova dostala patnact
minut na sbaleni zavazadel a opusténi domacnosti. Gestapo si z hotelové kuchyné objednalo

jidlo a tfednici se v nové zabraném byté navedeteli.?’’

7.3 21. &erven, zateni mlynaie Svandy
21. Gervna piijelo gestapo kolem pul paté odpoledne pro Svandu a Svobodu do mlyna.
Svoboda se nedrzel rady strazmistra Br¢éka a do Lezaka se jesté odpoledne vypravil. ZatCeni
prob&hlo hladce. Cestou do Pardubic miji dvé gestapacka vozidla Svandovu manzelku a o
kousek dal u Vrbétic Svobodovu dceru Véru. Jeji kamaradka Jaroslava na udalost vzpomina:
,,Pan Svoboda nas vidél z dalky, sli jsme proti nim. Jak jsme sli po ty strané silnice, tak on
pohnul rukou a jako nam zamdval. A Véra se otocila a vika: ,,Vidélas, to byl nas tatinek. Vezli
naseho tatinka.“ A zacala brecet a utikat domii.“*’® Z mlyna posilaji mladého Pavlise do
Mifetic do hospody, kde mél tou dobou byt dalsi pomocnik z mlyna Vincenc Hrdy. Pavli§ mu
sdéluje, Ze oba muzi byli zat¢eni. Hrdému dochazi, ze to asi bude kvuli paraSutistovi, se
kterym nckolikrat obédval. Domlouvaji se, Ze v piipad¢ potieby popiou jakékoliv povédomi
o hledaném muzi. Hrdy pak pozadal PavliSe, aby spalil zdznamy o mleti ,,na Cerno®, které
byly vjedné z mistnosti mlyna za tramem. Poradil ucednikovi, aby sedl na kolo a jel
informovat Knéze.?’”® Po navratu Pavlise do mlyna zvazuji s Hrdym dal$i postup a krétce po
setméni mezi devatou a desatou hodinou veéerni ,,uklizi* Josef Stulik spole¢né s u¢ednikem
PavliSem nepfihlaSené radio, bubinkovy revolver a dvé pistole do hraze rybnika, stejné jako
zasoby cukru a dalsich potravin.?®® Radio bylo nalezeno o dva tydny pozdgji, nikoliv viak
zbrang. Neni to jediné misto, kde se toho vecera ,,uklizelo®. Cen&k Bures odstrafiuje zbrané ze
svého domu a odvazi je za p¥itomnosti souseda Sevéika z Vyhnanova do Nasavrk. Zde si je
tidajné prevzal neznamy muz.?8! Rozhodné se nejednalo o vsechny zbrang, které mél
k dispozici, nebot’ pii odklizecich pracich v zimé roku 1943 byly na jeho pozemku nalezeny.
Hned poté se Pavli§ vydal informovat strdzmistra Knéze o zatykani. O ptlilnoci piijizdi
gestapo znovu a mé zijem o Svandovou. Bratr mlynafe Bohuslav Svanda gestapu fekl, ze
mlynarka neni doma a bude asi u Sykort v osad€. Ve mlyné propukd velmi stisnéna nalada

a uéednik Pavli§ se rad&ji ukryl mimo diim v Zité. Gestapo pro Svandovou zajelo a béhem

217 Tamtéz.
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nc¢kolika minut ji jiz pfivadi do mlyna. Marie Koufilkova sleduje chovani gestapaki.
Mlynarku dotéhli ufednici gestapa, spoutanou na rukou, doprostied kuchyné. Snazili se na ni
vytvofit tlak skrze jeji strach o rodinu. Slibovali ji, ze pokud se ke v§emu pfiznd, bude mozna
rodina zachranéna. Mlynarka jim odpovida, Ze neni k ¢emu se ptiznavat. Nato ji odvadi zpét
do vozu a odvazi pryc.

Pfi no¢nim vyslechu doznal mlynaf, ze mél u sebe v byté nékolik tydna parasutistu
I s vysilaci stanici a sledoval jej pii praci. Kdyz se Poticka zeptal, co to vysila, vytahl na n¢j
zbrafi a pohrozil mu, Ze nesmi nikde nic vyzradit.?®? Zni az neuvéfitelng, Ze by Poticek v této
fazi své Ginnosti takto tvrdé vyhroZoval mlynaii, ktery mu tolik poméhal. Jakoby se Svanda
snazil tihu obvinéni, ktera se gestapo snazilo usvédcit, pfenést na Potucka, ktery v tu dobu
jesté nebyl dopaden. Ve c¢tyfi hodiny rano v pondéli 22. Cervna pfijelo jedno osobni auto
sgestapem a Svandou. Mlyndf ma podlitiny v obli¢eji, plsobi sklesle az apaticky.
V Pardubicich ptfi vyslechu neopatrné doznal, Ze o vysilacce a paraSutistovi védéla celad
0sada.?®® Na tomto misté je nutno zamyslet se nad jeho prohlasenim. Doufal snad, Ze
prenesenim odpovédnosti na vétsi pocet obyvatel zabrani vétsi represivni akci? Protekl se?
Marii Vaskovou zavieli gestapaci na stejnou celu jako Frantisku Svandovou. Acékoliv se obé
zeny velice dobie znaly, nemohla Vaskova zmlacenou a opuchlou Svandovou viibec poznat.
Svandova po navratu z daliiho vyslechu ,,strasné plakala, protoze byla konfrontovina se
svym manzelem, ktery vypadal jako nepricetny a byl velmi ztyrany. Prohlasila, Ze v takovém
stavu se doznd ke viemu, co budou gestapdci chtit.“?®* V dosavadni literatuie je tento
mlynaitv skutek nekomentovan, piesto nese urc€ity piidech litosti nad neStastnym
mlynafovym krokem. Daleko pravdépodobnéjsi bylo vzhledem k praktikdm vysetfovatell
gestapa donuceni mlynafe k citovanému vyjadieni, nikoliv jeho vlastni zijem! Spatny
psychicky a fyzicky stav mlynéafe potvrdili v roce 1969 i svédci Marie Koutilkova, Vaclav

Pelikan spole¢né se strazmistry Bréakem, Pavlikem i Lorencem.?®

Vratme se zpét do mlyna. UZ v chodbé se po ptijezdu mlynate tazi, kde byl ten kuft.
Svanda, jiz fadné ,,zpracovan®, byl ochotny ke spolupraci a odvadi své tryznitele do prvniho
poschodi, kde jen ukazal na prazdnou skiiin.?®® Kratce se tam vsichni zdrZeli a béhem péti

minut bez jediného slova odjeli na Véelakov, kde chtéli zatknout Josefa Stulika. Ten nebyl
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k nalezeni a proto dalo gestapo ultimatum. Pokud se nepiihlasi do poledne, bude Vcelakov

zlikvidovan.

7.4 Udalosti z 21. na 22. ¢ervna v souvislosti se sebevrazdou straZmistra Knéze

V nedéli 21. Cervna dorazil strazmistr Knéz na cetnickou stanici kolem devaté hodiny
dopoledne. Kratce promluvil s kolegou Brédkem, se kterym mél toho dne sluzbu. Bré¢ak vidél
nervozitu svého nadfizeného a snazil se jej utésit. Knéz mu odpovedél: ,, Brédku, ja tady
nevydrzim, ja musim jit na vzduch.?®" Kratce poté stanici opustil. Je pravdépodobné, Ze
ud¢lal kratkou obchiizku po okoli a snazil se uklidnit. Vratil se kolem jedenacté hodiny
a vystiidal Bré¢aka, ktery odesel domu na obéd. Ve tfi ¢tvrté na dvandct se oba muzi opét
vystiidali a na obéd odesel Knéz.

Ve dvanact hodin pfijel na kole uStvany Svoboda a prosil Brédka, aby nevyzradil
Tolara a jeho ¢innost. Bré¢dk diirazné upozorfioval Svobodu, aby uZz na LeZaky nejezdil
a zustal doma. Zatim nikdo z okruhu dosud nezatcenych netusil, kolik uz toho gestapo vi
a kolik je schopno ze zatenych jest¢ ,,vymlatit“. Svoboda pak sedl na kolo a zajel ke
Knézovym. Brédkovu radu nevyslySel a odpoledne, kratce poté, co piijel do mlyna, jej
i s mlynafem gestapo zatklo. Bylo kolem pil paté. Ucednik Pavli§ okamzité zameta stopy;
pali obleceni a odnasi dvé pistole a nepiihlasené radio do hraze rybnika.?® Knéz stravil celé
odpoledne ve sluzbé a vecer, 1 kdyZ védél, Ze oba jeho kolegové byli zatleni, zlistal doma.
Nezbyvalo mu, neZ ¢ekat.

Pro dal$i pribéh udélosti ndm z dokumentl vyvstavaji tfi mozné verze. Podle Bréaka
piisla ke Knézovym kolem desaté hodiny veder manzelka Svandy Frantiska. Zadala jej
o intervenci ve prospéch svého muze, na to se Knéz oblékl a odesel.?®

Druhou verzi je vypovéd’ ucednika PavliSe, ktery poznamenava, zZe ke Knézovym zajel
kolem desaté veler a strazmistra informoval o zatykani.?*® Vybidl ho k uschovani zbrani,
které pred okupacnimi tfady zatajil, nateZ se strazmistr oblékl a odesel.?%

Tieti verzi pak je, ze u Knézovych byl dospély muz. Tomu by nasvédcovala
vzpominka Knézova syna Jaroslava, kterého probudil tlukot na okno a volani: ,, Karle vstavej,

gestapo zatyka.(...) my jsme spali v kuchyni, oni byli v loznici a tak vim, ze brdacha povida:

BT NA, MV-L,sign. C 6178 Lezaky, kart. 26, zaznam zapsany Frantikem Bréakem bez strankovani, bez datace.
28 Tamtéz, Vypovéd Jana Pavlise bez datace, s. 126.

289 Tamtéz, zdznam zapsany FrantiSkem Brédkem, bez strankovéni a datace.

20 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-19-17, kart. 6, Vypovéd’ Jana Pavlise z 26. dubna 1947, s. 14.

PLNA, MV-L,sign. C 6178 Lezaky, kart. 26, Vypovéd Jana Pavlise, bez datace, s. 126.
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., Ty néco se déje”. Byl ustrojenej, vzal si uniformu, pistoli aby mél, kouk na nas jen, kouk na
brachu, kouk na mé, tak se s nama loucil cisté jen pohledem a odesel. “**? Byl u Knéz Bures?

Anna Knézova pted vySetfovateli uvedla, ze toho vecera k nim pfisel ,,n¢jaky mladik*
a informoval manZela, Ze ma jit na Lezaky.?®® Tato vypovéd by spise nasvédéovala verzi
PavliSe.

Knéz se vypravil zjistit, co se presné¢ déje. Cesta z Vrbatova Kostelce pfes Louku do
Lezakt mu musela trvat néco pies hodinu. Odhadneme-li ¢as s ohledem Kk nasledujici udalosti,
pak do Lezaki dorazil mezi ptil dvanactou az dvanactou hodinou. Prvni kroky pravdépodobné
vedly k Cetiku Bure$ovi, jehoZ diim byl hned na kraji vesnice.?** O piilnoci piijelo gestapo do
mlyna, kde chtélo zatknout mlynatku Svandovou, ta ale byla u Sykorti v chalupé, tedy
V tésném sousedstvi BureSovych. Jestli tuto udalost Knéz vidél, neni znamo. Je vsak jisté, ze
Burestv autobus byl jesté téhoz vecera vidén pod Hordkovym statkem u vrbétického lomu
vzdaleného pfiblizné pét set metri od Buresova staveni.?®® Je mozné, ze se oba muzi potkali
na cest¢ a Knéz tudiz ptimo do Lezakl vibec nedosel. Cesta strazmistra do Lezakt byla
naprosto logickd. Bure§ byl velmi blizkym spolupracovnikem, zasvécenym do fungovani
vysilacky jako nikdo jiny. Je tedy nanejvys pravdépodobné, Ze spolu jesté rozebrali situaci a
snazili se najit n¢jaka feseni. Jejich hovor nemohl trvat déle nez dvé hodiny, protoze mezi
druhou a tfeti hodinou prokiehly a rozruSeny Knéz tluce na vrata u Dolezalovych v Habrovci.
Dorazit sem mohl za hodinu ostré chiize, nebo jej na kiizovatku k obci dovezl Bures.
Dolezalovi o lezacké odbojové buiice méli nékteré informace, o podrobnostech akce vSak
neméli Zadné zpravy. Pouze dvacetilety syn Josef nosil vzkazy mezi Vrbatovym Kostelcem a
Lezdky a nevéda presné proC, pomahal hlidat ptijezdovou cestu do ,,Hluboké®. Josef byl
svédkem pfichodu Knéze a rozhovoru mezi straZmistrem a jeho matkou. Knéz se usadil ke
stolu a nervozné opakoval, Ze je vSe prozrazeno. Nékolikrat se zminil, Ze se musi zastrelit.

Nebylo to poprvé, co o sebevrazdé mluvil. U¢inil tak jiz na jafe po vyslechu na gestapu pied

292 Oral history, svédek Jaroslav Knéz, audiozdznam z 3. gervence 2004.

28 NA, MV-L, C 6178, Lezaky, soupis vysledkli vySetfovani z 25. — 27. dervence 1945, s. 3., celkové bez
strankovani.

2% Tamtéz, svodka vySetiovani, bez datace, s. 48. Srovnej: AMV, Sité gestapa, sign. 325-4-1, kart. 6, Vypovéd
Frantiska Bréaka z 23. ledna 1968, s. 74. Br¢ak tvrdi, Ze Knéz byl u Bohact/Burest ve staveni. Vzhledem

k tomu, ze jako naslednou navstévu Knéze udava rodinu Dolezalovych v Habrov¢i, je mozné tuto verzi piijmout
za hodnovérnou.

2% AMV, Sité gestapa, sign. 309-19-17, kart. 6, Vypovéd’ Jana Poléka z 4. zaii 1945, s. 47. Polak neudava, kdo
udajné vidél oba muze u vrbétického lomu. Domnival se, Ze do jamy ukryli jmenovani néjaky diverzni material.
Nechal proto 24. a 25. kvétna 1945 za pritomnosti Choutky, vrbatokosteleckych cetnikt, partyzant a dalsich
svédkl lom vypumpovat. Patrani vyslo naprazdno.
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J. J. Polakem pfi ndhodném udani na Potii¢ka, které musel Fesit.?%® Dolezalova se snazila
Knéze uklidnit a zdrazitovala mu, Ze situace snad jesté neni tak zoufala, aby si musel vzit
zivot. Ptipravila zrnkovou kavu, kterou méla uschovanu jesté z predvalecnych let a téz trochu
kotalky. Po dobu témét dvouhodinové navstévy se za pfitomnosti obou synu snazila
Dolezalova Knéze uklidnit a pifimét k nespachani sebevrazedného ¢inu. Nedaiilo se ji to
a Knéz stale opakoval sviij imysl. Nakonec se zvedl a odesel. Bylo pfiblizn¢ kolem ctvrté
hodiny ranni. Co se délo dale ndm oziejmi ocity svédek Josef Dolezal: ,, Tak pan vrchni se
rozloucil a my jsme zistali vzhiiru jeste a mati povida: ,,Vem kolo Pepo a jed za panem
vrchnim a jesté mu to rozmluv. Prosim té, jed za nim a rozmlouvej mu to, rozmluv mu to,
at ten zivot si nebere. “ No tak ja jsem za tim panem vrchnim jel, no a dojel jsem ho teda, tam
V ty zatdcce a povidam mu. ,, pane vrchni, mati mé posilda za vami, abyste si prosté ten Zivot
nebral.“ A on povida: , nezlob se na mé, ale ja si ten zivot vzit musim. Ja musim zachranit
rodinu, ja musim zachranit deéti. No a ja sem f¥ikal: ,,a pane vrchni, skutecné musite?*
,, Musim, musim, musim, musim.* To bylo jeho. A tak ja sem vod néj odesel mozna tak na
deset krokii. No von si sednul, dal si helmu mezi nohy, vypil jed nebo néco vypil, tu lahvicku
zahodil takhle do toho jetela, a padl vystiel. Ja sem teda byl tak deset krokii vod néj. To jako
nerikam, ze bych stal u néj. Vzal pistoli a vysla rana. No ja jsem k nemu dobéh a on uz chrcel.
Tak krev se mu rinula z pusy. NO a tak co ja dvacetiletej kluk, sem byl vydésenej, tak jsem
popad kolo a jel sem domii a Fikam mati: ,, Tak mati, pan vrchni se skutecné zastielil. “ A ona
povida: ,, A kde?* ,,No tam v zatdacce, jak se jde po pésiné. " A ona Fika: ...jesté byl braska
doma... “Vemte kosy, jestli vas nikdo nevidel, bézte sekat, at'v tom nejsme namoceni. No tak
Jjsme vodesli sekat. “?’

Mrtvolu nachazi v ptl Sesté Bohumil Novotny a okamzité jde informovat starostu
Louky Vaclava Hiebika. Ten se za doprovodu délnika Balka jde na misto sebevrazdy podivat.
Chvatné pak odjizdi do Vrbatova Kostelce na ¢etnickou stanici.?%®

Rano v Sest hodin jde cetnik Brédk ke Knézovym optat, jestli je strazmistr doma.
Otevie mu manzelka a se slzami v oCich mu oznami, Ze jeji muz vcera odeSel a dosud se
nevratil. M4 strach, aby se mu néco nestalo. Bréak zachova klid a utéSuje uplakanou Zenu.
Dava ji nadéji, Ze se Knéz zdrZel u n¢kterého souseda nebo v hospod¢. V ptil sedmé se vraci

ze sluzebny domt, kdyz ho na kole dojizdi starosta Louky Hfebik, kterého na mrtvolu

2% SOA Zamrsk, MLS Chrudim, LS 826/46 Karel Andrak, kart. 67, Vypovéd' J. J. Polaka z 23. Cervence 1945, s.
38.
297 QOral history, svédek Josef Dolezal, audiozdznam ze 7. éervence 2004.

2% AMV, Sité gestapa, sing. 309-6-3, kart. 6, Vypovéd’ Véclava Hiebika z 2. zafi 1945 bez strankovani
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upozornili dva=” jeho sousedé: ,, Pane Stabni, pojdte si pro pana vrchniho. Lezi mrtev na

polni cesté vedouci k Lezdkiim (...), pravdépodobné spachal sebevrazdu zastielenim. >

Br¢ak okamzité hlasi pfipad do Chrudimi a odtud jde hldseni na gestapo. Na misto
piijizdi za nékolik desitek minut major Cések s okresnim velitelem Mrazkem a obvodnim
lékafem MUDr. Linkem z Nasavrk. Sepsali protokoly a odjeli. Vzapéti ptijizdi kriminalni
policie z Pardubic spole¢né s poradkovymi policisty jimz velel Hauptwachtmeister Knuth32,
Némecky c¢len krimindlni policie z Pardubic, Josef Bockmann, dostal od Clagese piikaz
piipad vysetiit a podat o ném zpravu. Uz tehdy bylo Bockmannovi jasné, ze se Knéz dozvédel
o zatCeni mlynafe a dalSich obyvatel Lezadkli. Do svého hlaseni tudiz uvedl i1 podezieni, ze
Knéz byl do piipadu zapleten.3%?

Pavlik popisuje dusnou atmosféru na stanici, kdy gestapo odebralo strazniklim zbrané
a zacalo odd¢lené Cetniky vyslychat. Kficeli na n€ a hrozili trestem smrti jim 1 jejich rodinam,
jestli netfeknou, s kym z Lezdkl i1 ze zatCenych lezackych obyvatel udrzoval Knéz uZzsi
kontakty.>®® Gestapo ma jiz uréitou predstavu o velikosti odbojové buiiky. Také ma vcelku
dobie podchycenou strukturu ucastniki, ale jestd nevi nic o Stulikovych, Stantejském,
PavliSovi, BureSovych atd. Obyvatel, ktefi aktivné pomdhali, byla v okoli fada. Tém vSem
nyni §lo o zivot. Jaroslav Knéz se ve vzpominkach vraci k pfevozu svého otce do chalupy:
., Pan Dejdar mél auto na direvoplyn a privez ho. A vim, Ze kdyz ho nesli do kuchyné, jesté jela
stard pani Dejdarova, tak vim, Ze pani Dejdarova rika mamce: ,, Pani Knézova nechod'te tam.
On je celej zakrvacenej. Abyste méla vzpominku na ného jak vypadal pékné a ne jak ted’
vypada.“ My jsme matku drzeli a ja povidam: ,, Nechod tam k nemu.“ A my taky, ja sem tam
nesel, ani bracha, ponévadz to by musel bejt hroznej pohled. VSichni odbojari méli cyankali.
Dolezal Fikal, Ze si sedl, vypil to a pak vzal pistoli, strcil si ji do pusy a strelil a prorazil si
hlavu. “304
Po desaté hodin€ ptisel ke Knézovym Pavlis. Uvadi, Zze pak spole¢né se straZmistrem

Lorencem mrtvého Knéze umyli a piipravili k pohibu.3® Ten se mél konat za dva dny, tj. 24.

29 Tamtéz, jednalo se o Bohumila Novotného z Habrovce a délnika Balka z Dubové.

300 NA, MV-L, sing. C 6178 Lezaky, bez strankovani, Zaznam zapsany Frantitkem Bréakem, bez datace.

301 AMYV, Sité& gestapa, sign. 309-6-2, Kart. 6, s. 365.

302 ZStL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4819, Vypovéd’ Josefa Bockmanna z 13. Cervna 1967, s.
3968. Bockmann byl MLS Chrudim odsouzen 15. ledna 1947 na dozivoti. 13. ¢ervence 1955 byl vypovézen do
SRN.

33 NA, MV-L, sign. C 6178 Lezaky, Vypovéd Jana Pavlika z 15. dubna 1947, bez strankovani

304 Oral history, svédék Jaroslav Knéz, nar. 1926, audiozaznam z 3. ervence 2004.

305 AMV, Sité& gestapa, sing. 309-19-17, kart. 6, Vypovéd’ Jana Pavlise bez datace, s. 126.
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cervna 1942. Na stanici jiz gestapo vyslychd za dozoru némeckych cetnikii osazenstvo.
Nasledné je prohledéna stanice a nakonec i Knéziv byt.3%®

Karel Knéz, pfedni postava lezackého odboje, nesl na svych bedrech tihu spojovaciho
¢lanku. Pies n¢ho prochéazely kontakty mezi pardubickou c¢ésti odboje, kde byl hlavnim
pomocnikem Bures, dale Choutkovou organizaci ze Skaly, chrudimskou Cetnickou stanici
Vv Cele s Kotabem a pardubickym gestapem, které svadél na faleSnou stopu. Nepochybné byl
osobou, ktera méla dostatek autority, natolik silné charisma a zkuSenosti, Ze mohl pfevzit
vedouci odbojovou pozici okolo vysilacky Libuse. Evidentn¢ jednal dostatecné profesionalné,
nebot’ vysilaci stanice za jeho vyrazného ptispéni fungovala nejen né€kolik jarnich mésici,
ale 1 po atentatu a hlavné i po vypaleni Lidic. Strach o rodinu a znamé byl naprosto
odtivodnény. Jeho posledni kalkul mu vysel. Zena, pivodem némecké narodnosti, ani déti
nebyly po smrti vrchniho strazmistra Knéze gestapem zlikvidovani. V den a hodinu jeho
pohibu se schylovalo kjedné znejkiiklavéjSich odvetnych akci, které byly vici

ceskoslovenskému odboji béhem druhé svétové valky uplatnény.

7.5 22. ¢erven a zatéeni rodinnych prislu$nikii odbojaiu

Cen&k Hrdy dorazil do mlyna rano a ve dvefich se jesté srazil s Bohumilem Svandou, ktery
zrovna odjizdél domt do Pusté Rybné a mél v umyslu se druhy den vecer vratit. V kuchyni
zastihl Hrdy staré Stulikovy. Oba byli svateéné obledeni a uz &ekali zatdeni. Stile jen
hotekovali, k ¢emu je to ten mlynaf pfivedl. Hrdému pak prozradili, Ze u nich byl parasutista
s vysilackou, ktera mu uz &trnact dni nefungovala, tak ji musel odvést.3%” Hrdy jesté n&jakou
dobu cekal na Pavlise, ktery se jel podivat ke Knézovi, ale pak se rozhodl, ze vyrazi domt.
Cestou se zastavil u starosty Koginy a ten jej povéfil vedenim mlyna. Stafi Stulikovi se
policie ptece dockali, nebot’ je v pravé poledne mél do Pardubic prepravit straZmistr Novotny
z chrudimské pétracky.3®® Kdyz Novotnému dévali gestapaci piikazy k zatéeni obou rodici,
upozornovali jej, aby nevahal pouzit stfelné zbrané, nebot’ je mozné, ze v mlyné bude
nepratelsky agent. Stejné tak si ma pocinat 1 v pfipad¢ zatCeni rodi¢t Pelikdnovych na
Vceldkove. Ve mlyné byli pouze Pilaf a Koutilkova, nebot” ucednik Pavli§ byl ve Vrbatové
Kostelci u mrtvoly strazmistra Knéze. Koufilkova oznamila &etnikiim, Ze staii Stulikovi jsou

na poli. Odejeli proto za nimi a stary pan Stulik $el Getnikiim vstiic, se slovy, Ze uz je

308 AMYV, Sité& gestapa, sign. 325-4-1, kart. 6, Protokol Getnické stanice ve Vrbatové Kostelci bez datace, s. 265.
307 Tamtéz.
38 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-19-17, kart. 6, Vypovéd’ Jana PavliSe — opis a doplnéni, s. 127.
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o¢ekaval. Odjeli pak do mlyna, kde stafi dostali moZnost se naobédvat.3®® V Pardubicich se
pak dostali do rukou gestapaka Hanouskeho, ale jakoukoliv tcast na fungovani vysilacky
popteli.3t

Ihned po smrti Knéze informovali strazmistii Lorenc a Br¢ak svého kolegu Pavlika
o vysilaci stanici. Nefekli mu zadné podrobnosti. To az po propusténi z gestapa v noci z 24.
na 25. ¢ervna.3!!

Jediny ze zatenych a stannym soudem odsouzeny, ktery vypaleni obce ptezil, byl
Frantisek Pelikan, otec Marie Stulikové. Jako jediny mohl popsat, co ¢ekalo zatéené po
pievozu na pardubické gestapo. 22. Cervna si pro ného v poledne piijela stejna hlidka Cetniki
z Chrudimi, jako o n&kolik hodin diive pro staré Stulikovy. Strazmistr Novotny nechal
Pelikana, jeho zenu i dceru Marii naobédvat a snazili se manzele uklidnit. Déti predali
sousedce Louvarové.®'? To uz se piihlasil ve Vrbatové Kostelci Josef Stulik, a proto byla cela
rodina, vcéetné patnictiletého Vaclava Pelikdna odvezena do Pardubic. U Clagese pak
zasahoval strazmistr Jens$i a zadal, aby jesté¢ ne Sestnactilet¢tho VaSka z véznice propustili.
Clages této zadosti po dlouhém &ekani vyhovél.3'® Nakonec odvezli Véiclava zpét na
Vcelakov. Po ptijezdu na gestapo postavili staré rodi¢e s dcerou obli¢ejem ke zdi, kde museli
hodnou chvili ¢ekat. Pak je kazdého zvlast vedli do kanceldie k vyslechu. Pelikdn dostal
otazky na Svandiv mlyn; jak Gasto k nému do mlyna chodi a hlavng, jestli nezna né&jakého
,Franze“, anglického agenta. Pelikan jeho otazku negoval a proto vySettujici gestapdk vynal
z kapsy podobenku. Ani tato snaha se nesetkala s tispéchem, proto byl s Pelikanem pouze
sepsan protokol. Otazky kladené jeho manzelce a dcefi neznal, nebot’ mu byl s nimi zakdzan
jakykoliv dalsi kontakt. O zadném dalSim protokole, ktery by snim gestapo sepsalo, se
Pelikan nezminuje. Piesto byl za dva mésice poslan pies Terezin do koncentra¢niho tdbora
Buchenwald.3!*

Vecer je gestapo opét ve mlyné. Ucednik Pavli§ zrovna piichazel z Mifetic z hospody,
kde byl sekactm travy pro pivo. Cestou jej miji dva automobily gestapa. Na dvofe mlyna pak
stalo Sest gestapakii a okamzité ucednika zatykaji. Thned s nim zacali vyslech. Jak ucednik
pozd¢ji poznamenal, byl zde pfitomen Lehne, Madl a Mikisek, které poznal z fotografii. Ptali
se ho, kde spaval, jak ¢asto k nim chodil strazmistr Knéz, kde byla ukryta vysilacka a kde jsou

309 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, Vypovéd’ strazmistri Josefa
Jensiho, Karla Novotného, Karla Kotaba a Karla Kadlece, s. 99.

310 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, s. 8.

311 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-19-17, kart. 6, Vypovéd’ Jana Pavlika z 15. dubna 1947, bez strankovani.
312 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, Vypovéd strazmistrii Josefa
Jensiho, Karla Novotného, Karla Kotaba a Karla Kadlece, s. 99.

313 Tamtéz.

314 Tamtéz, Vypovéd Josefa Pelikana z 28. biezna 1947, s. 646.
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zbrané. Vyslech rozhodné neprobihal klidné. Kdyz popiral jakoukoliv znalost o parasutistovi
a vysilacce, dostaval rany pésti a nékolik kopancli. Rozzufeni gestapaci Sli za pfiznanim
za kazdou cenu. Na Pavlise opakované mifili zbranémi a hrozili mu zastielenim. Snazili se jej
ziskat 1 jako spolupracovnika gestapa za odménu tfi tisic korun. Tryznéni trvalo téméi dveé
hodiny. Soucasti vyslechu byla samoziejmée i domovni prohlidka. Uvazme, jak proziravi byli
Stulik a Pavli§, kdyz pouhy den pfed tim z mlyna odstranili usvédéujici materialy a zbrang.
K zachran¢ Pavlise pfispélo 1 jeho presvédCivé lhani, ze v boudé¢ na dvote spi jiz dva
mésice®!®. Vyslechu neunikl ani krmi¢ dobytka Antonin Pilat. Z nékterych protokoll vyplyva,
ze Pilat byl sniZzeného intelektu a mirn¢ nahluchly. Jeden z uiednikli gestapa prohodil
poznamku, ze pro ného je kulky Skoda. Az ve 23 hodin pfijel z Pielou¢e Milo§ Stantejsky.
Béhem péti minut ho vyslechli. Oba mladé muze nechali ve mlyné s odtivodnénim, ze nemaji
v auté dost mista, ale Ze si pro né pijedou. Odjel s nimi bratr Jindficha Svandy, Bohumil. Déti
Svandovych nebyly od zatéeni rodi¢t ve mlyn&, nybrz u rodiny Hrdych v osadé. Az v utery
23. Cervna si je Marie Koutilova s Pavlisem vyzvedli a vzali je do mlyna.

Hanouske do protokolu uvedl, Ze Clages byl tésné pied vypalenim obce v Praze, kde
se setkal s Geschkem a K. H. Frankem. Po svém navratu pfed skupinou ostatnich Gfedniki
oznamil, Ze obec bude vypalena.®!® Netekl viak, jakym zpiisobem bude naloZeno s obyvateli.
Haunouske se zminuje, Ze v pribchu vyslechil ani oni, jako Ufednici neméli tuSeni, co se
s vySetfovanymi bude dit.3” S Lehnem naloZeni s obyvateli teprve promysleli. Zastupce mél

navrhnout, aby byli obyvatele uzavieni v domech a upaleni zaziva.3®

7.6 Informace pro Berlin

7.6.1 Vecere u Viidce

Presuiime se o né€kolik set kilometri severné od Pardubic — do Berlina. Vidce ukoncil sviij
pobyt v Berghofu a 22. &ervna dopoledne piijizdi do Risského kancléistvi.?*® U obéda piijima
dr. Goebbelse. Téma hovoru se tofi kolem postavy generdla Rommela a produkce

Volkswagenu. Vecer si Hitler zve k vecefi vérného Heinricha Himmlera. Ten pfijel

315 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-19-17, kart. 6, Vypovéd’ Jana PavliSe — opis a doplnéni, s. 127.
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317 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, s. 8.
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predesliého dne z Mnichova®?°

. V Kancléfstvi se oba muzi schazi v ptl devaté vecer, ptitomen
je toho vedera i Goebbels.>*! Téma hovoru se opét sto¢i ke generalu Rommelovi, ktery je
pfitomnymi povazovan za velmi pokrokového a moderniho piedstavitele Rise, jehoz oblibu je
mozno vyuzit propagandou. Nékdo z ptitomnych pak zacne hovofit o srbském hnuti odporu.
V souvislosti s tim poukazuje Hitler na pfisné dodrzovani potfadku, ktery panuje na Némci
ziskanych uzemich, na rozdil od oblasti okupovanych Italy. Jak vyplyva z Goebbelsova
deniku, hovotil toho dne s Himmlerem o situaci v Protektoratu a o komuniké, které mélo byt
k odporu atentatniki vydano. Na dané téma zacali hovofit i pfed Hitlerem. Neni uplné jasné,
jestli v tuto dobu jiz m¢l Himmler zpravy z Prahy nebo Pardubic o uspé$ném patrani v oblasti
Lezakt, ale dobfe véd¢l o zastieleni Bartose a nalezeni jeho poznamek. Hitler se odbojem v
Protektoraté zabyval a pronesl nasledujici sdéleni: ,, Wo Zugentgleisungen oder Attentate
passierten, wo feindliche Fallschirmagenten (Heydrich-Attentdter z. B.) beherbergt wiirden
und sofort, miisse man den Biirgermeister erschiefen, die Mdnner wegfiihren
beziehungsweise in schweren Fillen ebenfalls erschiefen und ihre Frauen in
Konzentrationslager iiberstellen.“**? O Hitlerovi vime, Ze nevydaval pisemné rozkazy.
Muzeme tudiz vyse citované sdéleni povazovat za formu rozkazu nebo pfdni. Himmler byl
znamy tim, e takovym pfanim umél naslouchat a posléze je plnit.?® Jmenovany dodava
smérem k Hitlerovi, ,,(...) daff man mit derartigen Methoden auch die Morder Heydrichs in
Erfahrung gebracht habe. Die Androhung der Erschiessung sdmtlicher Angehdriger der
Mittdter, also nicht nur ihrer Frauen und Kinder, sondern auch ihrer Eltern, habe zur
Auffindung der Schuldigen gefiihrt.“*** Hitler reaguje se slovy, Ze je bezpodmineénou
povinnosti statni moci zasdhnout, nebot’ pokud se dostate¢né¢ angaZuje, je silng$i nez
jakykoliv rusivy element. M4 totiz pevn¢ organizované jadro. Jako prirovnani pouzil R6hmuiv
pué, ktery se pocal rozristat zmalého plaménku.®?® Pokud Himmler mél v tuto dobu
informace o pfipravovaném vypaleni dal$i obce, pak mohl rozhovor s Hitlerem chépat jako
rozkaz a mél tedy volné ruce pro dalSi konéni. Pokud jest¢ Praha Himmlera neinformovala,
byl rozhovor Hitlerovym jasnym signdlem k uskute¢néni odvetnych akci v budoucnosti.
M¢jme na paméti, ze gestapo stale jeSt¢ nemélo ani vysilacku, ani paraSutistu, ale kruh okolo

Lezéaki se v téchto hodinach uzaviral. Je velmi pravdépodobné, Ze Himmler o konkrétni akci

320 peter WITTE, Der Dienstkalender Heinrich Himmler 1941-42, Hamburg 1999, s. 464,
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pied Goebbelsem nehovofil, nebot’ by narazil na jeho nesouhlas. My se o postoji Goebbelse
k likvidaci obce jesté blize zminime v souvislosti disledkt pro propagandu. Uz nyni miZzeme
konstatovat, ze se provedena akce setkala sjeho odmitavym postojem, nikoliv pro jeho
nehumannost a protizdkonnost, ale z diivodu nepiatelské propagandy, ktera by ¢in vyuzila.
Z toho davodu nafidil neodvysilat zpravu o vypaleni druhé obce rozhlasem, nebot’ by je
zachytil nepratelsky odposlech.

Nebylo jasné, kdy piiblizné ptisla do Prahy, potazmo do Berlina, zprava o doznani
Svandy k Gcasti obyvatel obce na ukryvani a obsluze vysilacky. Ale k pfiznani muselo dojit
piiblizné mezi 20. hodinou vecerni 21. ¢ervna, kdy nejdiive mohl zacit vyslech v Pardubicich,
a 4. hodinou ranni 22. ¢ervna, kdy byl povolny mlynatr do mlyna opét pfivezen a své tryznitele
seznamil s tkrytem vysilacky pfimo ve mlyné. Takové ,pfiznadni“ muselo mit mimotadnou
hodnotu, zvlasté¢ kdyz se postupné piiznavali dalsi odbojafi nejen z Lezakli a Mifetic, ale 1
Pardubic. K tomu jesté ptibyl zastfeleny strazmistr Knéz. Podivejme se nyni na rychlost
s jakou Pardubice informovaly Prahu o nalezeni radiopfijimace v Lezakach 9. Cervence 1942.
Tato udalost nam potvrzuje domnénku, Ze u Vidcova stolu se 22. ¢ervna vecer Himmler ptal
na Hitlerv nézor ohledné vypalovani obci jako odvetnych akci sjasnym védomim o

lezackém odboji.

7.6.2 Podani informaci berlinské centrile o nalezeni radioprijimace

Utednik Pavli§ piisvédéil, Ze po zatéeni Svandovych uklizel stopy, které by mohly byt
proti mlynafi pouzity. Mezi ty patfilo i nenahlaSené radio, které odnesl do ukrytu v haldé
kameni u hraze rybnika. Pfi svém toulani u vypaleného mlyna jej zde dopoledne 8. Cervence
1942 nasel Josef Vasko, ktery v mlyné ob¢as vypomahal. Sviij ndlez oznamil az druhy den
kolem devaté hodiny veéerni strazmistru Némcovi z Nachoda.®?® Z Vrbatova Kostelce pak
Cetnici telefonovali na gestapo a oznamili ndlez radiostanice bez udéani, zda se jedna o
radiovysila¢ nebo radiopfijimac. Kolem ¢tvrté hodiny ranni dostala chrudimska stanice piikaz
od gestapa, aby pro ,,vysilacku* zajela a dopravila ji do Pardubic. Vrchni inspektor Vondracek
tak ucinil a se tfemi Cetniky dovezli pfistroj na pardubické gestapo. Sel k Lehnemu do
kancelafe podat hlaSeni o nalezeni radioptijimace. Lehne jakmile se dozvéd¢l, Ze se nejednd o
vysilag, ale pfijimac, se roz¢ilil, jak udava svédek, ,,roztekal®. Zacal nadavat a vyktikovat, Ze
necha vSechny zavftit. Chtél ukdzat zaznam, ktery v noci dostal do bytu a ve kterém stalo, zZe

byla nalezena vysilacka. Tragikomickd situace vrcholila, kdyz zaznam nemohl nalézt a

3% AMV, Sité& gestapa, sign. 309-19-17, kart. 6, HlaSeni etnické stanice z Vrbatova Kostelce o nalezeni radia
z 10. Cervence 1942, s. 2.
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neustalym kiikem pfivolaval gestapaky. Ti se radé&ji nckam ,uklidili“ a tudiz nikdo
odeslanim fonogramu o nalezeni vysilacky do Prahy, odkud byla poslana zprava do Berlina.
Rychlost, s jakou Lehne oznamoval nalezeni hledaného pfistroje, je zarazejici. Ani ho nevidé¢l
a koneckoncii byla jedna vysilacka uz nalezena v Bohdasiné. Mald aféra nasla brzy své
vysvétleni, nebot’ do kancelare k Lehnovi byl volan Schulze, ktery mél té noci sluzbu a
oznameni z Vrbatova Kostelce pfijimal. Lehne se ho za pfitomnosti Vondracka optal, co za
informace z Lezaka to dostal. Schulze opakoval piesné to, co jiz fekl Vondracek o nalezeném
radiu. Lehne se ho opét rozzloben¢ zeptal, pro¢ mu do bytu poslal zprdvu o nalezené
vysilacce. Schulze odvétil: ,, Myslel jsem si, Ze kdyz jsme hledali v Lezdkach stale vysilacku, ze
V bedné bude urcité vysilacka a moznost, o které se zminili Cetnici, Ze to muzZe byt také
prijimacka, jsem vynechal “**" Lehne se ,roztekal®, Schulzemu vynadal a vyhodil ho
zZ kancelafe. Vondracka a zbylé tii ¢etniky propustil.

Tato udalost svadi k porovnani s piipadem z 22. ervna. Jestlize se Svanda toho dne
v brzkych rannich hodinédch ,,pfiznal” ke skryvani vysilacky a paraSutisty, cekali by snad
Clages s Lehnem na né&jaké dalsi doznani? Mlynat i pfesné popsal Cas, misto a zpisob
vysilani. Co by tedy branilo k odeslani zpravy do Prahy o neodkladnosti odvetné akce? Praha
pak mohla béhem dne seznamit s pribéhem a vysledky vySetfovani Himmlera. Nemtzeme
tudiz vyloucit, Ze v dobé vecete Himmler o opatfenich viuci atentatnikim hovoftil schvalné,
aby si ujasnil ndzor Vidce. Z pohledu véle¢ného déni bylo vypdleni jedné osady pro
nacistickou vojenskou moc sméSnou zaleZitosti. V roviné narodnich symbolli, propagandy a
mezinarodniho valecného prava vSak dalsi udéalost podobna Lidicim mohla skrze zahrani¢ni
anglické nebo sovétské vysilani uvést protektoratni obyvatelstvo nikoliv v Sok, ale v

hospodaisky neefektivni apatickou ndladu. Bylo tudiz nutné dalsi krok nélezité zvazit.

7.7 Likvidace obce Lezaky - 24. ¢erven 1942
7.7.1 Vypaleni obce
V pét hodin rano odjizdi ucednik Pavli§ vlakem z Vrbatova Kostelce do Pardubic, kde m¢l

toho dne vyuku.3?8

327 Tamtéz, Vypovéd Josefa Vondragka z 17. dubna 1947, s. 7-8.
38 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-6-3, kart. 6, Vypovéd Jana PavliSe z 26. dubna 1947, s. 655.
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Rano 24. Cervna se setkala Leopoldina Zvifeci s policistou Tundkem na zahradé
Zamecku. Oznamil ji, Ze béhem dne nesmi opustit kasarna, nebot” se celd jednotka chysta do
n&jaké obce, kterd bude vypalena, obyvatelé postiileni a déti predany do nalezince.®?° Je
pravdépodobné, Ze rozkazy pro muzstvo jiz vydalo gestapo v rannich hodinach.

V sedm hodin byli ¢lenové Cetnické stanice z Vrbatova Kostelce pfevezeni kapitanem
Mrazkem do Pardubic k vyslechu.®*® Bréaka vyslychal cely den Otto Schulze a Ludvik
Schulz.**! Dotazovali se na spojeni mezi Knézem a Potii¢kem.

Soused nahodou zaslechl, jak v den vypaleni Lezakti vold Zvifeci na manzelku
ze zahrady Zamecku, ze nepiijde dlouho domu, nebot’ ma hodné prace na vecer. A k tomu si
neodpustil poznamku, Ze ,, dnes piijde zase par Cechdckii na parket. Bude jich zase mii “**.

Ve zI¢ piedtuse zasel vedouci lomu Cernik, ktery bezprostfedng sousedil s mlynem, za
Gi¢etnim Milogem Stantejskym. Zadal jej, aby z lomu odklidil viechny nebezpe¢né véci, které
by mohly gestapo zajimat. Stantejsky mistra Sykoru uklidnil poznamkou, Ze vSe je jiz
odklizeno. Na Stantejském byl vidét strach, ale stale si udrzel jasné uvazovani. Sykorovi
odevzdal finan¢ni hotovost, majetek firmy, a dirazné zadal, aby Sykora v pfipad¢ vyslechu
nevyzradil zadné pratele, se kterymi mlady muz udrzoval kontakty.3%

Pied polednem se Cendk Bure$ zastavil u Josefa Polaka, ktery pro Knéze shanél
potraviny a penize. Bure$ byl oCividné rozruseny a na Polakovu otazku, pro¢ byli zatleni
Svanda a ostatni, odpovédél: , Josef, je zle. PFisli nam na vysilacku. Je zle a co bude ddl,
nevim. “%% Cenék pak ekl Polakovi, Ze mu podrobnosti sd&li odpoledne na pohibu strazmistra
Knéze.

V 10.30 volal Lehne na velitelstvi ¢etnické stanice v Chrudimi a zadal vyslani tficeti
¢etniki k asistenci tfedniho vykonu v Dachové. Oddil mél byt ptipraven ve 13.30 u Dachova.
Sluzbukonajici kapitan Cések volal ¢etnicky oddil v Nachodég, aby tamni oddil o sile dvaceti
muzil okamzité piijel autokarem do Chrudimi. Zde musel byt pfed tfindctou hodinou. Zapis
patraci stanice uvadi, Ze nachodsky autokar odjel v poledne a v Pardubicich byl skute¢né pred
tfinactou hodinou. V Chrudimi piisedli dalsi Cetnici a cestou k Dachovu byli pfibrani jeste
Cetnici ve Slatifanech a Chrasti. Nasedli nejen do autokaru, ale i do osobniho vozu kapitana

Caska. Jako tfeti vozidlo jelo to z chrudimské patracky. K Lezakim tedy jel Casek, ktery byl
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dva dny pied tim pfitomen u sebevrazdy vrchniho strdzmistra Knéze a hlavné Kotab, ktery uz
nyni musel tuit, 7e akce, které se ma z(castnit, nebude ndhodné &etnické cvideni.3%®
Po piijezdu do Dachova piisel k ¢etnikiim rozrugeny Cenék Bures a strazmistru Vosmikovi,
se kterym se dle vypoveédi jmenovaného dobie znal, vyslovil své obavy z nastavajici situace.
Védel, ze v Lezékach se néco déje a oteviené vyznal strach, aby akce némecké policie neméla
pro n&ho néjaké nasledky.3%

V poledne, kdy odjizd€li Cetnici z Nachoda, byli tii ¢lenové gestapa u starosty obce
Louka Htebika a chtéli po ném nejen kartotécni listky, ale ptfedevSim parcelni protokoly

a soupis dobytka. Za ukol pak dostal sehnat dostate¢né& velkou ohradu pro skot.3¥’

K rekonstrukci toku udalosti v lezackém udolicku nam poslouzi soubor vyslecht
Cetnikli patraci stanice v Chrudimi, pohotovostniho oddilu z Nachoda a nékolika civilistd,
véetné starosty KoSiny. Z némecké strany se akce zucastnili fidi¢ gestapa Schmecktahl a ¢len
ochranné policie Woller.

Ptiblizn¢ o pul jedné byli tfi gestapaci téz u starosty Dachova Kosiny a zadali jej
o policejni pfihlaSky obyvatel mlyna, pro které musel dojit do mifetické Skoly. AZ o hodinu
pozdéji je dostali do rukou gestapaci.>*®

O pil jedné piibéhl k Cernikovu lomu Stantejsky a volal na mistra do jamy,
aby okamzité vySel nahoru. Oba ustrnuli, nebot’ se divali ptimo do hlavné tézkého kulometu
S nabojovym pasem, ktery mifil pfimo na né. DalSi zbrané byly umistény na kopci nad
LeZéky, za rybnikem a na silnici smérem k Dachovu. Béhem okamZiku byl lom obstoupen
némeckymi policisty a délnici byli surové vyhnani na silnici. Mistriv stryc Alois Sykora
zpanikafil a snazil se uniknout podle potoka ke mlynu. Straz vSak byla dirazna a po hrozbé
zastielenim se uprchlik musel vratit ke skupin€. VSem pak bylo pohroZeno zastfelenim, kdyz
se jesté n€kdo pokusi o Ut€k. Mezi délniky se rychle rozsifila vidina brzké smrti a nervozita
za¢inala rychle nartistat. Osazenstvo Cernikova lomu bylo jako prvni zavedeno do jamy vedle
silnice.3%

Priblizné ptl hodiny po pfijezdu do Dachova dostali Cetnici rozkaz sjet autokarem
do obce a zastavit naproti mlyna u kamenného mostku. VoSmik zde zaznamenal sedm

autokarti, ve kterych némecka policie piijela. Cetnici se museli vratit zpét do kopce
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k mensimu lomu, po jehoz obvodu jiz stali policisté. VSimli si, Ze kolem osady stali po
kopcich jednotlivi policisté v uzaviracim kruhu. Rozdélovani a pochod rojnice po lezackém
kopci vidéli i délnici na ,,Hluboké*.3*° Zbrané méli namiteny do osady. Nékde mezi policisty
vngj§iho kruhu stoji i Jan Woller.>** Ulohou &eskych &etniktl bylo vytvorit jesté dalsi vngjsi
kordon. Doba, po kterou tiicet muza ¢ekalo u lomu, musela byt dlouha alespon hodinu, nebot’
Vosmik zaznamenal shanéni dospélych obyvatel do lomu, ptivoz Marie Hrdé ze Skutce i Ctyt
chlapcti ze Vceldkova. Sehnani obyvatelé, ktefi opustili své chalupy, pfichazeli do lomu i
s cennymi vécmi. VoSmik je popisuje s kabelkami, spofitelnimi knizkami, potravinovymi
listky>*? a doklady, jez s sebou p¥inaseli. Policisté pak doprovazi nékteré obyvatele z osady do
lomu ,,Hluboka®, aby zde vyhledali své rodinné pfislusniky. Bosy Josef Boha¢ pfisel pro
svého syna Brfetislava, zena FrantiSka Sykory Milada za doprovodu dvou policistii svého
manzela vyvolala z lomu a téZ manzelé Tomkovi odchazeli s ozbrojenym doprovodem. Mezi
zadrzenymi obyvateli bylo nutné zachovat po co nejdelsi dobu klid, proto kdyz si chtél Tomek
vzit kabat, policista mu rozkazal, at’ ho nechd leZet, nebot se opé&t do lomu vrati.3*

Po piiblizné hodinovém honu, kdy byl vyslan motocykl pro obyvatele mimo obec,

prochazel jeden ufednik gestapa spoleéné s Lehnem3*

ptihlasky a podle nich jesté
kontroloval pocet lidi. Na ¢etniky piisobilo rozestavéni policisti, pusky s bodaky, hotovost ke
stielbé a téZké kulomety pfinesené ke kraji lomu jako ptiprava pro exekuci, ktera by mohla
byt pfimo na misté v lomu provedena.®* Podle Kotaba se z lomu ozyval détsky plac i plag
dospélych osob.34® V ¢etnicich a asi i v samotnych obyvatelich zazehla jiskiicka nadgje, kdyz
byl na okraj lomu pfinesen psaci stroj.>*” Mohli se domnivat, Ze nebudou zastieleni. Prozatim.
Po rozttidéni zadrZzenych na lezacké a ostatni, byli dé€lnici, ktefi do osady nepatfili, vyhnani na
silnici a poklusem vyvedeni k Dachovu. Cestou miji Cetniky, kteti je mlcky v domnéni,
7e budou odvezeni na smrt, zdravili pozorem a salutovanim.3*8

Lehne si po néjaké dobé zavolal fidi¢e nachodského autobusu, kterym byl cCetnik Jan
Anders, a rozkazal mu okamzit¢ odjet do Pardubic do Zamecku, kde ma vyckat dalSich

instrukci. Anders pak tajné vybral pohodIngjsi autokar hradeckych &etniki. 34
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K exekuci zatim nedoSlo a déti dostaly ptikaz nastoupit do prvniho autokaru. Hned

nato mély jednotlivé, po prezkouseni identity a obdrzeni policejnich ptihlasek®° nastoupit
do vozu Zeny a do druhého autokaru muzi®*!. Podle Vosmika se autokar po n&jaké dobé vratil.
Béhem nastupovani byli gestapaci vici obyvatelim a projevim jejich strachu obzvlasté
cynicéti.3?
Drancovani zacalo mlynem a k tomu ucelu se piiblizné patnact policisti prevléklo do
bilych pracovnich oblek.3*® Na misto dorazil soukromé i &etnicky kapitan Mrazek. Byl do
osady vpusteén, hovoiil s nékterymi kolegy a pak prochazel s radou Erdniifem mezi domy. Pfi
rabovani domku BureSe vyhodil jeden z policistl z okna spofitelni knizku a uzlik. Mrazek
tajn¢ uzlik uschoval, ale spofitelni knizku u n€ho zahlédl Erdniiff a vyzadal si ji. Uzlik mu
zustal v kapse, pficemz posléze zjistil, ze v ném jsou ukryty dva svatebni prsteny nesouci
inicialy F.B. a C.B. sdatem 6. 9. 1935, dale pak byl v uzliku medailon s portrétem asi
pétiletého ditéte, dva prsteny zlaté a jeden stiibrny.®>*

Némecka policie dala ¢etnikiim rozkaz, aby vyvedeny dobytek odvedli dva kilometry
do Dachova ke Kosinovi. Né&kolik policisti se k pfepravé zvifat pfipojilo také.®>® Pak méli
zaujmout postaveni ve vnéjSim kordonu okolo celé vesnice. Dostali se tak na mista, kde pied
tim stdla policie. VoSmik zaujal misto na kopci po levé strané silnice. Osadu mél jako na
dlani. A hned vedle ného stal Clages®® a Lehne s vladnim radou Bergerem, ktery &innost
ochranné policie kontroloval.**’ Clages v civilnim obleku a Berger v mysliveckém se klidng,
az lhostejné prochéazeli mezi policisty a ¢etniky. Byl to Lehne, kdo akei fidil a vyrazné hlasité
vydaval rozkazy.®*® Casto se bavil svelitelem policistd. Jméno tohoto velitele zfistava
z prament neznamé. Cetnik Karlik udava jeho vnéjsi popis jako muZe vysoké postavy, §tihly,
snédy v obligeji, vékem kolem pétadtyficeti let, udajné z Berlina.®®® Az na vék, ktery
domovnik ze Zamecku Zvifeci neudava, se popis shoduje se ,.Spisem* Zugwachtmeistrem

Baierem. Kotabem byli bezpe&né poznani jesté Linsel a Prauss.*®

350 Tamtéz, Vypovéd Frantiska Kosiny z 3. zaif 1945, s. 564. Oba starostové, Kosina a Hfebik nesméli opustit
Lezaky. Obavali se dalsich udalosti, proto sledovali nastupovani obyvatel ukryti za hromadou kameni.
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Na misté¢ v Lezédkach tak byli pfitomni néktefi ¢lenové stanného soudu, jez se na
organizaci akce podileli uz od rannich hodin. Cetnikim doposud nikdo nevysvétlil, co se
v Lezakach vlastné déje. Pro€ je pravé tato osada nicena. Némecti policisté jim vysvétluji, ze
obyvatelé napomahali ukryvat vysilacku a parasutistu, ktery zde mél operovat.®*' Z toho
vyplyva, ze policisté byli pfed zahdjenim akce o jejich pricinach vcelku dobfe informovani,
coz v podstaté znamend, ze na Zamecku prob¢hla instruktaz, kterd méla muze ideologicky
,pripravit®.

V 17 hodin zaéinaji hofet prvni chalupy a na nakladnim auté firmy Salus z Chrudimi
je odvazeno vybaveni mlyna.3®? Policisté pred zapalenim rozbijeji okna a shazuji tasky ze
sttech, aby mély plameny tah. Prvni zapéaleny dim patfil rodin¢ Tomkove. Béhem kratké
chvile hoii vétsina domii a jako posledni je v plamenech mlyn.®®® Nékteti ¢lenové schupa méli
plné kapsy potravin a cennych véci, dalsi pak postavali v uzaviracim kruhu, pili alkohol a déni
v osadé fotografovali.®®* Z osady se také ozyvala stfelba, protoze vojaci si usnadiovali lov
driibeze puskami.

Josef Bures, zaméstnanec lomu ,,Hluboka®, sleduje se svym kolegou valici se kouf,
ktery se objevil nad prisekem lesa smérem k Lezaktm: ,, Najednou se ozvaly takovy duty rany
a tim prisekem lesa bylo na prostor nad Lezdky videt. Nekdo rekl: ,,A uz to hori!* Ted
samozirejmé zacali vsichni koukat a kazdej si uveédomil, Ze dochazi ke stejnému cinu jako
v Lidicich. To byl konec prace. Nikdo se nikoho neptal a kazdy Sel domi. Ja s pomocnikem
Duskem nekolika dalsimi jsme tam zustali. Zastavili jsme kompresory a delali jsme uklid
a chystali jsme se domu. Nevedéli jsme, jestli se vitbec domii dostaneme. Zacaly uvahy:
., Neprijdou jeste? “ Nahle Jarda Dolezalu vika: ,, No jo, ale ja tady mam flintu! “ Byl naprosto
bezradnej. V tu chvili nevédél, co ma udélat Jak se zachovat. Mél strach z nasledku. Flintu
mél odlozenou v garadzi. Kdyby nékdo prisel a hledal, tak ji klidne nasel. Garadz byla oteviena.
On ji tam privezl z jakysi recese uz asi tyden predtim. NasSel ji v Chrasti na nadrazi v jednom
z vagonii. Vysvetlil to tim, ze kdyz prijel a potreboval nakladat dlazebni kostky, tak aby to
nemusel déelat, aby mistr mu dal pomocniky, ponévadz se kostky nakladaly rucné. Mistr, kdyz
zrovna nemeél ndladu, mu rekl naloz si to sam, ja nemam lidi. Ta flinta, to byla stard
historicka bambitka, ale asi by byla funkcni.” OvSem 1 ta ohroZzovala zaméstnance a dvé

rodiny, které byly pfimo v lomu ubytovany. ,, Zeptal se, co s tim ma udélat. No to se zeptal
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toho pravyho! Kdyz mi to rekl, ja jsme tomu zprvu nechtel vérit, ponévadz u néj clovek nikdy
nevedel, kdy mluvi pravdu a kdy si dela srandu. Povidam: ,, Nekecej, neblbni! “ ,, No jo!“ znéla
odpovéd. ,, Co s tim, tak to mam nékde vyhodit nebo zakopat?!* Rikam: ,,Jezi§ marja, kolem
dokola les, ted’ pujdes néco kopat. Nevis, kdo té v lese muze sledovat!“ Nechat to tam, to se
nam taky nezdalo dobry. “

Tak jsme prisli na ndpad, nevim, jestli ja nebo on, rozdélat ohen na vyhni a prosté to
spalit. Tak se sebral a sel do té gardze a prinesl ji pod kabatem. Rozebrali jsme, co se
rozebrat dalo a tu hlaven jsme hodili na ohen a kladivama a bucharem jsme to znicili tak, aby
se to nedalo poznat. Tenkrat jsem si asi nejvic uvédomil, co viastné to ten strach je. Ohromné
se nam v tu chvili ulevilo. Ja to vidim jako dneska, jak jsme skoncili a ziistali jsme uprostied
dilny a koukali jsme na ty Lezdky, jak uz kouri. Povidam: ,, Tak piijdeme domu. “ Nebyli jsme
schopni udélat jediny krok. Po néjaké dobé jsme konecné vyrazili k domovu. “3®°

Az v 18 hodin, dlouho po odjezdu autokar do Pardubic, pfijizdi na ,,Hlubokou*
nakladni auto, které fidi Antonin Skalicky. Rodi¢e byli mezi zadrzenymi a on se rozhodl
dobrovoln¢ se piihlasit. Odesel do Dachova a dal$i stopa je jen v hromad¢ zastfelenych
obéti.3%® Ve vypélené obci ziistava hlidka z Vrbatova Kostelce a ¢lenové patraci stanice
v Chrudimi.

Po 19. hodiné odjizdi ¢4st ¢lend gestapa a téméF celd policie do Pardubic.®®” Uvazime-

li, Ze jim cesta trvala néco pies hodinu, dorazili na Zamecek az okolo pul devaté. Kratce nato
zacinaji popravy. Jejich zpozdéni by vysvétlovalo, pro¢ se s popravami zacalo zcela
mimotadné¢ az kolem ¢tvrt na deset vecer.
V Lezékach zustali jen Cetnici, jeden némecky policista a rada Erdniif. Pfi prochazeni staveni
si Kotab viiml, Ze Buresav a Cechiiv dam Uplné neshotely. Mél proto v imyslu vyndat
nékteré cenngjsi véci a predat je BureSové otci. Némecky policista kupodivu souhlasi, ale
jakmile to zjisti Erdniip, nafizuje vSe spalit.

Podle né¢kterych indicii mizeme usuzovat, ze akce v Lezdkach byla perfektné
propracovanou vrazdou, kterd sedé€la i v nejmensich detailech. Byla vykonéna podle vyborné
stanovené¢ho casového harmonogramu, ktery byl v pribéhu likvidace téméf stoprocentné
dodrZen. Srovnejme si zndmé udaje. Gestapo ma rano zajistény ochranny oddil Schutzpolizei,
ktery je jiz instruovan a na nadchézejici ukol pfipraven. Lehne stanovuje odjezdy cetnikl

z Nachoda 1 Chrudimi s pfesnosti nékolika minut. Hospodatsky rada Erdniip, ktery fidil odvoz
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a soupis svezen¢ho inventare, se k zaveéru akce rozhovofil pted starostou Kosinou. Ptal se ho
na divody, pro¢ byla obec vypalena. Kosina netusil a Némec mu vyli¢il své poznatky, tedy
ukryvéani paraSutisty a odesilani zprav mezi Londynem, potazmo prezidentem BeneSem a
obci. Jako nejdilezitéjsi informaci ovSem povazuji jeho dodatek, pii kterém pirekvapenému
starostovi oznamil, ¢ muZi a Zeny budou téhoz velera v deset hodin zastfeleni.>®®
Harmonogram byl dodrzen piesné, nebot’ mezi ptl desatou a ptl jedendctou hodinou vecerni
poprava skuteén¢ probéhla. VSe nasvédcuje tomu, Ze akce byla napldnovana dopodrobna.
Jedna véc vSak prece nesedi. Je to zaCatek akce. ProC cekalo gestapo celé dopoledne na
zahajeni zasahu v Lezakach, kdyz jiz rano byli policisté na Zamecku v pohotovosti? Dali si tu
praci, ze shanéli obyvatele i po okolnich obcich a nékteré nechali docela bez povSimnuti, viz
Tomek a PavliS. Je nabiledni svést toto otaleni na opozdéné doruceni rozkazu z prazského
gestapa. Pokud by tomu tak bylo, pak by udaj gestapdka Schulze o €asovém intervalu
dvanacti hodin mezi podanim konecné podoby Zadosti a povolenim akce odpovidal tomu, ze
zéadost byla podana vecer predeslého dne, tedy nékdy kolem desaté hodiny vecerni 23. ¢ervna
1942, protoze policisté z Chrudimi byli volani az v pil jedenacté dopoledne 24. ervna.
odjezdem z Pardubic se zastavil u Koufilkovych v Rosicich, kde se setkal s bratrancem
Zdenkem a oba se vypravili do Lezakl. Zdenck chtél navstivit svoji matku ve mlyné. Netusil,
7ze byla touto dobou na cest¢ do Prahy, kam doprovazela vSechny lezacké déti. Kdyz
vystupovali z vlaku, zastavil Pavlise jemu neznaimy muz a podivoval se, Ze jesté vidi ucednika
zivého. PavliSe to piekvapilo a teprve nasledné se dozvédél, ze Lezaky byly vypaleny. Zdenék
ze strachu piespal nékde v kupé sena a ucednik jesté v noci odjel na kole k rodi¢im do Pusté
Rybné. 3%

O pitlnoci byli vySetfovani straZnici vrbatokostelecké stanice pfivedeni z jednotlivych
kancelaii gestapa do jedné mistnosti. Zde byli pfitomni vySetfujici ufednici a dlrazné
upozornili muze zakona, Ze pokud néco zatajili, budou i s rodinami popraveni.®’® Dale pak, ze
budou hlid4ni a musi plnit dané némecké smérnice. To byl jisté také jeden z diivodi, pro¢ byl

o den pozd¢ji Tomek predveden Cetniky z Vrbatova Kostelce na gestapo.

7.7.2 Prijezd obyvatel do Pardubic
Cesta z Lezakd do Pardubic trvala pfiblizné Sedesat minut. Kolem patnacté hodiny potkava

autokar u zelezni¢niho pfejezdu Novakova, kterd po skoncené praci jela do Pardubic na

3BAMYV, Sité gestapa, sign. 309-6-3, kart. 6, Vypoveéd’ Frantiska Soudka z 3. zati 1945, s. 560.
39 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-6-3, kart. 6, Vypovéd Jana PavliSe z 26. dubna 1947, s. 655.
3710 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-19-17, kart. 6, Vypovéd Jana Pavlika z 15. dubna 1947, bez strankovani.
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nakupy. Autokar musel kvili stazenym zavoram zastavit a svédkyné tak méla Cas si vozidla
Z druhé strany prohlédnout. Sedéli tam muzi 1 zeny s détmi a vSichni byli krajné rozruseni.
Kolona byla napadné, nebot’ vedle velkych autokarii zde tvofily doprovod i osobni vozy
gestapa a motocykly. Pfijezd sledovala v oknech tada sousedii, téz Jiroutovd a Zvifeci za
zéaclonou svého bytu. Jeji manzel se nachazel jesté v Zamecku a pfi pfijezdu sledoval déni
zpoza rohu hlavni budovy vzdaleného piiblizné étyficet metri. ,,Spicl“ poznamenava, Ze vozy
zastavily piimo pfed vchodem do Zamecku a leza¢ti byli ihned odvadéni do sklepa. Déti mély
po celou dobu pii sobé¢ Skolni brasny, coz Zviteciho ptekvapilo. Az k nému doléhal plac déti a
nafikani jejich matek.

Marie Koutilkova byla jedinym ¢lovékem, ktery se vSemi zat€enymi obyvateli dostal
do sklepeni Zamecku, ale také mohla jedina s détmi Zamecek opustit ziva. Kdyz byli obcané
Z Lezékl nahnani do malé mistnosti sklepa, Slapali po tenké vrstvé pisku, nebot’ neutésnénym

oknem padal dovnitf. MuZzi museli stat metr od sebe ¢elem ke zdi®"*

, ale pro déti a Zeny zde
byla improvizovana lavicka z jednoho holého prkna podepieného cihlami, nékolik dal$ich
prken pak bylo polozeno vedle sebe pfimo na zemi®’?. Pokud mély déti Zizeii nebo chtély na
zachod, byly vZzdy doprovadzeny ozbrojenou strazi. Mezi pfitomnymi jsou dva velice duleziti
¢lenové lezacké odbojové buiiky. To, ze nebyli nikym vyslychéni, svéd¢i o obrovské odvaze
a vnitini sile zbylych vySetfovanych na pardubickém gestapu, ktefi ani BureSe, ani
Stantejského neoznadili za své spolupracovniky. Bratii Vaskové, Svoboda, Svanda, Stulik —
nikdo z nich tyto dva muze neudal. Jen si uvédomme, jak katastrofalni nasledky by uspé&sny
vyslech BureSe mél pro vrbatokosteleckou a chrudimskou cetnickou stanici. Nebo
Stantejského vypoveéd’ o Cinnosti jeho rodi¢i a zndmych v Prelouci. Tito dva nyni stali mezi
svymi sousedy, mezi détmi. K ¢emu a ke komu se ubiraly jejich mySlenky?! Snad jesSté
prozivali urcitou nadéji, Ze mohou prezit. Spise vSak byli jedinymi, kdo se na smrt jiz nékolik
dni pfipravovali a mozna se s ni dokdazali i1 smifit. Snad se tak da vysvétlit jejich odvaha a
charaktery, nebot’ pfebéhnutim by si alespon teoreticky mohli zachranit Zivot. Neucinili tak.
Hlavng Zeny nesly uvéznéni a nejistotu velmi tézko. Koutilkova popisuje, Ze na zdech nebo
na zemi bylo n&jaké Cernidlo a pfi placi si otirali tvafe. Byl pak celé zaCernéné. Ani kiik,

dupot okovanych bot a bouchani dvefi z prvniho patra na klidu neptidal.>"®
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V patnact hodin je vedouci krematoria Frantisek Dalecky volan na gestapo k Lehnovi,
ktery se vratil s kolonou vozl a autobusy z Lezakl. Dalecky dostal ptikaz, aby byl na 17.
hodinu pfipraven Charypar s pohiebnim vozem. Lehne poznamenal, Ze zase bude ,,velka
varka“, a ze tudiz musi byt pfipraveny viechny pece krematoria.>’* Lehne pak odjizdi na
Zamecek a Dalecky se snazi marn¢ Charypara sehnat. Daii se mu to pfili§ pozd¢ na to, aby
mohl vz ptipravit do 17 hodin. Lehne byl velmi rozruseny, kdyz béhal po budové a nadvoii
Zamecku a ¢ekal na pohfebni viiz. V piil Sesté uz je opét na gestapu a vola Daleckého do své
kancelare. Oba se potkali na schodech do prvniho patra. Dalecky mu nebyl némecky schopen
vysvétlit, pro¢ nestihl vozidlo piipravit a Lehne ho ve zlosti srazi ze schodi.®”® Ostatni
gestapaci na Daleckého kiici, aby ,,éerny Anton‘ okamzité odjel na Zamecek. Lehne jiz na nic
necekd a odjizdi zpét na Zamecek. Po 18. hodin€ si zavolal matky s détmi do kancelaie
VvV prvnim patie Zamecku. DéEti dostaly na krk cedulky z kartonu, kde bylo uvedeno jejich
jméno a datum narozeni.’’® Kouftilkova byla posléze poslana do autokaru a postupné k ni
pfichazely Zeny se svymi détmi. Velice t€zké muselo byt toto louceni. Lehne osobné
instruoval némeckého policistu Baiera®”’, kam a za jakych podminek déti odveze a tento téZ
pomadhal détem pfi néstupu do vozu. Z povzdali sleduji nastup a odjezd déti Clages, tentokrat
pfevleceny do stejnokroje SS, a velitel jednotky Schupo.®”® Ctrnact déti opousti kratce pred
19. hodinou za doprovodu tii Cetnikll, jednoho némeckého policisty a Koutilkové branu
Zamecku. Cestou do Prahy se 1 pfes zdkaz udéleny Lehnem zastavili v Bohdanci, kde, dle
slov Fidi¢e Anderse, némecky policista dovolil, aby se déti nakrmily.®”® Pro rodiny téchto déti
zacind posledni cesta. Charypara uz se podafilo sehnat. Jeden z gestapaki jej v devét hodin
veéer informuje: ,, Pripravte se, budete jezdit az do rana, at mate dost benzinu. “3%° Domluvili
se na desatou hodinu, kdy mé&l Charypar ¢ekat u brany Zamecku. 8!

V policejnich zdznamech se nachazi zvlastni zépis. Jedna se o zdznam telefonického
rozhovoru, ktery byl uskute¢nén nékdy kolem 19. hodiny mezi Prahou a Berlinem, nebot
v 19.30 neznamy zapisovatel uvadi, ze byl pfes SS-Sturmbannfithrera Wolfa dotazovan
ministrem propagandy Goebbelsem, pro¢ byly pii akci v Lezdkach zastieleny 1 zeny (! —

poprava jesté neprobehla), zda-li to nesvédci o vyostieni situace. Wolf odkazal Goebbelse na

374 NA, MV-L, sign. C 6178 Lezaky, Opis pozndmek Frantiska Daleckého z 1. Cervna 1945, bez strankovani

375 Tamtéz.

376 AMV, Sité gestapa, sign. 309-19-17, kart. 6, Vypovéd’ Fidi¢e autokaru Jana Anderse z 11. dubna 1947, s. 34.
377 ZStL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4805, s. 425.

378 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-6-3, kart. 6, Vypovéd’ Jana Anderse z 11. dubna 1947, s. 647.

379 Tamtéz, s. 35.

3801, SIMA, Lezdky, s. 79. Popis popravy z 24. 6. 1942,

381 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, Vypovéd’ a opis deniku Jaroslava
Charypara bez datace, s. 87.

142



moznost rozhovoru s K.H. Frankem, nebot’ ten m¢l odjet druhého dne, tj. 25. Cervna do

Berlina. K zalezitosti se jesté vratime.

7.7.3 Poprava

Autokar s détmi odejel a nyni pfisla fada na dospélé osoby. Z okna ubikace sledoval postup
pted popravou Jan Woller, jediny po valce zadrZzeny ¢len Schutzpolizei a Gcastnik vypaleni
obce. Diky své ptitomnosti v Lezakach si také pribéh popravy zapamatoval. Sledoval, jak
jsou lidé ze sklepa vyvadéni po dvou na dvir, kde si méli odlozit kabaty. Zde jim byly
pridélany pasky na oci a pfipoutani zelizky byli za doprovodu gestapa odvadéni do lesika —
pisniku.®8 I Woller mél druhy den volny piistup na popravisté a el si ho tudiz prohlédnout.
Prvni byly odvedeny nejmlads$i divky, pak ostatni zeny a nakonec muzi. V dobé mezi
vyvadénim obéti ze sklepeni az po jejich nakladadni do pohiebniho vozu neméme zadné blizsi
udaje o tom, co se presné¢ béhem hodinové popravy na strelnici d€lo, kromé jediného
ludwigsburgského protokolu: ,,Die Erschiessungen in Pardubice begannen gegen 21 Uhr

unter der Anwesenheit von Clages, Berger, Leimer3®

, Schamann, Mikisek, Bayer und
Bonning. Das Erschiessungskommando fiihrten die Hauptwachtmeister Bayer und Bonning.
Oberwachtmeister Schamann hatte die Aufgabe, die Todeskandidaten an die Pfihle zu binden
und bei Schreien evtl. den Mund zu verstopfen. Mikisek, der Fahrer der Gestapo assistierte
bei allen Erschiessungen. Er hatte die Aufgabe, den Frauen mit einer schwarzen Augenbinde
die Augen zu verbinden. “384 D3 se viak ocekavat, Ze Geta méla ,,tradi¢ni“ velikost deseti muZi
na dvé obéti. Je tézké predstavit si na onom uzkém pruhu pidy pred kily Cetu vétsi patnacti
muzi. Navic se k poétu ran vyjadfil topi¢ krematoria Safatik: ,, Pokud se tyce ran, které jsem
vidél na zavrazdeénych osobdch, zpravidla mél kazdy pét ran. A to v pravé a levé strané prsou,
V brichu, v hlavé a pata rana byla riizné umisténa. Obycejné gestapaci pri prohlidce mrtvol
hledali prave patou ranu. AvSak nékteri mrtvi méli jeste daleko vice strelnych ran. Na
nekterych jsem videl Cetné bodné rany na riiznych mistech téla, urazeny oblicej, vyrazené
zuby, rozbity nos (...). Mnozi byli strileni patrné do ust, nebot cela zadni cast hlavy a mozkem

byla odervina. “*®® Zatimco Mikisek prohlédl ista zavrazdénym osobam a odebral jim cenné

382 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 920/46 Jan Woller, kart. 76, Vypovéd’ Jana Wollera z 25. srpna 1945,
S. 6.

383 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-6-2, kart. 6, s. 275. Kriminalni komisat SS-Obersturmfiihrer Willy Leimer, ¢len
95 Clenné vysettujici komise, byl doporuc¢en K. H. Frankovi dne 24. cervna 1942 k povyseni do hodnosti SS-
Hautpsturmfiihrera za své pfispéni v boji proti ceskému podzemnimu hnuti a vySetfeni atentatu na Heydricha.
Povyseni se dockal i ¢len gestapa Ernest Linsel, ktery byl téhoz dne povysen do hodnosti kriminalniho sekretate.
384 ZStL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4805, s. 425.

35 NA, MV-L, sign. C 6178, Zvérstva nacistil — odboj na Pardubicku, Vypovéd’ Frantiska Safaiika, Petra Plihala
a Bedficha Moravce bez datace a strankovani.
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predméty, odtahovali dalsi ptihlizejici mrtvoly za plentu. Rozhrnuli lopatou a hrabickami
pisek. Kratce nato prichazely dalsi obéti. Je kratce po desaté hodiné¢ vecerni, kdyz Charypar
ptijizdi k bran€ Zamecku. Zapis z toho vecera patii mezi nejdelsi v jeho deniku:

Dne 24. cervna 1942 je dnem nejstrasnejsim pro Cesky ndrod, pro lidi, kteri byli
svedky strasného dila nemeckych katanii. Pro némeckou velkou 7isi nejvetsi hanbou a pro jeji
predstavitelé a representanty ostudou, jakou kdy svet a dejiny znaji, snad jenom podle mého.
Cely den jsem prozival v takovém napéti a rozechveni, aniz bych byl co veédeél, ale tuseni
a strach pred neécim mné stale hnal z mista na misto. Pak to prislo.

O 21. hodiné dostavil se jeden z vrahu a naridil ,,O 10 hod. budte na obvyklem miste,
ale pripravte se budete jezdit do rana, at mate dost benzinu. V urcenou hodinu jsem stal ve
ztemnéelém lese v Zamecku, kde doznivaly posledni vystrely katii a pak nastalo hrobové ticho.
S riiznymi pocity sledoval jsem stiny, které se pohybovaly mezi stromy. Az tu se vedle mé
objevi pochop a tou prokletou némcinou spusti ,, Komm, ist schon fertig, heute genug Arbeit —
33 Stiick. “ Vypsat nemohu, co znamenda 33 mrtvych tél pri osvétleni kapesnich lamp. Nejdrive
zacalo okradani o vse, co ubozZdci u sebe méli a pak odvazeni. Ze 33 mrtvych 21 Zen a 12
muzi. Tela nahdzena na jedné kupé tak, zZe zkrvavené obliceje, prosdkly odev skrz na skrz
krvi, pohazend piskem umysiné, byl obraz strasny. Ted zacali kati o piil jedendcté téla
oddelovat a postupné jsem je odvazel. S hriizou jsem konstatoval, Ze mezi zavrazdénymi jsou
staré babicky, dédeckové, mrzaci i deti. Pral bych nékomu, kdo je dost tvrdy povahou, jaky
dojem by na ného udélala hromada 33 tak znetvorenych mrtvych. Kdyz konecné o treti hodine
rano dne 25. cervna jsem jel naposled, sotva jsem se drzel mého ridiciho kola, dopravil tak
posledni ubozZaky na jejich posledni pout, teprve ted jsem si mohl povsimnout, co vrazi
S ubohymi obetmi udelali, strileli do ubozZakii kamkoliv, nebot’ byly i ruce prerazené, taktéz
nohy, prosté sprosta hromadnd vrazda. Pacholci, kteri hlidali zaméstnance v krematoriu,
jeste mezi tély Zertovali. Studem a bolem odvratil jsem hlavu a hledél jsem byt v ustrani sam,
nebot’ by stacilo pobidnout hochy v krematoriu a zlosyni, kteri nas hlidali, mohli jsme sami
upéci. Tomu jsem se musel za kazdou cenu vyhnout, nebot’ dva moji kamaradi maji po dvou
detech. Ujel jsem tedy po oné osudné noci domii a snazil jsem se vsemozné do klidu, abych
mohl druhy den i mym kamaradum vnést do dusSe trochu utéchy neb jsem videl, Ze po proZité
noci pri takové tezké praci tuto potiebuji, treba sam jsem byl jenom stinem. Podarilo se mné
S pomoci mné milé bytosti vyrovnat se do hlubsiho klidu a tak prekonat vse. V ocekavani
dalsich uddlosti a s Bozi pomoci jsem mohl tyto radky napsat. Podari-li se, kdyz tu nebudu,

aby prisly do povolanych rukou, prosim, co je Némec a némecké se v§im pryc.
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Budu pokracovat budu-li moct. *®

U odvozu tél doprovazi pohiebni viiz Schmecktahl s Banachem, ktery mé ptikaz pfi
spalovani piihlizet.®®" Transport mrtvol pokradoval do tii hodin rdno a jesté v poledne 25.
ervna daval Safaiik posledni t&lo do pece.

Casové nezafaditelna zistava poznamka ve vypovédi tii zaméstnanct krematoria o
chovani gestapadka Ganskeho a spravce Daleckého: ,, Pritomny gestapak holi nadzvedaval saty
nahych Zen a necudné prohlizel jejich téla. Prohlidka tato trvala témer ctvrt hodiny. V mé
pritomnosti a v pritomnosti Moravce a Plihala se tohoto ohavného chovani zucastnil také
spravce Dalecky, ktery si vzal také hill do ruky a spolecné s tim Poldakem zvedal zavrazdénym
Zenam sukné, obnazoval jim prsa, vrdzel holi do ran a i do prirozeni Zen. Od této chvile jsem
Jjej nepovazoval za clovéka. <38

Podle slov gestapaka Schultzeho si mrtvoly Zen prohlizel 1 gestapak Mikisek. Schulze
ve svych protokolech také tvrdil, Ze Mikisek popel po popravenych odvazel v kufru do Labe.
Mikisek toto své udajné pocinani popiral. Detail, dalo by se fici. Ale ve vypovédi z roku 1965
udava, ze popel zahrabaval v lese. O své ucasti v Lezakach, popravach, okradani mrtvych

a vytahavani zubul si nepamatuje viibec nic.®°

7.7.4 Odjezd déti a jejich likvidace
Autobus s policisty, Koufilkovou a dvanacti détmi dorazil do Prahy kolem pulnoci. Viz
zastavil pred Utulkem prazské sluzebny Rasse- und Siedlungsstelle v Dykové ulici.
Kouftilkova pomohla sestie némeckého Cerveného kiize déti omyt a uloZit. Kratce nato odjel
autobus zpét do Pardubic.>*

4. Cervence 1942 je z Prahy déalnopisem oznamen piijezd déti do Lodze na utery 7.

cervence o pul desaté vecCer. Pod adresou ,,Umwandererzentralstelle Posen, Dienststelle

386 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82, Vypovéd a opis deniku Jaroslava
Charypara bez datace, s. 88.

387 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 937/46 Gerhard Schmektal, Vypovéd Gerharda Schmecktahla z 28.
cervence 1946, s. 20.

38 NA, MV-L, sign. C 6178 Zvérstva nacistil — odboj na Pardubicku, Vypovéd’ Frantiska Safatika, Petra Plihala
a Bedticha Moravce bez datace a strankovani. Srovnej: AMV, MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert
Hanouske, kart. 82, s. 115. Pii konfrontaci Huberta Hanouskeho s Frantiskem Safaiikem prvné jmenovany jasné
oznacuje Ganskeho.

389 ZStL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4810, Vypovéd Gustava Mikiska, z 19. srpna 1965, s.
1482-1486.

30 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-19-17, kart. 6Vypoveéd Marie Koufilkové z 1. Gervna 1945, s. 28.
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Litzmannstadt, Gneisenaustrafe 41 se skryvala byvala tovarna pfetvofend pro potieby
prichoziho tdbora v jehoz &ele stal Edmund Weick.**! Vjezdem do dvora s vysokymi ¢ernymi
vraty pfijely o nékolik malo dni pfed tim déti z Lidic. Presidlovaci Gfadovna mé piijmout
transport Sesti déti, které jsou ,.eindeutschungsfihige® a dvanacti, které jsou ,nicht
eindeutschungsfahige*.3%

6. Cervence Praha posilé jesté dopliujici dalnopis vedoucimu lodzské vystehovalecké
centraly SS-Obersturmbannfiihrerovi Hermannu Krumeyovi. Opétovné uvadi pocet dvanacti
déti z akei Lidice a Lezaky urcenych k likvidaci, ale hlavné dava upozornéni, Ze na jejich
predani do LodZe mé zajem osobné K. H. Frank.>%

Lodz nema jasn¢ dané instrukce, zada proto IV. urad, referat B 4 v Berlin¢ o dalsi
rozkazy. Dalnopis 9. ¢ervence je uréen p¥imo do rukou Adolfa Eichmanna.>®** Dlouhych pét
dni ub&hne, nez dostane Krumey dalsi rozkaz. Podle ného maji byt déti okamzité predany
gestapu v Lodzi, které jiz obdrzelo dalsi instrukce.3®® 25. &ervence jsou déti piedany z rukou
osetfovatelek v tdbote na Gneisenaustrafie gestapu. Zde konci posledni stopa.

Vezmeme-li analogicky osud lezackych déti (véetné Dagmar Veselé z Lidic) a skupiny
lidickych déti, pak po pfijezdu do Lodze byly lidické déti v Krumeyové ufadovné znovu
prohlédnuty Iékafi a devét z osmdesati osmi bylo ur¢eno za hodné ponémceni. Z lezackych
byly vybrany dcery Josefa a Marie Stulikovych.3%® BohuZel musime konstatovat, Ze viechny
ostatni déti musely zahynout bezprostiedné po 25. Cervenci, nebot’ to je datum piedani
Z tabora lodzskému gestapu.

Nejpravdépodobnéjsim mistem jejich umrti se zda byt likvida¢ni tabor Chelmno. Mezi
vyslechovymi protokoly frankfurtského statniho navladniho jsem objevil ten Wilhelma
Orlowského z 9. prosince 1960. Orlowski pfiSel jako dvaadvacetilety policista se sedmi
kamarady z taborské jednotky Schupa do Kulmhofu, alias Chelmna: ,,Ich weiss aber noch,
dass wir entweder in Litzmannstadt oder bei unserer Ankunft in Kulmhof dahingehend belehrt
wurden, dass es sich bei der Angelegenheit in Kulmhof um eine ,,Geheime Reichssache*

handeln wiirde, woriiber wir mit Niemandem — auch nicht untereinander —sprechen diirften.

Im Zuwiderhandlungsfalle wurde uns harte Bestrafung angedroht. Von der Todesstrafe war

31 AMV, Sité gestapa, sign. 309-6-2, kart. 6, Utedni ziznam z 23. kvétna 1946, s. 583.

392 Tamtéz, s. 305.

398 Tamtéz, s. 309.

394 Tamtéz, s. 314.

39 Tamtéz, s. 316.

3% ZStL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4821, s. 4451-60. Protokol z 50. dne soudniho pfteli¢eni
v procesu proti Adolfu Eichmannovi v Jeruzalémé dne 24. kvétna 1961. Dtirazné feSeno odeslani lezacké
skupiny déti do Lodze. Krom¢ znamych dokumentd v AMV v Praze nebyly Zadné nové pii procesu citovany. Je
tedy nanejvys pravdépodobné, Ze ani zadné konkrétnéjsi dokumenty nam presné datum a misto umrti déti neurci.
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nicht direkt die Rede, aber unter Beriicksichtigung der damaligen Verhdltnisse mussten wir
eventuell mit der Todesstrafe rechnen. Wer die Belehrung seinerzeit durchfiihrte, ist mir nicht
mehr in Erinnerung.

(...) Im K. befand sich ein teils verfallenes dlteres Gebdude, welches als ,,Schloss “
bezeichnet wurde. Dorthin wurden fast tdiglich Juden mittels LKW's verbracht. Dortselbst
wurde an diese eine Ansprache gehalten. Dann hatten sich die Juden im Schloss véllig zu
entkleiden und mussten anschliessend einen sogenannten ,, Gaswagen‘* besteigen. Bei diesem
Gaswagen — es waren zwei vorhanden- handelte es sich um LKW mit einem grossen
geschlossenen Kastenaufbau. In diesen Gaswagen wurden die Juden vernichtet. Wie dies
technisch durchgefiihrt wurde, weiss ich nicht. Die Gaswagen fuhren vom Schloss bis zu dem
schdtzungsweise 5-8 Kilometer entfernten sogenannten ,, Waldlager “, wo sie die erste Zeit in
Massengrdbern bestattet wurden. Spdter wurden die Leichen der auf diese Art und Weise ums
Leben gekommenen Juden im Waldlager verbrannt. (...) Meine eigenen Wahrnehmungen
beschrinken sich darauf, dass ich selbst gesehen habe, wie Judentransporte beim
sogennanten Schloss ankamen. Dartiber hinaus habe ich dann die Fahrten der sogenannten
Gaswagen vom Schloss zum Waldlager beobachtet. Zu der Zeit, als die Leichen der Juden im
Waldlager verbrannt wurden, sah man dort starke Rauchentwicklung. (...) Wieviele Juden in
Kulmhof vernichtet wurden, vermag ich auch schdtzungsweise nicht anzugeben, da ich, wie
schon erwdhnt, nur ab und zu einen Judentransport ankommen sah. Auf Grund meines
Nachtdienstes habe ich mich tagsiiber in meiner Unterkunft aufgehalten.

Die ganzen Vorgdnge in Kulmhof haben mich schon damals seelisch stark belastet.
Zutiefst erschiittert war ich beim Anblick eines in Kulmhof ankommenden Transportes von 30-
40 Kindern.**®" Zavrazdéné déti nebyly v Chelmnu Zadnou vyjimkou. Zemftely v jednom
Z vozu i déti z Lezakt?

7.7.5 Verejné minéni

Lezaky srovnané se zemi mély byt zfejmou vystrahou vSem nepoddajnym obc¢aniim
Protektoratu, at’ ceské nebo némecké narodnosti. Samoziejmé mela akce dirazné informovat
ceskoslovensky zahrani¢ni odboj o Uispé$ném patrani a likvidaci jednoho z opérnych tkryth
parasSutistll. Zatimco Lidice vyvolaly v pfevazné Casti ¢eské vetejnosti Sok, stejné tak tomu
bylo i ve skupindch okolo BartoSe a Poticka. AvSak na rozdil od zbytku vetejnosti byli
nekteti ¢lenové BartoSem informovani, ze v Lidicich neoperuje zadna Cast jemu podiizené

sité. Nasledujici mySlenka bude ponékud kaciiska. Dle vcelku spokojené reakce BartoSe na

397 ZStL, Strecker, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4821, Vypovéd Wilhelma Orlowskeho z 9. prosince
1960, s. 4084-4086.
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zpravy o zni¢eni Lidic se d4 usuzovat, ze se mu tato nacisticka akce stala diilkazem
neuspesného patrani bezpecnostnich slozek a v nadneseném vyznamu mu pfisla i vhod. I
anglické ustiedi védélo o némecké bezradnosti. I kdyz mohl osud Lidic potkat kteroukoliv
obec, Bartos interpretoval tento ¢in jako neschopnost nacistického veleni. Potvrdila mu téz
pevnost a nepropustnost vlastni sit¢.

25. a26. ¢ervna 1942, kdy byla zvefejnéna zprava o zniceni dalsi obce, byla situace naprosto
jind. Nacistické veleni jasn¢ informovalo obyvatelstvo i zahrani¢ni odboj o uspésnosti
vysetfovani. ZatCena byla nosna Cast BartoSovy odbojové sité, jeji velitel byl mrtev, stejné
jako vSichni zbyvajici paraSutisté s vyjimkou Potlicka.

Bezpecnostni policie bedlivé monitorovala reakci civilisti na provedend opatfeni.
Nejdulezitéjsi dokument odrazejici uéinky na spole¢enské védomi byl sepsan rozvédkou 26.
cervna a zaslan Frankovi a Wolfovi. Vzhledem k tcelu vyhotoveni, tedy co nejpfesnéjSimu
ptehledu o naladé€ obyvatelstva v Protektoraté, miizeme dokument povazovat za velmi
vérohodny.

Prvnich nekolik fadkti zachycuje naladu sudetonémeckého obyvatelstva, které udajné piijalo
zpravu o zniceni obce s uspokojenim. Zvlastni pozornost byla vénovana informaci, Ze byly
zastfeleny 1 Zeny, coz bylo v této ¢asti obyvatel pfijato pozitivné, nebot’ byly etnicky ceské
Zeny oznaceny za mnohem Sovinisti¢téjSi neZ muzi. VétSina némeckého obyvatelstva tak méla
ocekavat dalsi podobnd opatteni, jelikoZ se idajn¢ aZ na malou ¢ast délnictva vétSina ceského
obyvatelstva jesté politicky nepieorientovala na viidéi pozici Rige. Posledni poznamku tvoii
vyjadieni ,,zdroje* z Kladna, ktery by pfivital vymazéani jména obce ze vSech registrli i map, a
vyjadieni plzenskych Némci, ktefi s opatienim pln¢ souhlasi, ale lituji, Ze napted musel
padnout nejvétsi reprezentant Protektoratu, nez byla podobna opatieni vici ¢eskému
obyvatelstvu pfijata.

Etnicti Cesi pfijali zpravu s velkym rozruenim, az $okem. Svodka poukazuje na skute¢nost,
ze vrcholem vyjimecného stavu bylo obyvatelstvem vnimano vypaleni Lidic. Ty byly v tisku
a rozhlase skute¢né vyli¢eny jako jedno z ohnisek odboje. Jako rana z ¢istého nebe piisla
druha, stejné désiva zprava o ¢trnact dni pozdé&ji. V dobé, kdy jiz bylo ocekavano uklidnéni
situace. Takovy postup byl kuptikladu v Olomouci vniman jako piedvoj planovaného
vyhlazeni ¢eského naroda. V Praze se objevila prohlaseni, ze kolonisa¢ni metody Anglicant
je mozno oproti brutalit¢ Némcil oznacit za velice humanni. Kralovéhradecké zdroje hlasily,
ze taktika fimského cisafe Nera je naprosto srovnatelna se sou¢asnym dénim v Protektorate.
Zprava o zastfeleni vSech dospélych z Lezaku pisobila i opaénym dojmem, nez bylo nacisty

zamysleno a o¢ekavano. Ceské kruhy si z informace vybraly jeji pozadi a sice, ze poukazuje
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na fakt, Ze odpor a odboj je stale zakotfenén velmi hluboko. Proto musely byt pfijaty jesté
ostfej$i opatfeni nez v piipadé€ Lidic. Nacistiim naklonéné ¢eské kruhy vyjadiovaly nazor, ze
by mélo byt ze strany nacistického vedeni u€inéno prohlaseni. To by mohlo dopomoci

k uklidnéni a stabilizaci situace v Protektoraté. Jako nejlepsi mluv¢i za veleni byl doporucen
Dr. Goebbels.

Jeho osoba se v informa¢nim embargu velmi intenzivné realizovala. V poznamce 21. ¢ervna
1942 se zmifuje o cilové skupiné obyvatel Protektoratu, kterd ma byt predevsim ovlivnéna.3%®
nasledn¢ ovlivnit i minéni SirSich vrstev. 25. ¢ervna si poznamenava informaci o vypaleni
dalsi, pro ného bezejmenné obce, a povazuje tento ¢in za ,,0zdravny“.3% 26. gervna se po
rozhovoru s K. H. Frankem zmifuje o cileném umenseni informativniho vyznamu znicené
osady, nebot’ by podrobnéjsi zpravy mohly vést k heroizaci zacastnénych a zavrazdénych
0s0b.%%° Dosud vydana komuniké, ktera nebyla jim schvalena ke zvefejnéni, povazuje za
velmi nestastna a s Frankem se domlouvaji na budouci uzsi spolupraci. Proto také nedoslo ke
zvetejnéni informace v Protektoraté o druhé vypalené obci hned 25. ¢ervna, ale az 26. Cervna,
a to pouze v protektoratnim tisku. Goebbels povazuje zastieleni zen a déti s ohledem na
vnitropoliticky vyvoj za spravny pocin, rozhodné vSak odmitd sd€lit vefejnosti podrobnosti.
Proto se také vyhnul oznameni zpravy rozhlasem. To mu ovSem pfili§ nepomohlo, nebot’
Potiicek odeslal informaci o zni¢eni Lezakti do Londyna jiz v noci z 25. na 26. ¢ervna a ten ji
nasledné uvedl ve svém vysilani do Protektoratu.

7.8 Dohra

O tom, co se d¢€lo se zat€enymi, ktefi méli pfimé napojeni na vysilacku Libusi a védéli o jejim
uloZeni v Lezakach, v dobé mezi jejich zatCenim a samotnou popravou, se zachovala jen
velmi spord svédectvi. Od samotného zacatku véznéni bylo hlavni snahou nacistli tvrdymi
vyhruzkami likvidace, fyzickym 1 psychickym mucenim, sliby svobody a hmotného zajiSténi
nebo zachranéni zivota své rodiny ¢i svého vlastniho, zlomit mlceni vyslychanych.
Pottebovali rozkryt co moznd nejvétsi cast hlavni vétve odbojové organizace, ktera jim byla
skute¢né nebezpecnou. Vysilacka LibuSe podévala az pfili§ hodnotné zpravy do Anglie.
Vzpomefime na sice nezdafeny, ale presto uskuteénény Gtok na strategické Skodovy zavody
v Plzni. Je tfeba vzit v tvahu, ze nacisté¢ v této dobé nevédéli, jestli se jim vibec podaii

radiostanici zadrzet. Proto bylo tfeba ji izolovat skrze rozbiti celé sité. Na celach vySetfovny

3% Elke FROHLICH (Hg.), Die Tagebiicher von Joseph Goebbels, Teil II Diktate 1941-1945, Band 5 Juli-
September, Miinchen 1995, s. 566.

399 Tamtéz, s. 616.

400 Tamtéz, s. 622.
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v Pardubicich se vedle sebe sesla tada lidi, ktefi se diive nikdy nesetkali, n¢ktefi se znali
od vidéni, jini byli jiz fadu let blizkymi ptateli. Pfiblizme si atmosféru a myslenkové pochody
jednotlivel, ktefi neméli tuseni, jak dlouho jest¢ budou nazivu, zda jesté Ziji jejich blizci
a hlavné, jak dlouho jesté vydrzi micet, aby svoji vinou jesté nerozsitili fady spoluvézni. Jak
se vyvijelo chovani pardubickych odbojait, ¢astecné lezackych obcani nebo samotnych
gestapakll ndm zatim muze prozradit pouze jediny pramen. Karel Andrle, jeden z vézit
pardubické ,,Bastily®, jak ji sdm nazval, psal v prosinci 1945 az lednu 1946 novinové ¢lanky
na pokracovani.®®? Je v nich zachycen cely vézenisky Zivot béhem nejkrutdjsiho vrazdéni
obdobi Heydrichiady. Autor téchto ¢lanki do podrobna zachytil nejen nemilosrdné tyrani
vézil a cynické jednani gestapakd, ale i vytvoreni pratelstvi a solidarity mezi zadrzenymi,
dokonce i1 nonverbarlni kontakt s vnéjSim okolim. Je az s podivem s jakou uctyhodnou
nestrannosti dokézal své zazitky vylicit.

Zdanliva nespojitost s Lezackymi je pouze povrchnim pohledem. Vzdyt ti, kteti byli
do parasutistické akce zasvéceni, stravili v pridusené atmosféte pardubické mucirny alespon

jeden tyden, nez byli na Zamecku usmrceni.

7.8.1 Situace zat¢enych odbojari mezi 25. ¢ervnem az 1. ¢ervencem

Vypjaté psychické stavy, hrdost, odvahu, ale 1 bezmoc vyslychanych zachytil Andrle
V nasledujicich udalostech. Tato prvni ukazuje vzdor, ktery vézni v dosti €asté mife vyzyvaveé
predvadéli: ,,(...) Zijeme ted’ v napéti, hovorime opatrné a ddavame dobry pozor, aby nds za
dvermi neposlouchal SSman. Cinili tak pravidelné. V cele je dusno, je tam smrt, to citime
vsichni. Doddvame Cerenskému (spoluvézen — pozn. autora) odvahu, jak miizeme, i kdyz on je
zcela klidny. Jen chvilemi prestane pytlik*®? sustét v jeho rukdich a Cerensky se diva kamsi do
prazdna a my cinime, jako bychom nepozorovali... Pri prohlidce nasli u ného ostré patrony
do brownmingu, ktery marné hledali. Nad to syn dustojnik uprchl do Anglie. Je socidlni
demokrat, to mu neulehcilo. Sel po atentdtu po pardubském namésti s pritelem Jaroslavem
Rumlem, Sedesdtnikem. Vsak je zde také, ale na jiné cele. Nedaleko nich jde svagr Cefenského
a Cerensky je presvédcen, Ze on je udal, jako by schvalovali atentat. Rikd to pri vyslechu
gestapakum do oci, ti mlci rozpacite. Neni Zadnych jinych diikazu. Pritel Ruml poprel

rozhodné, ze by Cerensky se tak o atentdtu vyjadiil. Gestapdk srazil ranou do hlavy Rumla na

401 Karel Andrle, Pro schvalovani atentdtu, Budujeme. Tydenik Ceskoslovenské socialni demokracie pro
vychodni Cechy, roénik 1., &. 22, s. 3. Autor byl evangelickym farafem, ktery byl deportovan 21. srpna 1942 do
Drazd’an. Shodou okolnosti ve stejném vagon¢ jako Rudolfa LauSmanova, matka budouciho ministra Bohumila
Lau$mana.

402 V&zni byli ptiblizné 8 hodin denn& pfimo na celdch zaméstnani lepenim papirovych pytlikd.
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zem, ale ten vyskocil, rozhalil kabat a kosili a vola jim do oci: Zastirelte mne, nebojim se vas.
(...) Nedoslycha. To od strasné rany gestapdkova boxera na ucho.

. (...) Vcele se silné Seri, venku zahucely motory aut. Zlé znameni. Zamecek! Ticho,
které SS-manska bota roztrhne. Blizi se k nasi cele 28. Kruh kolem stolecku se rozbéhl,
otviraji se dvere a Karl Keck vold pridusenym hlasem Cerenského. Srdce se nam zastavovalo,
védeli jsme, co to znamend — byl ctvrtek vecer. Ddavno jiz zapadly dvere za Cerenskym, auta
odjela a za chvili jsme je sparili od mrizi v oknech v okliku k Zamecku. (...) Byli zastreleni bez
soudu a bez ditkazii. V cele pak bylo ticho jako v dome, v némz zemrel hospoddr...

., Rano v patek jsme nastoupili na prochdazku na dvur. Pribylo nas mnoho. Byl tam jiz
i mlady Cerensky. Sotva asi védél, Ze vecer mu zastielili v Zamecku otce. Vrchni SSman
Kérber vyvolal ze fady syna Cerenského a uderil jej do tvdare. Zatali jsme zuby i pésté. Citili
jsme sami tu ranu, jako by ji dostal cely ndrod.“** Dalsi svédectvi predstavuje skuteéné
brutélni jednani gestapakt pii vyslesich: ,, Slychali jsme vykriky a upéni mucenych a vzrusujici
sceny na chodbdch véznice. Hans Korber, sadisticky zvrhlik, kat a opilec, pred nimz se trasli
i SSmani, byl ve svém Zivlu. Naslouchali jsme s utajenym dechem ubijeni Zidii na chodbé
a overili jsme si to pozdéji (...). Potvrdili nam kamarddi z jinych cel, jak Korber vyvlekl
Jjednoho ze zatcenych Zidit a po nékolika hodindach vhodili jeho polomrtvé télo zpét do cely
pod stul, kde musel spat na holé podlaze bez prikryvky. Krvdcel z mnoha ran. Kamaradi se ho
wjali a dali mu svou pokryvku, ale jen tak tak Ze usli tryznéni rozbésnéného Korbera, kdyz to
zjistil. Vyvlekl nebohého clena ,, nizké rasy*, ktery se jiz na celu nevratil. “*%*

Nejistota a strach z muceni a ptipadného vyzrazeni dalSich odbojait vedl fadu véznd
ke krajnimu, kone¢nému feSeni: ,, Koncem cervna 1942 jsme proZili jednu ze strasidelnych
noct. Vozili stdale v autech nové veézné a az k piilnoci se provoz trochu ztisil. Ale v prvnim
drimani nas probudilo zvlastni Selesteni, které chvilemi zesilovalo a ménilo se v divoky tireskot
retezii, kdesi zdola od sklepii po topnych rourdach ustredniho topeni (...). Tu noc jsme spali
bidne. Co chvili nas probouzel divny, ba priserny treskot retézu, ktery jsme zaslechli i druhy
den v dopolednich hodindch (...).*% Druhd noc byla opét ve znameni onoho Finkotu Fetézii,
pri nemz nam bylo nevolno. Nekoho muci, nékdo trpi a nam se jen sviraly pésté a myslenky
neklidné tékaly ve snaze rozlustiti jakési krvavé tajemstvi. (...) (Tteti den rano — pozn. autora)
Sam Korber uvadel s usmevem do nasi cely vysokeho krasného muze, ctyricatnika, ktery si

drzel vruce Sdlky s obédem. Na prvni pohled jsme spatrili na jeho krku cervenou krvavou

403 Karel Andrle, Pro schvalovani atentdtu, roénik 1., &. 22, s. 3.
404 Tamtéz.
405 Tamtéz.

151



obroucku, snad od provazu, snad od retézu. Dvere jiz chvili zapadly a my stali v rozpacich

% majitele elektrotechnické tovarny v Pardubicich (...). Uvazali ho

kolem Alvina Palouse®
naheho ve sklepé na topné téleso, o néz bil retezy, jejichz zvuk v noci, kdyz vsecko spalo
a robotdarna byla jako zadusena, pronikal az kndam na celu (...). Kdyz videl, Ze je vse
prozrazeno, snazil se zachraniti, co bylo jesté mozné. A v takové chvilce se mu podarilo
vytrhnouti ze svych strevicu, které mu na nohdach nechali, snirky a zaklesnout z nich smycku
kolem krku, aby, jak se nam priznal, nemusel pred katy a aby nemohl nic prozradit, kdyby ho
mucili jesté vic. A v této smrtelné poloze ztratil véedomi a bil sebou v posici, kdy ani nestal, ani
neklecel, i s retézy o radiator, ktery nam donasel po rourach strasidelné zvuky do naseho
spanku(...). Gestapu ovsem velmi na ném zdlezelo a proto nam uloZili, Ze rucime za jeho Zivot
na cele. Ale Palous se jen usmival. “*%

Dal$i metodou citového natlaku na vyslychané byla konfrontace s rodinnymi
ptislusniky: ,, (...) Se svou pani se jiz Alvin Palous neseSel. Jen jednou ho vyslychali a jeho
pani prikadzali, aby se postavila za ného a mluvila. Sam se otocit nesmél. Sesli se az na
Zamecku 2. cervence... 4%

Abych zachoval vypovidaci hodnotu tohoto svédectvi, musim upozornit i na autorovy
kladné zazitky, at’ jiz s rodicim se pfatelstvim mezi zadrZovanymi, povzbudivymi zpravami
z vn¢jsitho svéta nebo chovanim nékterych dozorc. Prvni seznameni Alvina Palouse
S nucenymi obyvateli cely 28 prob¢hlo takto: ,,(...) pozdravil: Nazdar, kamaradi! Po chvili
usedl ke stolu a polozil pred nase hladové oci karanskou dojacku s vodovou polévkou a Salek
S knedlikem, sviij obéd, o ktery jsme se poctivé rozdeélili. Pardubicka cela byla komuna, kde se
bratrsky délilo vsecko, i mandarinka ¢i kousek jablicka nebo salamu, ktery jen zridka pronikl
K nam cernou cestou. (...) Bylo toho na cele na déleni malo, ale bylo to s viuni néceho, co
nékteri tam venku nikdy nepoznali a v éem svitila i zdr nadherného nasyceni na pousti
nekolika bochanky chleba. Nikdy jste nejedli tak sladky chléb, jako my, rozdéleny na kousticky
a urvany od ust kamarada, ktery byl bledy hladem, ale nemohl pozriti ani soustecka, aby se
nerozdelil s bratrem clovékem pravé tak hladovym, jak byl on sam (...). <%

., Pred tim jsme vzrusené pozorovali dve damy, které prijizdeli den co den presné v 7
vecer za robotarnu pres louku na kraj pole smerem k Studance na kole. V okamziku byly dole

a pak se stridaly ve vysilani zprav o valecné situaci gestikulaci tak sugestivni, Ze jsme na

4% Alvin Palous, popraven 2. gervence 1942. Zajist'oval elektrotechnické soucastky pro vysilacku Libusi.
Osobné se znal s parasutistou Val¢ikem a n€kolikrat nechal v diln¢ dal3i paraSutisty ptespat.

407 Karel Andrle, Pro schvalovani atentdtu, roénik I1., &. 26, s. 3.

408 TamtéZ, ro¢nik 11, &. 27, s. 3.

499 Tamtéz.
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oknech stali bez dechu. Pouzivaly sportovnich znacek a my dobre rozuméli, Ze na vychode
dostdavaji Némci biti, Ze na zdpadé je strasné bombardovani, Ze na jihu je situace pro ltaly
bidna. Po nékolika minutach sedly rychle na kola a zmizely pokazdé jinym smérem; starsi
dama a mlada divka nebo pani.**® Byl na né nadherny pohled, kdyz nakonec staly vedle sebe
po skoncené produkci se vztyéenymi pravicemi. Sdlala z nich sila vitézstvi a klidu a pevnosti.
Nekterym jejich pohybiim jsme se ucili nazpameét, reprodukovali jsme je tém, kteri nemohli
sedeti na oknech, nebot museli hlidati u dveri cely, aby zaslechli SSmana, kdyby se potichu,
Jjak cinivali, Soural v backorach na vyzvédy (...). I v prisné izolaci jsme mohli timto zpiisobem
prijimat posledni zpravy z Londyna a Moskvy a nikdo neuvéri, jaka to byla pro ndas vzpruha
(...). 4t

., Neverim, ze by u nas bylo pul milionu loajalnich Néemcii, ac jsem se tu a tam seSel
také s rozumnéjsim wachmeistrem a zvlaste v Drdazdanech a Litoméricich s Némci jako
politickymi veézni, kteri proklinali nacismus a Hitlera tak nebojdacné pred wachmeistry, zZe jsme
zasli. Ale Ruda Keck, to jsme veédeéli vsichni, byl podivnou vyjimkou v oblasti nejhroznéjsi
bestiality pardubického gestapa a Vv pracovné. Nikdy jsem ho neslySel kiiknout a teprve ne
nikoho uderit. Mluvil vzdy klidné a choval se lidsky. Pred Korberem mél vétsi strach nez my.
Jeho bratr Karl Keck nas dokonce prisel jednou na celu prosit, abychom se chovali ,,Stram “,
kdyz mél Rudy sluzbu, ze on ma mékkou povahu a nedovede ubliZit a je stdle v nebezpeci, Ze
ho Korber vystve do fronty. Nenavidél pry ho, Ze neumél byt na vézné surovy (...). “**? Rudolf
Kock neni jediny z dozorcii a zaméstnancl gestapa, ktery je ndm predstavovan jako ¢lovek,
jenz neztratil svoji lidskou tvaf. V podstaté stejné je zachycena i charakteristika dalSiho
dozorce Jana Massingera, kterého vySetfovatel vroce 1945 ohodnotil jako kladnou,
napomocnou postavu.*t3

Nyni vSak pfichazi, z pohledu lezackych obéti, nejdiilezitéjsi ast tohoto svédectvi.
Pravé Andrle ndm prozradil, jak probihaly posledni hodiny odsouzenych ptfed popravou:
, Velmi rad hovorival Palous s ucitelem Richtrem a pak s dédeckem Pelikanovym ze
Véeldkova, ktery mél v Lezdcich ve Svandové mlyné vdanou mladickou dceru Stulikovou,
a ktery se vlastné z Lezackych po valce jediny vratil domii z koncetraku letos v kvétnu. Byl
skoro hluchy, ale byl to mily clovék a inteligentni. Casto na ného vzpomindm, jak jsme mu

zamlcovali osud LeZakii, o néemz nic nevedel. Jeho manzelka i dcera a zet a jeho otec byli

410 TamtéZ, ro¢nik I, ¢. 23, 5. 3

411 TamtéZ, ro¢nik I1., &. 26, s. 3.

412 TamtéZ, ro¢nik I, &. 23, s. 3.

43 NA, MV-L, sign. C6178 Lidice a Lezéky — pétraci obézniky, kart. 26, bez strankovani. Zavére¢na zprava ze
dne 4. ?. 1946.
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Snami na jedné chodbé. Ze vnoucdtka jim Némci odvlekli a Ze z Lezakii jsou ziiceniny,
nevedel (...). 44

1. Cervence odpoledne zkousi Korber posledni moznost, jak zlomit hradbu mléeni
vSech zainteresovanych osob, které¢ mély co docinéni s vysilackou: ,,(...) vyvolali Palouse
Z cely. Vratil se za nékolik minut s rozzarenyma ocima. Co ti chteli? Ptame se ho. Ale sezvali
si nas velikou kupu muzii a Zen, i svoji pani jsem zahlédl a poloZili nam nékolik moznosti na
Zdachranu Zivota. Pry nas nepostrili, prozradime-li, kde jsou tajna skladisté zbrani a traskavin.
Trnul jsme vypravuje Palous rychle, ale jedna z Zen, ktera stala vzadu, vykiikla: Neopovazujte
se slovo Fici! Nastal shon a krik a nakonec nas poslali do cel. Zitra je ctvrtek kamaradi,
kulomety budou mit prdci.

Korber opét lhal. State¢na Zena, kterd ostatni zrazovala od jakéhokoliv prozrazovani
dal§ich 0daj, naprosto pfesné¢ odhadla situaci. O osudu vSech bylo jiz n¢kolik hodin
rozhodnuto. O den dfive, tj. 30 Cervna, si totiz Jaroslav Charypar uc€inil do svého deniku tuto
poznamku: ,, (...) Skelnyma ocima divame se jeden na druhého (pracovnici krematoria — pozn.
autora) s némou otdazkou, co prinese zitiek, nebot jeden ze smecky pochopi nadhodil, zZe

dostaneme ,, velkou ddavku. “**®

7.8.2 Potii¢kovy posledni dny
Pottckovi se daii pred gestapem unikat. 28. ¢ervna je na n¢j hradeckym gestapem uspotfadan
hon, pii kterém je progesana oblast kolem Cerveného Kostelce. Prohlidky byly uskutednény
ochrannou policii, gestapem a Ceskym cetnictvem. Dikladné byly procesany lesy v okoli
Kostelce az ke statni hranici a vynechany nebyly ani vojenské kryty na obou stranach
demarkacni linie. To rozhodné nebylo od véci, nebot’ Poticek mél jiz v dob& plisobeni
v Lezakach tukryt vbyvalém vojenském objektu vyhlédnuty.*® Mezi &etniky kolovaly
Z dnes$niho pohledu ocividné nesmysly, jako Ze paraSutisté jsou opatieni v pase pistolemi,
které samocinné vystieli, kdyZ zvednou ruce na znameni, Ze se vzdavaji. Gestapo rozhodné
situaci nepodceniovalo a hnalo pfi patrani protektoratni Cetniky vzdy pred sebou.

V atery 30. cervna v odpolednich hodinach telefonoval ¢len hradeckého gestapa
z Cerveného Kostelce do Nachoda, aby do Kostelce co nejdfive pfijeli autokary vsichni

akceschopni muzi uniformované i civilni straZe v plné zbroji.

414 Karel Andrle, Pro schvalovani atentdtu, roénik 11., &. 27, s. 3.

451, Sima, Lezdky, s. 81.

418 NA, Site gestapa, sign. C 6178, inv. & 534-17-23 Krupkova Hana, Vypovéd Marie Vaskové z 6. srpna
1945, bez strankovani.

154



Poté, co byl zaten ucitel Ladislav Satran z Bohdasina, ucinil na gestapu doznani a za
ukryt Potiicka oznacil hospodaistvi svého Svagra Antonina Burdycha v kostelecké osadé
Konciny. Pfilozil i pldén domu, nebot’ tkryt byl velmi dobfe maskovan. Burdych starsi si jej
ziidil jiz za prvni svétové valky, protoze v ném uchovaval potraviny.

Gestapo ani necekalo na posily a vyrazilo s nékolika Cetniky do Koncin. Obstoupili
dim a s velkym lomozem vpadli dovnitf. Ve svétnici sed¢l Burdych starsi a okamzité byl
jednim vysttelem zasazen. Gestapaci sice o tajné skrySi védéli, ale nemohli nalézt vchod.
Oklepavali tudiz stény, az jednu se podaiilo proboiit. Jeden z ufednikii pak naprosto
nerozvazné vstrcil do otvoru hlavu. Jak se pozdéji ukazalo, stal Potlicek pfimo nad nim ve
vysce jednoho a pal metru na Zebiiku, ale nevystielil. Vyckaval az jak se situace vyvine.
Gestapo pak pfislo na to, Ze vchod do mistniistky musi vést z pidy. Vyhnali proto Burdycha
mladsiho na pidu, aby odhdzel seno, pod nimz méla byt a také byla zvedaci podlaha. BEhem
odstraiiovani suché travy se Burdych prudce ohnal po gestapacich a odstrcil je. V mZiku
seskocil z vikyfe. Béhem nékolika krok dostal pét ran z revolverti a zhroutil se k zemi.
Potiicek pochopil bezvychodnost situace a zariskoval. Vyrazil z tikrytu, stielbou na obé¢ strany
se prodral mezi gestapadky a skocil z vikyte. Pii dopadu na zem se stal snadnym ter¢em a
jeden z Cetnikii na néj zamifil puskou. V ten moment se tézce zranény Burdych vymrstil a
strhl strdzmistra 1 s puSkou k zemi. ParaSutista prcha a Burdych dostal za odménu od
gestapaka Fibingera Sestou, posledni ranu. Udajné byl jesté jeden z &etnik@i schopen
paraSutistu zasdhnout. Nezvladl vSak nervové vypéti a nevystielil. Jak poznamenava ocity
svédek Jan Simang, bylo §t&sti, Ze nikdo z gestapa toto selhani nezpozoroval. Burdych mladsi
zemfel po prevozu na &etnickou stanici v Cerveném Kostelci. Postieleny Burdych starsi
s manzelkou, ktera utrpéla psychicky otfes, a zena Burdycha mladSiho jsou odvezeni na

gestapo do Hradce Kralové.

7.8.3 Smrt Jiriho Poticka a komunisticky rozsudek nad Karlem Pilpianem

2. Cervence 1942 odpoledne zemiel Potlicek na nasledky stfelného zranéni poté, co byl
zasazen kulkou z osobni zbrané strdZzmistra Karla Pilpana. Stalo se tak za pfitomnosti jeho
kolegy, policejniho inspektora Frantiska Hoznauera. Smutny konec paraSutisty je v literatute
komunistické éry popisovéan jako tkladnd vrazda rukou nacistického zaprodance na clenu
Seskoslovenské armady. Topek 1i¢i smrt parasutisty s pfehnanym diirazem na tlohu Ptilpana,
jako sprostého vraha. Schildberger v jedné vété oznacuje strazmistra jako ,,prondsledovatele®.
Dava tak postavé Getnika negativni zabarveni. Pouze Topek se zabyval éetnikem jako lidskou

bytosti. Spojil jej vSak pftili§ siln€é s okupacni moci a se zdmérnou a ukladnou likvidaci
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paraSutisty. Nikdo z autorti nebral ohled na vypjatost situace, pii které ke stielbé doslo, ani
k nebezpe¢i, v né&jz se setkani s Potickem mohlo vyvinout. Jediny, kdo se k pfipadu
protektoratniho &etnika stavi bez ideologického podtextu, je Ladislav Sima. A ten komentuje
smrt parasutisty témito slovy: ,,(...) a pak pri nahlém procitnuti a pokusu o obranu a uték,
dne 2. cervence 1942 jest u Rosic postrelen protektoratnim Cetnikem, ktery si jisté nebyl v tom
okamziku vedom, zZe v prchajicim muzi zanedbaného zevnéjsku usmrtil parasutistu Potiicka-
Tolara. “**" Pti n&kolika projevech v Lezakach, kterych jsem byl svédkem, fecnici piejimali
negativné zabarveny obraz Pulpana. Neni jejich chybou, Zze byli tak silné ovlivnéni
komunistickou literaturou. Budiz nam to vystrahou, jak dlouho mohou nepodlozena obvinéni
prezivat ve spolecnosti. Domnivam se, ze je nutno tento jeden z mnoha omylt okolo lezacké
tragédie vysvétlit. K nejasnostem ohledné zastieleni parasutisty ptispéli oba hlavni aktéfi
svymi vypovéd'mi, které v detailech (!) ménili. Hlavni konstrukce jejich svédectvi vSak
zustala vzdy zachovana. Prvni protokol s nimi byl sepsén jiz 3. Cervence 1942, tedy den po
tragické¢ udalosti. Tento protokol je vsSak sepsan v dobé vrcholici persekuce ceského
obyvatelstva a ackoliv byl pfed mimofadnym lidovym soudem a ocistnou komisi piedlozen,
nebylo k nému ptihlizeno jako k pfedmétu doliénému. Zda se, ze oba aktéfi chtéli svoji
zéasluhu pted okupaénimi organy zvyraznit a vyjevit se v oCich gestapa jako neohroZeni
hrdinové. Nedivme se tomu, protoze obéma hrozilo naiceni ze strany gestapa, Ze parasutistu
zastrelili umysIn€! Je nutné mit na paméti, ze jde stale jesté o dobu stannych soudt. Oba muzi
tak vytvofili zna¢né upraveny piibeh, ktery jim byl pii povalecnych vyslesich ke Skodé do
doby, nez byla prokdzana jejich nevina. Rozsudek po roce 1948 se daleko vice jevi jako ,.hon
na ¢arodéjnice®, jako soud s pfedem danym rozsudkem. Prvni protokol z roku 1942 hral svoji
ulohu, ale zdaleka ne tak silnou jako umélé vykonstruovani a ,ptetaveni® vyslechi ve
prospéch Zaloby po roce 1948. Co se v malém remizku u Rosic podle vypovedi obou svédkl
odehralo a jak se k udalosti postavila statni moc kratce po valce a po roce 1948?

1. cervence dostala Cetnicka stanice v Doubravicich fonogram od pardubické okresni
stanice, aby bylo okamzité zahajeno patrani po neznamém paraSutistovi. Soucasné s rozkazem
byl udéan i popis postavy a obleceni hledané¢ho. Podle pitevniho protokolu vime, Ze Potlicek
mél v den své smrti pii sobé Cerny kabat, kostkované pumpky, Sedohnédou prouzkovou kosili,
hnédé trenyrky, par platénych bot a Gepici se stitkem.*® Podle praporéika Vaclava Antose

nebylo po domluvé vSech Clent Cetnické stanice patrani okamzité zahdjeno. Az vecer téhoz

M7 1, Sima, Lezdky, s. 122.
418 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 24/48 Karel Pllpan a spol., kart. 91, s. 183. Pitevni protokol byl
pofizen 3. Cervence 1942 prof. Weyrichem a dr. Stefflem v Ustavu soudniho 1ékaistvi University Karlovy.
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dne byl obecnim ufadem ve Stéblové hldSeno spatieni hledaného muze. Do sluzby byl volan
Karel Pllpan a Viaclav Antos, ktery jiz byl na sluzebn¢ vystfiddn a kratce pfed telefonatem
ze Stéblové odesel domt. Oba muzi se vypravili do Stéblové, kde se dozvédéli, ze hledany
obec opustil smérem na Hradisté. Jmenovani se pak vratili na sluzebnu a po porad¢ s vrchnim
strazmistrem Karlem Riegerem se rozhodli neucinit zadné dals$i kroky, tedy sva zjisténi
nehlésili nadfizenym organtim ani gestapu.

2. Cervence byl priblizné v ptl jedenacté vrchni strazmistr Karel Rieger volan obecnim
tajemnikem z Rosic FrantiSkem Hoznauerem. Sdélil mu, Ze kratce pred tim u ného byl
konfident Josef Fitzbauer, u kterého mél neznamy muz, odpovidajici popisu hledaného, zadat
o koupi obleCeni. Muz se nepredstavil, ale malatné prosil o n¢jaké svrsky a postézoval si,
7e jiz tii dny jej honi gestapo.*!® Fitzbauer dobfe védél, ze se jedna o parasutistu, nebot’ jiz
tyden pted touto udalosti u n¢ho bylo gestapo a ukazovalo mu fotografie podezielého. Navic
byl informovén, Ze kvili tomuto muZi byl jiz zatéen soused Novacek.*?° Potiicka vyhodil. Ten
z Rosic odchazi a v Trnové se zastavuje u Anny Hajkové, u které v minulosti dvakrat prespal,

naposledy $est dni pted jeho smrti, tj. 28. gervna*?!

. Vzhledem k vzriistajicimu nebezpeci ho
tehdy pozadala, aby Kk ni piili§ ¢asto nechodil. Dvakrat mu také ptinesla jidlo do nedalekého
remizku. Stejné tak i dnes mu chtéla pomoci. Zadal ji o n&jaké potraviny a obleGeni. Ohi4la
mu mléko do butylky a vzala n&jaké svrsky po manZelovi. Domluvili se, Ze mu pfipravené
veci donese na misto, kam jiz pravdépodobné nékolikrat pfed tim potraviny zanesla, tedy do
remizku. Tolar tedy neusnul nekontrolovatelné v ndhodném lesiku, ale na smluveném misté
a to pti ¢ekani na pomoc. Nez vsak staila Hajkova vyjit z vesnice, zastavila ji sousedka
a kratce na to se ozval z lesa vysttel. Sousedka ji upozornila, ze v okoli jsou Cetnici a nékoho
hledaji. To uz bylo Hajkové jasné, ze Cetnici jsou Potickovi na stopé a odebrala se zpét
dom.*?? Pro Hajkovou a fadu obéanu z Trnové bylo §tésti, Ze se k Potii¢kovi nedostala véas,
nebot’ misto Ceskych Cetnikii je mohlo chytit gestapo a pak by nasledky byly pro obec nebo
pfinejmensim pro rodinu Hajkové tragicke.

Vrchni strazmistr Rieger, ackoliv nevéril, ze by se hledany jesté mohl nachazet v jeho
obvodu, odjel s praporcikem AntoSem do Trnové ke kovarné, kam mél pfijit dle rozkazu téz
Hoznauer s Fitzbauerem. Rieger v Trnové ziistal a poslal AntoSe pro strazmistra Pllpana

a Holicka, ktefi ndhodou toho dne vySetfovali autonehodu na silnici mezi obcemi Trnova —

419 Tamtéz, s. 28, Vypovéd Josefa Fitzbauera.

420 Tamtéz.

421 AMV, Sité gestapa, sign. 309-6-2/9163, kart. 6, s. 109. Ve vypovédi Bohumila Horédka, Pottickova
spolupracovnika, se objevuje datum 25. ¢ervna 1942. V tento den vSak byla odeslana posledni depese z
Bohdasina do Londyna. Datum 25. ¢ervna je tudis nepfesné.

422 Tamtéz, Vypovéd Anny Hajkové z 19. prosince 1946, s. 143.

157



Cihelna. Okolo jedenécté hodiny*?® dopoledni uréil za obci Trnova Rieger dvé hlidky. Antos
a Holi¢ek méli projit lesem nalevo od okresni silnice, smérem k Rosicim, kdezto Pilpan mél
napravo prohlédnout remizky podél polni cesty. Rieger pak odjel do Trnové a cekal na
cetnickou posilu z Pardubic, ktera méla pfijet autem. Tato hlidka skute¢né¢ zanedlouho
dorazila a Rieger ji povéfil, aby projela obcemi Ohrazenice, Hradiité, Srch, Zd’4nice
a Bohdanec¢. Zde méli Cetnici vyrozumét ptislusné stanice a vyhlasit patrani.

Po rozdéleni hlidek se Pilpan vypravil ur€enym smérem k zelezni¢ni trati. Cestou
zahlédl tajemnika Hoznauera jak jede na kole po silnici od Rosic. Zavolal na néj, oba se
zastavili a za hovoru o udani Fitzbauera se vydali po polni cesté k trati. Pilpan byl ve sluzbé,
mél tudiz uniformu, Hoznauer mél civilni oblek a bicykl. V Riegerové rozkazu zaznélo,
ze maji prohledat malé lesiky v okoli Trnové. Ani jeden vSak v ucinnost svého patrani nevéfili
a hlidka jimi byla vnimana spiSe jako formalni zalezitost. Jak Pilpan poznamenava ve své
vypovédi, Slo jim o to, dostat se k Zelezni¢ni trati a usadit se na naspu. Odtud byl dobry
vyhled do blizkého okoli, ale hlavné §lo o dobrou vymluvu, jak se unavnému patrani vyhnout.
Jdouce po jedné z cest hovotili spolu, pticemz Pulpan pomohl Hoznauerovi a tlacil v levé
ruce jeho kolo. Bylo kratce pied pil dvanactou*?*, kdyz piichazeli k jedné z dubin a viimli si
lezici postavy. Béhem kratkého okamziku si ji z dalky prohlédli, ale nevénovali ji n¢jakou
pozornost, ackoliv se k ni stale priblizovali. Potiicek pti svém utéku pocital s prevlekem, ktery
by byl schopen dostateéné¢ pozménit jeho identitu. Oba strazmistii videli spici postavu, kterd
nebyla obuta, kabat méla polozeny vedle sebe, popt. pod hlavou a jesté v tésné blizkosti
lezely hrabé. Pravé zemédé€lsky nastroj pfispél k tomu, Ze Cetnici povazovali Poticka za
odpocivajiciho sedlaka, kterého chtéli uplné minout a nevénovali mu zvlastni pozornost.
Do tohoto okamziku hrab¢ Potiickovu identitu chranily. Uvédomme si, Ze od spatieni space az
do tohoto okamziku uplynulo pouze n€kolik vtetin. Potiicka, ktery odpocival na pravém boku,
tedy zady k pfichazejicim muzim, vzbudil ruch. Procitl, ale svému okoli t¢Z nevénoval
velkou pozornost. Rukou si procisl vlasy a protfel o¢i. Je mozné, ze cekal Hajkovou
a rozespaly nebyl na nebezpeci koncentrovan. V tu chvili na ného zavolal Pllpan jiz

s ptipravenou zbrani: ,, Ziistarite leZet!* nebo ,, Ruce vzhiru!““*® Béhem vtefiny se Potiiéek

428 Tamtéz, s. 156.

424 AMV, Sité gestapa, sign. 309-6-2/9163, kart. 6, s. 303. Dalnopis odeslany K. H. Frankem vedoucimu
bezpecnostni policie Bshmovi ve 13. 34. Cas zastieleni parasutisty je uréen na 11. 25 h. Protokol piinasi
zajimavy pohled na udalost, nebot’ vedouci $picky bezpecnostni policie se domnivaly, Ze na misté ¢inu doslo

k déle trvajici pfestielce a Potiicek ohrozoval své okoli dvéma zbranémi. Zv1asté zdiraznén je Potickiv zdatily
unik potadkové policii a Cetnictvu z Koncin, pfi¢emz se dostal az do bezprostiedni blizkosti Pardubic.

425 Tamtéz, bez oznadeni stran. Protokol, ktery sepsal Pillpan 3. gervence 1942. Dvé zdsadni informace jsou
oproti dal§im protokoltim odlisné. Za prvé poznali muzi Poticka podle popisu oblecenti jiz pii pfiblizovani se

k nému. Za druhé mél Pilpan ptipravenou zbrai v ruce.
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vymrstil do kleku, sahl po slozeném kabatu a chtél vyjmout nebo dokonce vynal zbran. V tuto
chvili byl nato¢eny levym bokem a mirn¢ zady k prekvapenému Pulpanovi, ktery az dosud
povazoval muze za neSkodného. Hlavu oblicejem stale sklonénou ke kabatu na zemi prudce
vymrstil levou ruku se zbrani smérem k obéma muziim. Pllpan pousti kolo a s Hoznauerem
od sebe odskakuji, pficemz bez zamiieni pali ¢etnik ,,od boku*. Zasahl Potticka ze vzdalenosti
mensi osmi krokd nékolik centimetri nad levé ucho, ptfi¢emz projektil vysel tésné nad
vn&j$im koutkem pravého oka.*?® Soudni znalec nevylouéil, Ze byl paraSutista otodeny
oblicejem k obéma muzim a béhem vystielu reflexivné uhnul hlavou doprava, nacez byl
zasazen. Mrtvola se sesunula na bficho a ruce zlstaly pod télem, jako by se Potiicek jeste
chtél zvednout. Odjisténad zbran mu vyklouzla z ruky, zlstala lezet na levé stran¢ téla, kabat
mél mrtvy pod nohama. VSe nasvédcuje tomu, ze Poti¢ek by nevéhal svoji zbran pouzit.
Nékolik dni pfed tim ji pouzil i proti svym ochranciim, pro¢ by tedy nyni méla nastat vyjimka.

Po prohledani mrtvého je obéma jiz jasné, ze zastfelili hledaného Poticka. Jeho
fyzicky stav vykazoval velké vycerpani. Nohy mél plné puchyit a jevil se ustvany. Neni se
¢emu divit, Zze byl bosy, nebot’ tenisky, které n¢kde ziskal, mu byly malé a musel si je
profiznout az ke $pi¢ce.*?” Nasli téZ jeho doklady a zapisnik se jmény a adresami, které pak
Pillpan cestou k silnici z &asti rozkousal a snédl, z ¢asti pohodil kousky papiri do obili.*?
Jeste sebral Potickovu zbran a ukazoval Hoznauerovi, Ze byla nabita a odjisténa.

Podle protokolii je zatézko ptesnéji odhadnout Casovy interval mezi rozhovorem
Potlicka a Hajkové a vystielem z lesa. Trvalo-li by ohtati mléka, ptiprava obleceni a odchod
patnact minut, cesta pfes obec a zdrZeni se sousedkou dalSich patnact minut, dorazil by
Potiicek na misto pfiblizné deset minut pred Cetniky, nebot’ cesta z Trnové k remizku trvala
rychlou chlzi patnict az dvacet minut. Souhra ndhod, kterd jeden Zivot ukoncila a dva
predurcila do komunistického lagru.

Pllpan sedl na kolo a rychle ujizdél do Trnové a telefonicky hlésil Kremlovi
na okresni Ufadovnu, ze byl hledany zastfelen. Rieger se o piestielce dozvida téz telefonicky
od Kremla a vraci se zpét do Trnové, kde se setkdva s Palpanem. Ten jej informuje o pribéhu
stietnuti a o nalezenych poznédmkéch, které¢ znicil. Dava ndvrh, aby byl mrtvy jesté¢ jednou
prohlédnut nez ptijede gestapo. Pllpan ¢ekd na gestapo a Rieger odchéazi do remizku. Zde vidi

velmi rozruseného Hoznauera. Znovu se jej pta, zda —li bylo nutné stfilet a Hoznauer opakuje

426 Tamtéz.
427 Tamtéz, Vypovéd MUDr. Jana Hrocha z 31. ledna 1946, s. 141.
428 Tamtéz, s. 163.
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podobné jako Pilpan, Ze parasutista na né (za)mifil zbrani.*® Oba muzi pak mrtvolu
V remizku znovu proSacuji, ale dalsi dokumenty jiz nalezeny nebyly. Patndct minut poté
vynal Clages néprsni taSku s patnacti az dvaceti fotografiemi a mrtvého identifikoval jako
Jirku. Jesté poslal pro MUDr. Hrocha, kterého Schmecktal zastihl v Pardubicich a okamzité se
spolu vraci na misto ¢inu. Hroch vSak jiz jen konstatuje smrt. Odpoledne je mrtvola pievezena
do Prahy a druhého dne pitvana. Protokol u¢inény doktorem Hrochem, ktery se vedle Clagese
a Schmecktala dostal na misto ¢inu jako pata, popi. Sesta osoba, podporuje pravdomluvnost
obou cetnikli. V roce 1948 byl jeho protokol pted soudem zminén, ale jako jediny dosud Zijici
svédek, ktery byl na misté ¢inu bezprostfedné pfitomen, nebyl pfizvan. Rieger vzpominal, jak
nervozni Pilpan pied Clagesem opakoval, ze Potfi¢ek na né mifil zbrani, proto vysttelil.**

Pokud by Pilpan a Hoznauer méli zajem zneSkodnit vysoce nebezpe¢ného parasutistu,
rozhodné by k nému nepfistupovali v t€sné dvojici, kterd za prvé neumoziluje navzajem se
kryt, za druhé se stavd napadnym a snadnym terCem stfelby. Nato byli oba pfili§ zkusSeni.
Hoznauer navic nebyl ozbrojeny a zatykat ozbrojeného parasutistu holyma rukama jej jisté
nenapadlo.

Oba muzi byli pak dvakrat vyslychani gestapem a Clages jim mé&l udajné nadavat, ze
paraSutistu zastielili imysIn&.**! Clages jesté nékolikrat zdiraznil, ze méli chytit Tolara
zivého, protoze mrtvola je gestapu k ni¢emu.

Karel Pilpan byl 20. cervence 1942 pochvélen velitelem potadkové policie Riegem
,,za chrabré a odhodlané jednani pri zneskodrnovani nepratelského padakového agenta v lese
Trnava dne 2. cervence 194243 A dle vypovédi Hoznauera byly jemu a Pillpanovi predany
vkladni knizky po 30 000,- K a Fitzbauerovi dokonce se 100 000,- K. Rieger se u soudu za
svého podiizeného postavil celou svoji autoritou. Tvrdil ve svych vypovédich, ze Pilpan byl
svym ¢inem deprimovan a Zadal, aby navrh na jeho povySeni nebyl vyslySen, coZ se také
stalo. A penize zUstaly v ptivodni vysi ulozeny az do konce valky na spofitelni knizce. Pulpan
se Riegera také ptal, co s nimi ma ucinit. Vkladni kniZku v poloviné roku 1945 ptedal
vySetfovatelim. Hoznauer penize postupné utrdcel a to mu pii poslednim procesu hodné
pfitizilo. Dostal vSak velmi dobré posudky o povésti ze svého okoli. Mnohokrate jako piedni

¢inovnik obce pomahal pfi maskovani ¢erného trhu a zatajovani potravin. Kvili své neloajalni

429 Tamtéz, Vypovéd Karla Riegera bez datace, s. 27.

430 Tamtéz, s. 28.

431 Tamtéz, s. 178.

432 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 24/48 Karel Pilpan, kart. 91, s. 212. Pochvala a finan¢ni odména
byly udéleny 20. ¢ervence 1942.
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¢innosti vii¢i nacistiim byl kratce pred tragédii véznén a pouhy mésic pied nest’astnou udalosti
v Trnové propusten.

Jednani obou muzii bylo ovlivnéno mnoha faktory. Jednali dle rozkazu a bez zjevné
snahy ucinit nékomu ujmu na zdravi ¢i dokonce smrt. Na Potlicka narazili nahodou a sami se
ocitli v ohrozeni zivota. I kdyby se jim podatilo Pottic¢ka zpacifikovat, co potom s nim? Pfedat
ho zZivého gestapu by mohlo znamenat zni¢eni mnoha dal$ich Zivoti a po vélce jisto jisté trest
smrti. Nechat ho utéct a riskovat tim, Ze bude mluvit v jejich neprospéch, znamenalo podepsat
si rozsudek smrti od gestapa. Nelze tvrdit, ze by si vSechny tyto faktory v okamziku piimé
konfrontace Cetnici uvédomovali. Ackoliv by jmenované indicie mohly zavadét k posouzeni
smrti Potiicka jako zamérné vrazdy nepohodiného c¢lovéka, nenasvédCuje tomu predesla
a nasledujici ndpomocna ¢innost Pllpana a Hoznauera, ani jejich psychicky stav.

Udalost se jevi jako tragickd souhra ndhod, v niZ osud nasméroval do jednoho okamziku
a na jedno misto tfi lidské Zivoty.

Prvni vyslech v osvobozeném Ceskoslovensku byl s Pallpanem uginén jiz 3. Gervna
1945.48 Druhy pak 17. fijna 1945, ktery byl soudasti v procesu proti udavac¢i Josefu
Fitzbauerovi pfed Mimotadnym lidovym soudem v Chrudimi. 5. listopadu 1945 pak podava
na Pllpdna trestni oznameni Jaroslav Kiourek, podfizeny druhého obvinéného Josefa
Hoznauera. Pllpan je vyslychan potieti 29. ledna 1946. 25. bfezna 1946 je proti nému vedené
trestni fizeni zastaveno. Po ¢tvrté vypovidal pfed ocCistnou komisi pro vefejné zaméstnance pii
Okresnim narodnim vyboru v Chrudimi 23. kvétna 1946**. Protokoly se témé&f nelisi
a oCistna komise stejné jako lidovy soud neshledala vi¢i Pllpanovi zadnych vyhrad. Pro
Pilpana to vSak zdaleka nebyl konec. B€éhem dalSiho procesu si pobyl Pllpan v zajiStovaci
vazb¢ mezi 25. Cervencem az 21. srpnem 1947 a opét byl propustén na svobodu bez zaznamu
V trestnim rejstiiku.

Po Vitézném unoru byla podle zakona ¢&. 33/48 opétovné oteviena fada ptipadt z dob
nacistické okupace, ackoliv ¢innost mimotadnych lidovych soudt jiz byla ukoncena. Karel
Pilpan byl zatéen 31. ledna 1948. Soudni liceni proti nému vedené se stalo fraSkou
a vysméchem jakémukoliv chapani prava. Mocni tfednici a soudcové usilovali o to, aby byli
obvinéni a odsouzeni ti, kteti byli pfedurceni stat se obétnimi beranky. Prok4zani viny bylo
postaveno na dukazech, které byly zamérn¢ zkresleny. Hlavni svédek Jaroslav Knourek byl

dle tvrzeni obzalovaného Hoznauera 1 dle tvrzeni dalSich svédkli vii¢i jmenovanému zaujaty,

433 Tamtéz, s. 104.
434 Jednalo se o dekret ze 4. 10. 1945, &. 105 Sb. o ogistnych komisich pro pfezkoumani ¢innosti vefejnych
zaméstnancl. Toma§ STANEK, Perzekuce 1945, Praha 1996.

161



nebot’ chtél ziskat jeho pozici na MNV. Knourek téz vystupoval jako zastupce Antonie
Potiickové, matky parasutisty, a napsal 1 Uto¢ny ¢lanek do Prava lidu 19. dubna 1947.
Obzaloba porovnava nékolik protokold, které byly mezi lety 1942 az 1947 s obéma muzi
zapsany. Zda se, ze ,,slovickareni” dostalo navrch proti logickému uvazovani, ackoliv byla
provedena ,,odbornd“ expertiza dle pitevniho protokolu z 3. cCervence 1942. Hlavnim
argumentem obzaloby se tak stal prastfel Potickovy hlavy, ktery prokazoval, ze parasutista
byl zasazen zezadu, nebral vSak v uvahu priubéh konfliktu a reflexivni chovani dvou stielct —
vycvi¢eného parasutisty a Skoleného cCetnika. Zavér vySetfovaci komise tudiz ptisoudil

o

Pilpanovi ukladnou vrazdu, pfi které byl parasutista zasazen spici na pravém boku, v klidu
mificim Pulpanem do hlavy. Hlavni liceni trvalo od 20. zéii do 21. zati 1948 a vysledkem
bylo konstatovani, ze ,, Piilpan jednal ve smyslu spravedlivé nutné obrany a nelze mu proto
trestny cin, pro néjz je obzalobou vinen po strance subjektivni za vinu pricitati. Nelze proto
take Frantisku Hoznauerovi pricitati spoluvinu a ucastenstvi na tomto trestném cinu Karla
Piilpana. Soud vsak nabyl presvédceni, ze v jednani obou obzalovanych spociva skutkova
podstata zlocinu proti statu podle § 3 retr. dekr., nebot oba obzalovani umyslnou horlivosti ve
vkonu sluzby parasutistu Jiriho Potiicka — Tolara stihali a Karel Piilpan jej pri tom
usmrtil. “**® Palpan byl tedy odsouzen na pét let a Hoznauer na dva roky tézkého zalafe.
Vypovédi obou muzi jako by nebyly vyslySeny. A ptestoze soud uznal jednani Pilpana za
opravnénou obranu, byl Cetnik uznan vinnym z vykonu své funkce, ackoliv nékolikrat
zdirazioval, Ze ke stfetu doSlo ndhodné. Tvrdé opatieni bylo u¢inéno i proti Hoznauerovi,
i kdyz byl ¢lenem KSC.

7.8.4 Poprava zatéenych odbojari 2. ¢ervence

Druhy den (2. Cervence — pozn. autora) prisel do cely Kérber s nékolika chodbari a dvéma
knizkami, do kterych zapisoval transport — i na smrt. (...) (Palou§ — pozn. autora)
Stal  nerozhodné s cigaretou Vruce, kterou mu podal vrchni SSman Koérber
jako cigaretu smrti a kterou mu i S tsmévem zapalil.
(...) Kamaradi, vykourite ji se mnou. Je to cigareta smrti. Kamaraddi, na rozloucenou, no,
vzdyt jsme prece chlapi, nehrejme komedii. (...) Nahle usedne na kavalec a vika litostive:
Vsecko to, kamaradi, selhalo. Délali jsme veliké pripravy. Méli jsme zpravy, Ze se blizi konec.
Atentat meél byt signalem k revoluci. Méli jsme jiz i zjednany lidi, kteri budou véset zradce,

a takhle to skoncilo. (...) (hovoti Andrle — pozn. autora) Chci navazovat na posledni vétu, ale
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V tom zahréela auta. Mnoho aut. Bylo to 2. cervence 1942, v posledni den stanného prava. Jiz
odpoledne byl v robotdarne mezi SSmany veliky ruch. Byli povolani i ti, kdo méli volno a v plné
zbroji. Nyni se oteviraly dvere cel a z nich vychdzeli muzi i Zeny a po schodech do
pripravenych aut. Stojime v cele zamlkli a zasmusili, hovor vazne a ustava. Tezké kroky se
blizi. To jsou pro mne, prerusi dusivé ticho Palous. Stavime se rychle do fronty, dvere se jiz
rozletely a SSman Pilar, rozruseny, s archy v ruce, vyvoldava jména. Hlas se mu tiese: Alvin
Palous! Stal vedle mne a podal ruku uciteli Richtrovi. Vystupuje z rady a tiskne ruku mné.
Obraci se k nasi fronté: At Zije Ceskoslovenskd republika, hanba vrahim! (...) (Pilar kiiéi —
pozn. autora) Josef Stulik! Je na vedlejsi cele, hldsi postmistr Dolezal. (...) Stulik, Sorm,
slysime za dvermi jeho (PilarGv — pozn. autora) hlas. Celd chodba se plni radou kamarddii.
Links um! Zazni jeste a pak kroky po chvili ztichaji po schodech. Dole krik, smich, hlasy
muzske i zenské. Kdosi nechtél do auta. Nadavka. Je tam nasilim vhozen. Ze zméti hlasi
slysime vysméch gestapdka: Dobrou noc, pane! Auta hrci, divame se oknem, uhybaji na
krizovatce k Zamecku. Je jich mnoho, vydechuje postovni adjunkt Vodsedalek. (...) Dédecek
Pelikan se jiz nékolikrate pta, co to znamend. Cekd marné na odpovéd. Kde je miyj zet Stulik?
Naléha znovu a znovu. Odpovidame vyhybave. 4%

Pro¢ ale gestapo nenechalo zastielit 1 Pelikdna? Nevédél nic? Nikdo o ném jako
0 ,,spoluviniku* nehovoftil? Pro¢ ho nechali deportovat do koncentracniho tdbora? Vidél asi az
prilis mnoho z jednani gestapakll a poznal az ptilis dobfe poméry ve véznici. Propustit jej zpét
na svobodu tedy nepfichidzelo v uvahu. V mysSleni gestapa by mohl informovat domnélé
spolupracovniky o metodach, jez jsou proti obvinénym praktikovany. Na druhou stranu
muselo tedy gestapo uznat jeho nevinu vtom, ze byl pravdépodobné pouze pasivnim
pozorovatelem. Stejné tak museli byt ohodnoceni 1 zbyvajici, kteti neméli byt ihned zabiti —
Frantiska Pelikianova, Marie Stulikovd a RuZena Stulikovd. Témto tfem byl urden
vyhlazovaci tabor Osvétim — Biezinka.

Obvinéné muzeme rozdélit do nékolika kategorii. VSichni lezacti (kromé déti) zatceni
24. Cervna byli pravdépodobné zastieleni ihned — vystraha a demonstrace sily, aktivni
ur¢eni k deportaci. Ale jen FrantiSek Pelikan byl deportovan do Buchenwaldu a ¢astecné diky
tomu valku jako jediny ptezil. Pro¢ jeho Zena FrantiSka Sla do Osvétimi? Stejné pro¢ vézi
i nad rozdélenim manzelského paru Stulikovych. Vaclav byl popraven 2. Gervence, jeho Zena

zemiela az o nékolik mésici pozd€ji v osvétimském koncentraénim tabotfe. Rodina Karla
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Svobody byla zachovana v potfaddku. Gestapu vibec neSlo o pochytani vSech provinilct
a pomahaéti pii atentatu. Slo o rozruseni hlavnich &asti skupiny. Svym zpiisobem byli nacisté
dosti dezorientovani, nedokazali urcit podil viny jednotlivych zatcenych, pokud se o to viibec
pokouseli. Proto potiebovali vzbudit dojem ,,dokonalé* represivni akce na zéklad¢ prava
nejen v Siroké vetejnosti, ale hlavn¢ uvnitt odbojovych skupin. Lidice totiz zaptusobily pouze
zvendi, tzn. na Ceskou a svétovou vefejnost. Vnitini struktura lezacké a pardubické vétve
BartoSovy skupiny ziistala po této désivé udalosti nedotéena.

Velmi dualezita skuteCnost je, Ze 2. cervence byli zastieleni vSichni blizci
spolupracovnici Bartose, Valcika, Potiicka a s nim spojené LibusSe. Piimo z okoli této
vysilatky to byli Karel Svoboda, Josef Stulik, Jindfich Svanda a jeho Zena Frantiska
Svandova, Frantisek a Jindfich Vaskové. Mezi témito jmény vsak chybi dvé velmi podstatna:
Vincenc Bure§ a Milo§ Stantejsky. Ti byli popraveni jiz 24. Cervna. Je nasnad¢ se domnivat,
ze celé vyvrazdéni Lezdkl byla ze strany gestapa narychlo a bez dikladného vySetfovani
provedena akce. Zatceni neposkytli podstatné informace, protoze dulezita spojka Bures se
k vyslechu a vlastné¢ i muceni viibec nedostal. Pokud by pravé tento ¢lovék promluvil, mohl
by teoreticky udat jeSté obsédhlejsi sit’ spolupracovniki, kterd mu dodavala v obdobi pied
ptichodem parasutistd letdky a protinacistické materialy, vCetné zbrani. Vzdyt to byl pravé
on, kdo je z Chrudimi a Pardubic dovazel svym autobusem a kdo také pozdéji vezl vysilacku
a nové zpravy od spojek z Pardubic. Uloha Stantejského neni jesté uspokojivé vysvétlena.
Vime, ze zajiStoval pro Potlicka-Tolara ndhradni soucéastky do vysilacky a znacné tak
pomabhal zajiSt'ovat jeji provoz. Stal se také blizkym Potiickovym pftitelem.

Gestapo se intenzivn€ zajimalo o mlynaiského u¢né PavliSe. AvSak tento zajem byl
jen kratkodoby. Diky tomu byl spole¢né s détmi Stulikovymi jedinym z piitomnych obyvatel
Lezakd, ktery vypaleni obce prezil.

Pokracujme ale dale. Cesta ,,0odsouzenych* ze Zemské donucovaci pracovny
k Zamecku trvala vozy kolem péti minut. Na dvote byli vSichni vyhnéni z aut do sklepa. Opét
nastupuji seznamy a s nimi zkomolené Cteni jmen. Opét zbésily béh mezi stromy, zacina se
stmivat, v zddech plné ozbrojeny gestapdk, a ne jeden. Povely. Neni jim rozumét, jsou
némecky. Nahle se vbiha do pisniku. Pfimo vpfedu stoji dfevené klily. Vpravo na néspu se
bavi, cynicky smé&ji nebo jen pozoruji gestapaci s manzelkami. Dikladné pfivazani, jeste
paska na o€i, povel, poprav¢i Ceta, posledni Ceské vykiiky opovrzeni...fezava bolest, tma.

Zapis Jaroslava Charypara: ,, 2. cervence bude pro mésto Pardubice a jeho obcéany pro
vecné casy dnem smutku a vzpominani na dobré obcany a vérné dcery a syny ceského naroda.

Tohoto dne na popravisti u Zamecku padlo 42 hrdinii — z toho 22 obcanii pardubickych. To
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byla ta ohlasovana ,,velka davka“. Byl jsem svédkem toho, kdyz nékteré odvadeli na popravu.
Vsichni sli hrde a statecné, ani pred smrti neukazali svym vrahiim slabost. Jen dr. Barton byl
zlomen, nebot védel, ze pred nékolika okamziky zavrazdili jeho Zenu. I sami katané, kteri jiz
Fadu let provadeéli toto remeslo, mluvili o statecnosti téchto lidi s obdivem mezi sebou. A tak
jsem zaslechl, Ze pani Zvackova pred smrti volala: ,, At Zije Anglie, Benes, Ceskoslovenskd
republika!“ a porucik Vasko: , Nechci zavazat oci, at' vidim svoje vrahy!* I tito lotii jej
nazvali hrdinou. Pak doznély vystrely a nastal miyj strasny ukol. V té hromadé zpletenych
zkrvacenych a znetvorenych 42 tel bylo tolik lidi, jez jsem tak dobre osobné znal. Stal jsem tu
nad nimi v némém pohnuti sam jediny z lidi, docela sam, nebot téch Sest pomahacii, kteri se
pravé vrhli k mrtvym, aby je hazeli do vozu, to nejsou, to nemohou byt lidé, ti nesmi nikdy byti
nazyvani slovem clovék a lide. Jednou musi prijit trest, ne pomsta, ale spravedlivy, tvrdy trest.
BoZe dej, at netece uz potoky drahd ceskd krev! Boze dej, at jsme vsichni silni! “**’

FrantiSek Dalecky: ,, Nejhroznéjsim dnem byl 2. cervenec, kdy bylo privezeno 42 osob,
vétsinou obcanit Pardubic. Pri zpopelnéni bylo pritomno také gestapo z Prahy a mezi
privezenymi 42 obétmi jsem zcela urcité poznal Arno Kostéla, dr. Zvicka a jeho manzelku,
ing. PalouSe a jeho Zenu, dr. Bartone, Ant. BartoSovou, odborného ucitele Jandcka a jeho
manzelku, pi. Hladénovou, oba bratry Vaskovi, p. Tyce, sl. ucitelku Junkovou, inspektora
Hebkého, pana Pistoru z Pardubic, Chrbolku z Metic, starostu Josifa a pana Myklicka
Z Opatovic a Ludka Maturu z Pardubic-Svitkova. Ostatni mrtvé nebylo mozno poznati, nebot
jejich obliceje byly potrisnény krvi a byly znetvoreny po tyrani. Snazil jsme se alespon
u nékterych znamych zjistiti podrobnéjsi popis a vim, Ze dr. Zvicek mél ctyri stielné rany,
oblicej potrisnény krvi, pi Zvickova tii stielné rany se zdsahem nad pravym okem
a modrozelenou bouli od rany uhozenim. Pritomny gestapdk polské narodnosti vypravél, jak
pry se tato Zena statecné chovala a Ze volala: ,, At Zije republika, at Zije Benes!* Ucitelka
Junkova méla oblicej zakrvaceny, levou ruku vykloubenou, t¥i strelné rany, prsa a hlavu
pohmozdené. Ing. Palous nékolik strelnych ran, prsa, bok a oblicej potrisnény krvi. Jeho
manzelka méla tri strelné rany, zakrvaceny oblicej a zasazenou hlavu. Ucitel Jandacek mél tri
strelné rany, oblicej zakrvaceny a poranénou hlavu, pravdépodobné pri dopadu na zem. Dr.
Barton meél ranu nad pravym uchem, tii strelné rany, oblicej potrisneny krvi a hlinou, oci
pooteviené. Starosta Josif z Opatovic mel nekolik strelnych ran, oblicej potrisneny krvi, levou

ruku vykloubenou a zasazené bricho i prsa. Jedina pani Hladénova byla ve stavu naprosto

normdlnim, takze se zdalo, Ze nebyla vitbec zastrelena. Teprve po odlakani gestapdku se mi
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podarilo zjistiti, Ze ma strelnou ranu v srdci, avSak jiné zndmky nasili nebyly patrny.
Inspektor Hebky mel nékolik strelnych ran, oblicej zality krvi a ranu za pravym uchem.
Ostatni mrtvi byli zasaZeni v riiznych castech téla, méli casto i pét strelnych ran a mimo to
byli stieleni do tyla, coz potvrdil i pritomny gestapdk. Popel opét odvezl Sofér Mikisek. “*%

7.9 Udani

7.9.1 Clen APF Karel Andrak

Karel Andrak byl od roku 1932 do 1. ledna 1936 organizovanym fagistou**® a posléze az do
jejiho rozpusténi ¢lenem Ceskoslovenské strany Zivnostenské**. Na zagatku kvétna 1942 se
piihlasil do profasistické organizace APF**, ale nebyl nikdy pfijat za pravoplatného ¢&lena.
Jako diivod ptihlaSeni se k tomuto hnuti uvedl, ze tak ucinil z nad&je, ze mu pomize
k zamezeni uzavieni jim najatého lomu ve Vrbéticich — sousedni vesnici Lezaki. To je totiz
,jadro pudla®“, nebo-li hlavni divod jeho ¢inorodé pilisobnosti v APF, ktery zduraznil
V polovin¢ roku 1945 pfi prvnim vyslechu. Soucasny vyzkum prokazal, ze ptiblizné¢ pouhd
jedna tfetina vSech udéani byla podana z divodl politickych. Zbylé dvé tietiny se fadi mezi
udani podana z osobnich spori nebo jako zplisob feSeni své svizelné ekonomické ¢i socialni
situace. Zameérné zde zdlraznujeme tento prvni vyslech a ¢asovy udaj, nebot diivody svého
vstupu do APF Andiak v pribéhu procesu méni az do absurdnich tvrzeni a doznani jim
samotnym uvedena popird. Andrak se tudiZ zatazuje nikoliv mezi pfesvéd€ené nacisty, nybrz
je prikladem konjukturalisty snaziciho se politickym manévrovanim vytéZit z temné doby
Heydrichiddy maximum.

Po ptihlaseni k APF se snazi, aby o ném jeho vedouci védéli. Zac¢ina se tak osobni
tragédie muze, jenz se hlavné z majetkovych divodi stava nacistickym spolubojovnikem
a udavacem prvni tfidy. V pocatecni fazi své ¢innosti, tedy v obdobi nezdvaznych kontaktl
s APF a v poc¢atku svého cClenstvi v letech 1940-1942, piedstavuje ten nejnebezpecnéjsi typ
udavace. On je tim relativné nendpadnym pozorovatelem, ktery vyckéava. Soused, ktery dobie
zna své okoli, a jenz je po urcitou dobu relativné neSkodny, avSak ¢eka na svoji piileZitost.
Tento zdanlivy odstup od denuncianstvi vSak udrzi pouze nékolik mésicti, nez pozna, ze okoli

jeho z pocatku nenapadné fasistické a ziskuchtivé nazory piestava tolerovat. Pak jiz oteviené
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hleda souputniky. Nelze u ného, stejné jako u vétSiny udavaci, identifikovat pouze jeden
motiv K sepisovani udani. Svoji ulohu zde hraje politicka vypocitavost, ziskani, popf. ochrana
vlastnich hmotnych statkdi a osobni neshody se svym okolim. Zvazuje vyhody a rizika, ktera
se mu vstupem mezi denuncianty nabizi a pifi valecné situaci jara 1942 a dostupnych
informacich se jeho nazor zacina vyhranovat. Zda se, ze konecnym rozhodnutim mu bylo
uzavieni lomu, jehoz byl vlastnikem. Stupiiuje svoji aktivistickou c¢innost az k pozici
spolupracovnika pardubické bezpecnostni sluzby SD a od roku 1944 téz ¢lena a funktionare
Ceské ligy proti bol§evismu a organizatora schiizi tohoto hnuti v obci Tisovec.

ProC je tento udavac pro nas tak dilezity? Byl to on, kdo sepsal dopis oznacujici
lezacky mlyn za misto protistatniho odporu a kdo jej spole¢né s Holfeuerem odeslal na
patfi¢né utrady, popi. Opletalovi do Sezemic. Soud o existenci a obsahu nepochyboval.
Nejasné vSak zistava piesné datum dopisu a jeho adresat, ackoliv bylo v rozsudku datum
odeslani uréeno do mésice Cervna 1942 a pted zniceni obce, tj. 24. Cervna 1942. Vliv dopisu
pak jiz nehral takovou ulohu, nebot’ skutkova podstata trestniho ¢inu byla spachana samotnym
pokusem o udéni, i kdyz jeho fakticka i¢innost nebyla a ani nemohla byt prokézana.

Karel Andrak**2 byl 17. Eervence 1945%3 na zadost okresniho soudu v Chrudimi,
zadrzen v misté svého bydlist¢ v obci Dieves straZmistrem Pavlikem velitelem Cetnické
stanice ve Vrbatové Kostelci. Podnét k proSetteni jeho osoby dali ucastnici schiize obecniho
narodniho vyboru v Tisovci dne 29. kvétna 1945. Stal se diivodné podezielym ze spoluprace
snémeckymi okupanty, zclenstvi ve faSistickych organizacich a udavacstvi. OvSem
udavacsky dopis osady LeZaky nebyl nikdy nalezen. Jeho existence vSak byla u soudniho
pieli¢eni prokazovéana a prokazana nékolika svédky a pfizndna téZ samotnym pisatelem. Vliv
a ucinek udani na vypaleni Lezdkli je dodnes nelpln€ osvétlenou otdzkou. Na zéklade
dostupnych svédectvi se pokusime vytvofit alespoit casteCnou rekonstrukci obsahu
jmenovaného dopisu, ¢asu a mista jeho odeslani, jeho ucinek na pardubické gestapo
a Vv neposledni fad¢ 1 charakterovy profil Andraka a jeho divody k bohaté denunciantské
¢innosti. Prab&h vySetfovani nadm poskytuje zajimavy pohled na taktiku, kterou konfident
zvolil a postupné rozvijel, aby se vyhnul potrestani. Patfi kni i snaha ptedlozit
vySetfovateliim hlavni motiv udédni, ¢imz bylo plnéni povinnosti vii¢i hnuti APF. Udavac se
tak snazil pfenést svoji osobni zodpoveédnost na zodpovédnost celé organizace, s nizZ se citil

byt ideologicky spjaty a které snad i Castecné véfil. Nepodcetiujme 1 moznost vyrovnani
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byvalého velitele Karla Knéze mnohokrate udal pro podezieni z odbojové ¢innosti.
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osobnich uctli s nékterymi ucastniky lezackého odboje. Jak se zda, prekryval udavac svoji
osobni mstu plastikem politického piesvédceni a zmiflovanou zodpovédnosti vici ideologii.
Zasadné chybny krok, jimz bylo jeho Gplné doznani pti prvnim vyslechu, se mu jiz nepodatilo
zasttit, natoz pak vzit zpét. Andrak je prvnim, nejniZze postavenym a tim tedy zékladnim
¢lankem fetézce udavaci, z jehoz popudu udani na Lezaky vzeslo. Ukazuje se nam tak jeden
z mnoha moznych informacnich kanald, kterym proudily denunciacni zpravy do rukou
okupacnich organt.

Z vyslechti Andraka, Holfeuera** a Opletala se nam rysuje motivace obvinéného ke
vstupu do APF, kterou bylo znovuziskani vyse jmenovaného lomu. Hned po svém oficidlnim
vstupu do organizace se snazi vzbudit dojem spolehlivosti a také vykazovat ve spravné mire
,»cinnost®. Jeho aktivisticka podpora rezimu se v prubéhu dvou let natolik zradikalizuje, Ze se
stane fadnym clenem SD a vefejnym cCinitelem ProtibolSevické ligy. Z nendpadného
ptivrzence APF v roce 1939, kdy figuruje pouze mezi ,.kamarady*, kteti si koupili Opletalovu
,, Teorii naboju®, se v roce 1942 stava ¢lenem APF a do roku 1945 mistnim vedoucim Ligy
proti bolSevismu a starostou v Tisovci. Jeho kariéru ukoncil az konec valky.

U podezielého se v pribéhu procesu vyrazné méni pocit viny, jenz V prvnim fadku
prvniho protokolu vyjadfil nasledovné: ,, Citim se castecné vinnym.“ Také toto vyjadieni se
v pribéhu a obzvlasté ke konci procesu snazi v§emi moznymi postupy, jak jesté uvidime,
zleh¢it, nebo dokonce otocCit ve sviij prospéch. Na tomto misté je nutno citovat ¢ast jeho
vypovédi, ktera se stala klicovou pro celé vySettovani: ,, Dozndvam, Ze jsem pred vypdalenim
Lezakii navstivil Holfeuera Karla okr. vedouciho v Blatné u Hlinska, kterému jsem hldsil
zpravu ohledné lezackého mlyna. Tato zprdva obsahovala tvrzeni, Ze do lezackého mlyna
prijelo velké auto, Ze se z tohoto auta sklddaji néjaké bedny, Ze jsou podezielé. Mimo to jsem
vedel, jak se mluvilo po celych LeZakach a okoli, Ze se tam soustreduje protistdtni ¢innost,
dale jsem nadiktoval do onoho dopisu Holfeuerovi, Ze ve mlyné se schazeji néjaci lideé, kteri
poslouchaji cizinu. Presné se jiz nepamatuji na znéni dopisu avsak tak[,] jak jsem to diktoval,
Holfeuer dopis napsal, dal do obalky, napsal adresu na Bedricha Opletala v Sezemicich a Sel
jsem i s Holfeuerem do Hlinska az k poste, kde to dal Holfeuer nl[a] postu. Veci ohledné
Lezakii, zejména, Ze se tam soustieduje odboj byly znamé, mluvilo se o nich, totiz se o nich
Suskalo, ale vedelo to hodné lidi. Ten dopis, ktery Holfeuer sepsal dle mého diktatu, jsem také
svym jménem podepsal... “**® Tedy vypovéd miizeme shrnout tak, ze bez jakéhokoliv zapirani

pfiznava Andrak sviij hlavni podil na vytvofeni dopisu, jeho odeslani a cituje i obsahové

44 NA, MV-L, sign. C 6178, kart. 6, Vypoveéd Karla Holfeuera z 19. Eervence 1945, bez strankovani.
445 Tamtéz.
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piibliznou podobu zakladni informace. Soucasné se poznamkou o ,,Suskani““ a podezieni vice
lidi o protistatni ¢innosti lezackych pokousi alespoil nepatrné odvést pozornost od své osoby i
na dalsi potencidlni udavace. Pravdou zistdvd, Ze podezieni, které panovalo mezi délniky
okolnich lomt a obyvateli Mifetic na chovani Knéze, Svandy nebo Svobody muZzeme
prokézat pomoci pisemnych prament i diky metod¢ ,,oral history*.

Dulezitym faktem je, ze na obsah dopisu a ptibliznou dobu jeho odeslani si vzpomina
i Holfeuer. Text zacind vymluvné: "Tenkrat jeste nebyly Lidice. Pamatuji se, Ze Andrak
s hldsenim prisel odpoledne. Rikal, Karle, véera vecer ve mlyné v Lezakdch bylo néjaké auto,
asi z Pardubic, Ze néco skladalo, a Ze tam bude asi skladisté streliva. A Ze v tom momentée jak
to skladali, ze tam byl cCetnik z Vrbatova Kostelce. Také néco rikal asi v tom smyslu, Ze nékdo
mu rikal néco v té hospode v Drevesi [pravdépodobné ma na mysli Andrakova pfitele J. J.
Poléka — pozn. autora]. Vypadalo to jako proti Risi. Néco velikého. Povidal to hezky dlouho.
Rikal, Ze ve mlyné poslouchal cizi rozhlas Londyn. Ze do mlyna dochdzely néjaké osoby, Ze se
tam néco velkého pripravuje. Ze chodili také lidé na rozhlas. Rikal bednicky se stielivem. Ze
Jje to hnizdo odporu a odboje proti Risi. Na to Fekl, Ze se to musi hldsit do tstiedi, Ze je to
diilezité, Ze je to protistatni. (Chtél, aby APF mu pomohla k Zivnosti). “**® Snad jesté krutéjsi
je dodate¢né udani mlynaiského ucné PavliSe na gestapu v Pardubicich, ktery byl dle
Andrakova oznameni vinen tim, Ze vrazdu obyvatel piezil.**’

K Lezaktim se vztahuji jesté ti1 dalsi dilezitd oznameni, kterymi se soud v procesu
proti Andrakovi intenzivné zabyval. Tim prvnim je udani na ,.kyticky*.**® P¥i jedné ze svych
mnoha cest pies jiz vypalené Lezaky v roce 1943 si Andrak povSiml, Ze v rozvalindch domku
bratii Sykorovych, tésné u silnice, lezi , kyticky* karafidtu a maceSek. Zdrobnélym vyrazem
chtél docilit jasného popisu, Ze se nejednalo o pukety, nybrz o svazek lu¢niho kviti, které
nékdo z ucty ke zmizelé rodiné polozil k ruindm zni¢eného obydli. Oznameni ucinil pfi své
nejbliz8i cesté do Pardubic pfed Pavlasem, zaméstnancem SD, a pfed zastupcem vedouciho
pardubické sluZzebny SD Rudolfem Kintschlem. Sam udélost komentuje takto: ,, V' uradovné
SD jsem (...) sdélil, ze kdyz jsem jel pres Lezaky na kole do Nasavrk, Ze jsem videl
V rozvalinach domku u silnice vievo lezet kyticku, Ze tam lidé chodi jako celé procesi, a Ze je
jich tam vnedeéli tolik jako o pouti.“**® Andrak se opét zcela zietelné oznaluje

za informatora, ktery na véc dokonce osobné a pfimo upozornil okupacni ufad. O n¢kolik dni

446 Tamtéz, bez ¢asové udaje sepsani protokolu.

47T NA, MV-L, sign. C 6178, kart. 6, Vypovéd Bedficha Opletala z 20. Eervence 1945, bez strankovani.

48 Vyraz , kyticky* se objevuje v celé Fadé dal§ich protokoll tykajicich se tohoto udani. To je divodem, pro¢ ho
zachovame k oznaceni dané ¢asti udani.

449 Tamtéz.
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po tomto ozndmeni vySetfoval piipad sdm vedouci pardubické sluzebny SD Kurz a pii své
cesté do okoli Lezakil se se svym fidi¢em-tlumo&nikem Neuhauserem**® u Andraka zastavil.
To dle Neuhausera, ceskoslovenskymi tUfady po valce zadrzeného, zpiisobilo Andrakovu
rozmrzelost, snad az rozcileni, nebot’ se obaval, ze by ho mohl n¢kdo ze sousedu podeziivat
ze styki s Némci. Chybou Kurze totiz bylo nejen to, ze nechal zaparkovat viiz pred
Andrakovym domem, ale i to, Ze udani na , kyticky* zadal fesit jesté venku na dvoie!. Jak se

452

vSak zda zruznych vypovédi sousedi™, vobci panovalo vroce 1943 podezieni na

Andrakovu udavacskou spolupraci s okupanty. Bylo zndamo, ze Andrék s urcitou davkou
horlivosti navitévuje fasistické schiize.**3

Dalsi Andrakovo udani by v ptipadé jeho neposramocené duvéryhodnosti u APF a SD
m¢élo katastrofalni nasledky pro Siroky okruh lezackych odbojait. Z jeho vypovédi je patrné,
jak vynikajici m¢l pozorovaci schopnosti, jak dobie znal poméry v lezacké odbojové bunce
a do jaké miry dokdazal sva zjisténi spojit v obdivuhodné piesny odhad vztahli a kontakti
strazmistra Knéze s dalsi siti odbojaiti uvnitt i vné Lezakd. Nebyt toho, ze Pavlas a ostatni
ufednici SD povazovali Andrakova udani za piehnand, ne-li vymyslend, vyzadala by si
aktivita udavace dalsi desitky zatCeni a zni¢eni mnoha lidskych Zivotl. Citujme Andréka:
,,Doznavam, ze jsem vicekrat vikal uredniku SD Otakaru Pavlasovi a také moznad v uradovné
SD v Pardubicich o Kotabovi od ceské kriminalni policie a Josefu Poldkovi z DreveSe, ze oba
jmenovani méli néjakou ucast na spojeni s ilegalni organisaci v LeZakach s vrch. strzm.
Knézem, ktery meél miti ukrytou vysilacku gestapem nenalezenou a ktery se radeéji zastrelil,
aby nebyl gestapem prinucen k piiznani vysilacky. “*** Pavlas si toto udani pamatoval a
Vv témét totozném znéni jej uvedl ve své vypovédi také.**® Vedle této informace vyslovil
udavac 1 domnénku o kontaktech Kotaba a Poldka u némeckych ufadl a na Gfadu prace, diky
kterym se jim dafi adepty na praci v Ri§i zaméstnat v misté bydli§té, popfipadé na
tizemi Protektoratu.**® S udanim na oba vyse uvedené muze souvisi i upozornéni na styky a
podporu vdovy po zastieleném strazmistru Knézovi, které opakované poskytoval SD. Ve své

vypovédi i sdm pFiznava tento trestny ¢in.*’

450 Tamtéz, s. 126.

41 Tamtéz, Vypovéd Otakara Pavlase z 17. ¢ervence 1945, s. 16.

452 Tamtéz, Vypovéd Ladislava Zvelebila z 19. ¢ervence 1945, s. 20; Vypovéd’ velitele Eetnické stanice ve
Vrbatove Kostelci prap. Pavlika z 11. cervna 1945, s. 34; Vypoveéd FrantiSka Kropacka z 23. Cervence 1945, s.
23.

453 Tamtéz, Vypovéd Frantiska Kropacka z 23. Cervence 1945, s. 24.

454 Tamtéz, s. 43.

45 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS 875/46 Otakar Pavlas, kart. 73, s. 17.

456 Tamtéz.

457 Tamtéz, s. 43.
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Andrak posledni udani ucinil na Poldka jeSt¢ v unoru 1945. Takové chovani je
ponekud rozporuplné. Bud’ by svédcilo o jeho naprostém podcenéni valecného vyvoje nebo
o jeho jistoté, ze proti nému neexistuji zadnad svédectvi pronémecké ¢innosti. Tuto druhou
moznost bychom s ohledem na pocatecni zmatené vypovédi obzalovaného povazovali
za nepravdépodobnou. Je vSak dost dobie mozné, Ze udani ktera ¢inil témét na sklonku valky,
byla soucasti postupné uskutecniované strategie.

Tim se dostdvame k tfetimu vyraznému bodu obzaloby. Je jim vedle udani Lezaki
(v€etné¢ Kotaba a Polaka), ,kyticek® jesté jeho jmenovani do Cela spravni komise v obci
Tisovec na konci unora 1945%%  Obecnimu zastupitelstvu byl tento  krok
,Reichsauftragverwaltung™ nepochopitelny, jelikoz na dosavadniho starostu nebyly podany
74dné stiznosti.**

Z prookupacni politické ¢innosti vyplyva Andrakova snaha o stale vyssi spoleCenské
postaveni v obci. Protoze APF nesplnila jeho o¢ekavani vzestupu spolecenského statutu, stava

se Andrak v bfeznu 1944 &lenem Ligy proti bolsevismu*®

, ovSem neprerusil své kontakty na
Pavlase v SD a Opletalovu APF, coz jiz bylo vefejn¢ zndmo. To mu vSak nestaci a pokousi se
na zaklad¢ své politické pronémecké aktivity zastupovat i vyznamné misto v obci.
Z postaveni lomare a ,starosty” tak ziskdva pravomoc kontrolovat potravinové piidély —
piidavkové listky na chléb, potvrzeni na uhynula zvifata (jez byla porazena ,,naferno®),
porazkové listy atd. Této skuteCnosti vyuziva prokazatelné¢ ke zlepSeni zasobovani
potravinami fady obyvatel. Nakolik se jedna o naprosto nezi§tnou pomoc a nakolik o taktické
,»p0jisténi* své povésti do budoucna, se jen obtizné rozliSuje. Tézko vsak véfit, ze by Andrak
takovy krok, jakym pfijeti zodpovédnosti za fungovani obce bylo, udé€lal bez dikladného
piedchoziho promysleni vSech vyhod (a nevyhod), které s sebou funkce ptfinasi. Pod dojmem
jeho amoralniho jednani v ptipad¢é Lezakl se i pomoc sousedliim jevi jako vypocitavy krok.
Ve stru¢nosti jsme predstavili podminky, za kterych se zacalo odvijet vice jak ro¢ni
soudni fizeni, které¢ bylo naplnéno vzajemnym svalovanim viny mezi Karlem Andrakem,
spoluobvinénym Karlem Holfeuerem, Janem Josefem Poldkem (posléze pro nedostatek
dikazi propusténym) a Otakarem Pavlasem. Z ¢asti do procesu mél moznost zasahnout

1 vedouci APF Bedfich Opletal.

7.9.2 Prubéh vySetiovani

458 Tamtéz, Vypoveéd Pavlika z 11. Cervna 1945, s. 34. Andrakovo jmenovani do ela spravni komise bylo
uskutecnéno 27. inora 1945.

459 Tamtéz.

460 Tamtéz, Opis Andrakovy ptihlasky do Ligy proti bolsevismu ze dne 15. biezna 1944, s. 78.
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Vysettovatelé¢ se zabyvali a priori udava¢skym dopisem namifenym proti déni v lezackém
mlyné, ktery mé&l Andrak s Holfeuerem sepsat a jehoZ obsah je Castecné vyse citovan. To je
jeden z divodu, pro¢ byli oba panové vysetfovani ve spole¢né vedeném procesu. Dopis se
stava dulezitym dikazem v obvinéni proti Ctyfem osobam — Andraka, Holfeuera, Pavlase a
Opletala. V priibéhu Setfeni®®! dochazi k napadné zméné vyznamu udani, kdy Andrak za¢ina
zpochybniovat jeho vytvoreni pfed (!) vypalenim Lezdkd. Ono psani mélo byt odeslano dle
cast obzaloby, kterd pocita s pfimym ucinkem udéani na zniceni obce. To se mu nedafi, nebot’
vysetfovatelé se snazili ziskat informace 1 od zadrzenych gestapaki. A v pfipadé Schulzeho
byli Gspésni. Ten totiz doznal, Ze ,,jesté pred atentitem na Heydricha prisla na gestapo
pismend zprava, bud’ pres SD nebo od néjakého konfidenta, ze velky ndkladni automobil, /: 6
kolova Tatra:/ dovazi velmi ¢asto do Svandova mlyna na LeZdky tézké bedny a zbrané. Tohoto
pripadu se ujal taj. Gestapa v Pardubicich Linsel, ktery ve vySetirovani uvedené veci nemél
uspéchu. Na posledné uvedenou skutecnost se dobre pamatuji a dovedu si dobre vzpomenouti,
Ze se jediné vySetrilo, Ze nakladni automobil mél byt viastnictvim kamenolomare Vaska
z LeZdkai 42,

Andrakiv ptitel J. J. Poldk upfesiiuje ptibliznou dobu odeslani dopisu: ,, Naposledy
Jjsem mlel u Svandy asi koncem kvétna (...). Pamatuji si urcité, Ze davno jesté pred poslednim
mletim jsem rikal Karlu Andrakovi z Drevese v rozhovoru, aniz bych tusil néjakou zradu, asi
toto: Ze k Svandovi privezli 6 kolovou Tatrou néjaké bedny a i pytle, Ze se to tam ve mlyné
skladalo, Ze to bylo podezielé.*®® Zda se, ze Andrék do udani téméF citoval svého piitele
a privlastnil si tak informace a pozorovani od divéryhodné osoby. Podnétem tak nebylo jeho
vlastni pozorovani, jako onen ,ptatelsky* rozhovor. Pavlas vSak doddva, ze mu Andrak
dokonce ukazoval misto, odkud mlyn sledoval. Vyslovil také domnénku, Ze sledovani mlyna
mélo organizovany a dlouhodoby charakter®®*; Ucednik Pavli§ vzpominal, jak Potii¢ek s
oblibou chytal ryby v potoce u mlyna. Pti tom jej ,, velmi rad pozoroval jisty muz ze Drevese,
jehoz jméno si dnes nepamatuji. Byl asi 35 r. stary, stiredni postavy a pracoval jako délnik
V lomu u Drevese. “*® Jestli se skuteéné jednalo o Andraka, nebo Pavli§ vidél jesté né&koho
dalsiho, se bohuzel jiz nedozvime. AZ na vek, nebot’ Andrak byl o témét deset let starsi, by

tento hruby popis jeho osob¢ odpovidal.

41 Tamtéz, s. 56, vypoveéd Karla Andréka z 31. ¥{jna 1945.

462 NA, MV-L, sign. C 6178, kart. 6, s. 43, opis vypovédi, bez datace.

463 TamtéZ, s. 48-49, den ani misto neni uvedeno.

464 Tamtéz, Vypovéd Otakarem Pavlasem z 17. Servence 1945, s. 25.

485 AMV, Sité& gestapa, sign. 309-6-3, kart. 6, Vypovéd Jana PavliSe z 26. dubna 1947, s. 657.
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Vyslech z 31. fijna 1946 ndm prozrazuje Andrakovu snahu odvratit podezieni, ze by
jeho dopis dopomohl k vypaleni obce. Zcela nekompromisné stavi oznameni na Lezaky do
doby po jejich zniceni. Pro¢ takovy spor o dobu odeslani?

Andrak musel dobfe védét, ze pokud by bylo prokdzano jeho udani, jez by zptisobilo
smrt piiblizn€ Ctyficeti lezackych obyvatel, ¢ekal by ho dle tzv. Malého retribu¢niho dekretu
z 19. Cervna 1945 nejvyssi trest nebo v lepSim piipadé dozivoti. I pfes svoji snahu uvést
datum odeslani az po vypaleni, mél tu smilu, ze Pavlas a Holfeuer se spolupraci
s vySetiovateli snazi zmirnit tihu dopadu svého budouciho trestu. Pti konfrontaci s Pavlasem
i Holfeuerem v den sepsani druhého protokolu je tento manévr naprosto ziejmy. Andrak trva
na sepsani dopisu v dobé po (!) vypaleni. Na to reaguje Pavlas rozéilen¢: ,, LzZes, to je nesmysl!
(...). Jakou by mélo cenu, abyste posilali dopis Opletalovi o tom, co se deéje v LeZacich, po
Jjejich vypaleni.“**® Stejn& podrazdéné reaguje o chvili pozd&ji i Holfeuer: ,, Asi 14 dni pied
vypalenim Lezdkii jsi ke mné prisel a Fikal jsi mi, co se déje v Lezdcich, zZe tam skladali s auta
nejaké bedny, ze se tam schazeji lidé k poslechu ciziny, Ze ti to Fikal v hospode Polak. Chtel
Jjsi, abych to udal gestapu. Ja jsem ti to rozmlouval, tys mi rekl, Ze kdyz to neudélam, Ze to
udas sam, a abych si nasledky pricetl na svij rub. Psal jsem tedy dopis, tys mi jej diktoval,
a ja jej adresoval nikoliv gestapu, nybrz Opletalovi.“**" Ponechme stranou, Ze se Holfeuer
snazi poukazat na vlastni nechténou tcast pod pohrizkou Andraka a smazat tak kousek své
viny, a zdiraznéme, ze hovoti o konkrétnim dopise, o jehoZz existenci a sepsani pred likvidaci
obce zatim nikterak nepochybuje nikdo z vySetfovanych, tedy krom Andréka, jenZ ovSem
Vv prvnim protokole dopis a dobu sepséani pied vypalenim osady ptfiznava.

V pribéhu tohoto druhého vyslechu vytanula nova okolnost. Vzhledem K nejistoté
Holfeuera a Andrdka o v€asnosti a u¢innosti udani se oba panové dostali do sporu, ktery se
nékolikrat v pribéhu roku 1942 fesil vefejné na schiizi APF v Hlinsku, Chrudimi
a Sezemicich. S hrdosti se oba hlasili k v€asnému udani na Lezaky a méli obavy, Ze by jejich
zasluhu na informovani bezpecnostnich ufadli mohl ptebrat nékdo jiny. Jelikoz nebyli ze
strany SD ani gestapa kontaktovani, napadli pfimo Opletala, ze zpravy clenti zadrzuje.
Zpusobili ,,humbuk®, kterého bylo svédky vicero Ucastnikii schlizi a nechali si dokonce
Opletalem potvrdit, kdo a komu dopis poslal. Dle Pavlase komentoval Opletal véc takto: ,,(...)
Ze ten protokol musel sepsat, ponévadz ve véci Lezakit nechce nést odpovédnost pred histori,

aby se mu snad vytykalo, Ze nejednal spravne, on zZe ve skutecnosti zpravu poslal spravné

486 NA, s. 55-56, Vypoveéd Karla Andréka z 31. ¥{jna 1945.
457 Tamtéz.
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a véas, takze mu nemiize byt nic vytykano. “*®® Z pohledu sou¢asného &tenafe ponékud sokujici
vnimani ,,odpovédnosti pied historii, avSak =z hlediska germanofila-konfidenta par
excellence, kterym Opletal byl, je nutno toto prohlaseni vnimat jako splnéni déjinného poslani
stran boje za Risi a ideje Vidce.

Ve vyslechu, ktery byl uskutecnén s Holfeuerem, se vyslychany rozepisuje o sdéleni,

¢

které mu dal Andrak. Text zacind zdUraznénim: "Tenkrdt jesté nebyly Lidice.” Stanovuje
tedy datum jisté pred 10. Cervna 1942. ,, Pamatuji se, Ze Andrak s hlasenim prisel odpoledne.
Rikal, Karle, véera vecer ve mlyné v Lezakdach bylo néjaké auto, asi z Pardubic, Ze néco
skladalo, a Ze tam bude asi skladiste streliva. A Ze v tom momenté jak to skladali, Ze tam byl
Cetnik z Vrbatova Kostelce[pravdépodobné strzm. Knéz — pozn. autora]. Také néco rikal asi
v tom smyslu, zZe nékdo mu rikal néco v té hospode v Drevesi [ J.J.Polak — pozn. autora].
Vypadalo to jako proti Risi. Néco velikého. Povidal to hezky dlouho. Rikal, Ze ve mlyné
poslouchal cizi rozhlas Londyn. Ze do mlyna dochdzely néjaké osoby, Ze se tam néco velkého
pripravuje. Ze chodili také lidé [poslouchat]. Rikal bednicky se stielivem. Ze je to hnizdo
odporu a odboje proti Risi. Na to iekl, Ze se to musi hldsit do vistiedi, Ze je to dilezité, Ze je to
protistatni. “*®® V tomto protokole Holfeuer také potvrzuje Opletalovo ujisténi o véasnosti
odeslani udani.

Jedna véta protokolu je mimoifddné zavaznd a sice, jak je moZné, ze Andrak
poslouchal v lezackém mlyné ,.cizi* rozhlas? M¢l snad néjaké hlubsi kontakty do tohoto
prostiedi, Ze se stal hostem doslova stfedobodu odboje?

Dle vlastni vypovédi jezdil do mlyna uZ od roku 1941 semlit obili. Mél tedy vcelku
volny ptistup do objektu svého pozorovani. To je prvni bod. Druhou moznosti, jak se bez
velkého podezieni pohybovat v bezprosttednim okoli mlyna, byly jeho zakazky v sousednim
lomu, kde pracovali jeho dva délnici. Tim muizZeme vysvétlit jeho dobrou informovanost
a snad 1 to, Ze po jistou dobu nebudil pozornost. Nevime, jak dlouho se mu nendpadné
vyzvédacstvi dafilo uskuteCiiovat, ovSem po svém vstupu do APF v kvétnu 1942 si
nekolikrate postézoval u Opletala, ze ,, (...) je pronadsledovan, zZe celé jeho okoli je proti nemu
a Ze néjaky cetn. strazmistr z jeho okoli je proti nému. “*’® Je do zna¢né miry pravdépodobné,

ze onim strazmistrem byl Knéz. Ten nejenze divérné znal celé okoli spadajici do pole jeho

policejni plsobnosti, ale jak miiZzeme pfevazné pomoci ,oral history* zjistit, mél na

468 Tamtéz.

469 Tamtéz, s. 81.

470 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, sign. LS Chrudim 827/46 Bedfich Opletal, kart. 100, Vypovéd Bedficha
Opletala z 20. ¢ervence 1945, s. 65.
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kolaboranty obzvlasté spadeno.*’* Zcela piirozené mél vzhledem ke své funkci vrchniho
strazmistra a odbojaie hlavni zdjem na piehledu o organizovanych fasistech a donasecich.
Andrék se pfi vyslesich na pfelomu roku 1945/1946 zafina chovat vyrazné sebejiste.
Je mu jasné, Ze vySetfujici soudce nema v ruce zadny udavacsky dopis. Jediné, co proti nému
svéd¢i, jsou vypoveédi jeho tii byvalych ,kolegi“. Jeho trumfem je tedy neschopnost
vySetfovatelii predlozit konkrétni diikaz jeho konfidentské cinnosti. Nemaji proti nému
dokonce ani pisemnou piihlasku do APF. Ackoliv jiz nepopird svoji u€ast na schlizich, snazi
se uhrat svoji nevinu na své naivni nevédomosti hlavni ideologické podstaty hnuti APF, tedy
organizace stavici své mravni zaklady na denunciantské ¢innosti. V souvislosti s doposud
pisemné neprokézanou spolupraci s APF ¢i SD utvafi i svlij novy pohled na vlastni tlohu
béhem valky — ,, necitim se byt vinen“*’2. Piiznava, ze udani sice podepsal, ale nediktoval,

“413_jak ozna¢il osobni vztah k Holfeuerovi. Opét

a to pii rozhovoru ,, kamarada s kamaradem
sam sebe pfistihuje pfi 171, nebot’ jesté pred nc¢kolika tydny tvrdi, Ze Holfeuera poznal az po
vypaleni obce. Je zde samoziejmé namisté polozit si otdzku, jestli ono ,.kamaradstvi“ neni
vyrazem oznacujicim vztahy uvniti APF, nebot’ mél-li Andrak na mysli takovy ,.kamaradsky*
rozhovor, pak je jasné, ze prob&hl v duchu podstaty APF — tedy boje za idealy Vudce.

Vcelku nahly obrat v chovani a sebejisté vystupovani je ndm zatézko vysvétlit pouhym
nenalezenim pisemnych diikazii proti jeho osob¢. Andrakovi se na pocatku vazby v 1été 1945
podatilo poslat neur¢ité mnozstvi motaku, které byly sméfovany jeho rodiné. Pét z nich se
policii podafilo zachytit. Ve znacné stru¢né formé ndm prozrazuji Zivot podezielého
z udavacstvi ve véznici, jeho strasti 1 nad&je. Pravé stru¢nd forma sdéleni nam predstavuje
starosti, které zadrzeny povazuje za natolik markantni, aby je tajné svéfil svym blizkym. Zada
o jidlo, kter¢ by mu mohlo vylepsit vézenskou stravu, nechavd pozdravovat své piibuzné
a znamé, ale také zadd, aby jeho nejbliz$i intervenovali v jeho prospéch u vySetfujici
komise*’*. Nevime, kym byl nékolikrat zmitiovany ,Josifek”, ale on se mél diky svym
kontaktiim zasadit o pomoc u ¢lent komise. Davala snad tato ,,vn&js$i pomoc* obzalovanému

nadéji, €1 jistotu brzkého propusténi? S odvolanim na véci pfisti je tieba upozornit na

471 Oral history, svédék Jaroslav Trpkog, nar. 1924, audiozdznam ze zimy 2001: ,, Uz asi v roce 1940 se museli
odevzdavat brambory. A oni chodili na kontrolu éetnici z Chrasti. A jeden z nich mél pisnicku.: Spi Havlicku

V svym hrobecku...odpocivej v pokoji a Cech se Némce neboji. “ A tady v tom bardku nad nami bydlel Novotny,
to byl viajkar a ten mu vika: ,, Pane vrchni vopatrné! “ a ten po ném hodil sklenici, kdyby ho trefil do hlavy, tak
ho zabil, protoze to byla rana jako z déla. “ [,,Pan vrchni® — strzm. Knéz;jedna se o Karla Novotného, jenz byl od
r. 1939 ¢lenem APF nikoliv ,,Vlajky*]
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skutecnost, ze ani jeden z motdkli neni psan s pozdé&ji vymySlenym popisem nelidskych
podminek véznice, ¢i dokonce vedeného nasili na obzalovaném. Pokud by se takové piikofi
na véznéném odehravalo, je velmi pravdépodobné, Zze by se o tom v takto soukromé
,korespondenci® pfinejmensim zminil. Vnitini rozpolozeni nam ptredklada posledni motak,
jehoz cast vykazuje odevzdanost, psychické vyrovnani se s vazbou i nedohlednost propusténi:
,,Bez vaseho podporovani jsem ztracen. Jinak jsem klidny — osud tomu chtél, ze mé potkal
tento teézky a trpky Zivot. Veskeré moje zpravy, které jsem Ti [adresovano manzelce — pozn.
autora] poslal, znic. “4"®

Navratme se zpét do pribéhu vySetfovani a sice do 14. ledna 1946.4’® Tohoto dne je
Andrak opétovné vyslychan. Zacina se konstituovat nova strategie, kterou chce prokazat
nesmyslnost a nepravost proti nému vznesenych obvinéni. Jeho jistota o nedostatku diikazl
vySetfovatelli za¢ind nabyvat na sile. Nechavd se ptfedvést, aby doplnil sviij protokol
z pfedeslého dne. Jako hlavni dikaz své neviny a vykonstruovanosti obvinéni predklada své
pribuzenstvi s rodinou Zdeiikka Hrdého, ktera byla v Lezdkach vyvrazdéna. Hrdy utekl kratce
pied zni¢enim Lezakd z RiSe a pfipojil se k partyzanskym oddilim operujicim v oblasti
Mifetic. Andrak poukazuje na vypomoc synovci v letech 1943-45. Bohuzel nedokaze prednést
jediny dikaz. Od tohoto okamziku méni zasadné svoji podobu z provinilého udavace
v ndpomocného Cecha, téméf az odbojare.

26. ledna 1946 se jiz bez ostychu snazi vyuzit svého ptibuzenstvi se zavrazdénou
rodinou Zdenka Hrdého. Poukazuje na nesmyslnost, pro¢ by chtél nechat zavrazdit i rodinu
svého stryce. Neuvédomuje si, ze udani podal na leZacky mlyn, nikoliv na LeZaky jako celek,
coz ovSem ucinek udani nesnizuje. Pravdépodobné nepiedpokladal, ze potrestana bude cela
osada. Nicméné si musel byt védom vypjatosti doby, ve které sva upozornéni okupantim
odesilal. Téchto argumentt si byl védom i vySetiovatel, takZe pokusy Andréka o vyslechnuti
svédkt dokazujicich jeho téméf ,,odbojové™ Cinnosti a s tim souvisejiciho ,,CeSstvi® nasly
sluchu pouze casteéné; a béhem soudniho pieliCeni byly povazovany za nepodstatné.
Uvedeny seznam jmen potvrzujici ,,Ceské® chovani obnasi pies tficet jmen sousedl
a znamych. Andrakovi nemiiZzeme upirat jeho zasluhu na piepravé a uschovavani nékolika
metrakl obili pfed odvodem, ¢i vystaveni n¢kolika porazkovych listl, ale piece jen se jedna o
skutky, které by v ptipadé odhaleni mohl svoji pronémeckou cinnosti a konexemi zahladit.
Navic ¢ast znich mohl vykonat az jako vedouci spravni komise v Tisovci, tedy fakticky

V poslednich mésicich vélky. V onom zminovaném vy¢tu mizeme nalézt 1 jeden ,,dobry

475 Tamtéz.
476 Tamtéz, s. 95.

176



skutek®, ktery musel soudce doslova udefit do oci: "Dale dochdazeli k nam délnici pracujici na
bourani trosek zdiva na Lezdkach a byly nami podporovani."*"" Skute¢né odvazny argument
cloveka obvinéného ze spolutcasti na vypaleni obce.

| udéani na , kyticky* zac¢ina ziskéavat jiny, nez denunciantsky charakter — ,, Sdm jsem
tam dal kyticku k domu mého stryce a bratrance.“*’® Vytvaii novou verzi ,kyticek”, plné
odpovidajici jeho identifikaci s pfedstavou ,,ceSstvi“. Do této pfedstavy patii nejen prace pro
Cechy, ale i organizovani u partyzantl. Postupem doby tak stupfiuje sviij protinémecky odpor
sestavajici z nepratelskych vyrokd proti Ri§i v sabotdZ, pomoc partyzanim a zakonduje
aktivni bojovou ucasti ve dnech povstani. Snazil se tak dokonale zménit sviij charakterovy
profil z vale¢ného postaveni udavace a podporovatele nacismu v jeho zavilého nepfitele.

Zajimavé je pro nds hodnoceni Andrdka ze strany vySetfovatele, tak jak jej zachytil
V internim sdéleni o pribéhu Setfeni. Nevéficné krouti hlavou nad tvrdohlavosti, s jakou
Andrak haji svoji tezi o odeslani dopisu az po vypéleni. Také postiehl prohlubujici se
zoufalstvi s jakym se obvinény snazi postavit tize svédectvi, jez hovofi proti nému.*’® Zd4 se,
ze policista o viné Andraka nepochybuje, ovSem to neznamena, Ze se nesnazi ziskat uceleny
obraz Andrdkovy Ccinnosti v APF a spoluprdce s Holfeuerem. Doufé, Ze ulohu Lezaki
Vv nacistické politice by mohl vyjasnit i K. H. Frank, proto si z4da jeho brzky vyslech v této
véci. Ten se také uskute¢nil 14. tinora 1946%%, ale konkrétni poznatky k pfipadu Andrak-

Holfeuer nepfinesl.

7.9.3 Zaloba

Zaloba byla Andrakovi oznamena 3. &ervna 1946. Vefejny zalobce u mimoiadného lidového
soudu v Chrudimi jej vini, Ze ,,v dobé zvyseného ohrozeni republiky podporoval nacistické
hnuti tim, Ze podaval zpravy o riiznych osobdach uradu SD v Pardubicich* a ze ,,v cervnu
1942 v Blatné spolecné s Karlem Holfeuerem udal ustrednimu vedeni organizace APF
V Pardubicich, ze ve mlyné v Lezdkach se néco déje tajného (...), tedy ze v dobe zvyseného
ohrozeni republiky v zajmu nepritele udal mlynare v Lezakach pro cinnost at' uz skutecnou ci

vymyslenou. “*®*  Zalobce se piili§ s dobou odesldni dopisu nezabyvéa, protoze samo
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uskute¢néni trestného ¢inu udani stoji v principu ex natura — z podstaty — nikoliv v case
uskute¢néni. Od této doby se boj Andraka stava doslova otazkou Zivota a smrti. Tésné pred
zacatkem soudniho pfeliceni sepisuje svoji obhajobu. Ta zafind jasnym konstatovanim:
., Necitim se v Zadném pripadé vinen. ““® Definitivné popira jakékoliv udani, jehoz se mél
dopustit, s Pavlasem se poznal diky své spole¢enskosti, Holfeuerovi o Lezakach vypravél, ale
proto, ze doty¢ny se o né zajimal, jelikoZ ,,tehdy se v okoli o nicem jiném nemluvilo nez-li
o teroru a nasili jehoz se Némci na LeZikdach dopustili“®. V tomto dokumentu poprvé
zazniva odsouzeni okupantl jako ,,teroristu a , cizaku“. Andrdk si byl védom, poté co
nahlédl do uc¢inénych protokoli, ze pfiznani, kterd ucinil v prvnim vyslechu mu situaci velice
ztizila. Pouzije tedy zajimavé tvrzeni: ,, Podepsané protokoly vynucené pod tihou ran a biti pri
vySetiovani neuzndvam a jsou vesmés vSecky mné nadiktované a vymyslené. “4%*

Vyse citovanou historku pfednédsi i v den hlavniho soudniho pieliceni, tj. 17. zafi
1946. Je to pro n¢ho jedind moZnost, jak svij zasadné chybny krok, ktery ucinil béhem
prvniho protokolu, zpochybnit. Zapis ze soudni sin¢ nam dava nahlédnout do atmosféry
mimotradnych lidovych soudt. Je nesmyslné na zakladé jednoho soudniho preliceni dé€lat
obecné zavéry. Pfesto je nutné si udélat na konkrétnim ptipadu alespoil ¢astecnou piedstavu.
Andrik si za svého obhajce zvolil hlineckého pravnika JUDr. Cervenku. Ten obhajoval také
Holfeuera. Pravdépodobné pod vedenim Cervenky byla zvolena i jasna linie tvrzeni, kterou
oba obzalovani predkladali. Tedy zapirat. V nékolika okamzicich se k vlastni $kod¢ sami do
svych vypovédi zapletli. Takovym momentem bylo i pfecteni Andrdkova obvinéni, Ze byl
tyran vySetfujicim soudcem Soukalem. Pied komisi ptedstoupil jeho kolega JUDr. Skarpisek:
,,ObzZalovanému Andrdkovi jsem kladl otazky, on na né odpovidal, a protokoloval jsem
a diktoval u pritomnosti Andrdakové presné to, co rekl. Na obzalovaného Andraka Zadny
natlak cinén nebyl. ObZalovany Andrdk protokol také bez namitek podepsal. ObZalovany
K tomu udava, ze pri vyslechu 9. 1. 1946 byl tak rozcilen a rozrusen, ze ani nesledoval, co bylo
protokolovano, co bylo diktovano, a podepsal néco, aniz by si byl vedom, co bylo napsano.
Svedek k tomu udava: Obzalovany byl sice pri vyslechu onom rozrusen, ale ne do té miry, ze
by nebyl schopen vnimat to, co diktuji. A pak diktoval jsem to, co si obzalovany sam rekl.

Vylucuji, Ze bych psal néco, co obvinény nerekl. Kolegu Soukala znam velmi dobre jsem
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presvédcen, zZe tento by néjakého ndtlaku pri vyslechu nikdy nepouZzil, takze to, co [bylo]
uvedeno Vv protokole jim sepsaném, jisté [oylo] spravné protokolovino. “4¢°

Nemizeme zapiit, ze fada svédki, kteti byli k soudu pfizvani nebo jejichz protokoly
byly ptecteny, vypovidala ve prospéch obzalovanych. Zvlastnosti je, Ze néktefi z nich své
vypoveédi zménili v otevienou pomoc Andraka i Holfeuera. Neucinili tak dva dileziti svédci —
Opletal a Pavlas. Ti si do posledni chvile stali za vypovéd'mi, které Cinili v téméf celém
pribéhu ro¢niho vysetfovani.

Soud uzaviel hlavni pfeli¢eni vynesenim rozsudku. Andrakova obhajoba se zdala byt
uspésnd. Trest 10 let odnéti svobody s 5 lety nucenych praci se jisté¢ netadil mezi nejvyssi
mozné. Jaké aspekty vedly komisi ke stanoveni této vyse trestu jiz z archivnich materiala
nemuzeme vyc¢ist. Holfeuer dopadl mnohem htte, nebot’ trest odnéti svobody na dozivoti neni
rozhodné riZovym vyhledem do budoucnosti. Oba panové se dockali po né&kolikerém
zamitnuti z4ddosti o milost amnestie. President republiky Zapotocky propustil Andrdka na
svobodu dne 29. biezna 1954, ovSem Holfeuer byl nucen stravit ve vézeni celych deset let az
do roku 1955. Se zadrzovaci vazbou si Andrak ,,odsed¢l* necelych 9 let. Prosel si véznicemi
v Hlinsku, Chrudimi, Ostrové u Karlovych Vart, Plzni-Borech, Jachymové a Ilavé.
Posuzovat, zda-li je 9 let pobytu ve véznicich za udavacstvi malo ¢i hodné nam nepftislusi.
Nutno vSak dodat, ze véznici opustil v dosti zbédovaném stavu; po krvaceni do levé mozkove
hemisféry jako ¢lovék ochrnuty na pravou polovinu téla, s nezvladatelnym tfasem, téméft
neslySici, po otravé dilnim plynem a dvojnasobném zapalu pohrudnice znacné duSnym.
Jinymi slovy opustil kaznice jako invalida.

Daleko hiie dopadlo trestni stihani pro Opletala. Podle rozhodnuti mimotadného
lidového soudu v Chrudimi ze dne 26. bfezna 1946 byl byvaly pfedseda APF Bedfich Opletal

odsouzen k trestu smrti provazem a popraven.

7.9.4 Clen SD Otakar Pavlas

Otakar Pavlas byl 26. listopadu 1946 odsouzen Mimotfadnym lidovym soudem v Chrudimi na
doZivotni odnéti svobody. Diivodem k odsouzeni byla jeho mimofadné agilni sluzba ve
prospéch nacistického okupanta. Pavlas vychodil obecnou i méStanskou skolu v Hefmanové
Méstci a pokusil se vystudovat ucitelstvi v Chrudimi. Jak uvadi, z financnich divodid musel

studium po jednom roce opustit. Zivil se pak povétinou jako pomocny délnik az do roku
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1929, kdy byl osobné piijat Gajdou jako sekretat v Narodni obci faSistické (NOF). Pro
nezodpovédnost viak byl roku 1931 propustén. Zivil se pak jako asistent filmového reziséra a
od roku 1935 byl diky osobni nabidce tajemnika Nérodni ligy Hybla zaméstnan jako tajemnik
pro pardubicky kraj. Po slouceni Narodni ligy, Narodni demokracie a Narodni fronty roku
1937 ve stranu Narodniho sjednoceni byl automaticky pfeveden jako jeji tajemnik. Po vzniku
Cesko-Slovenska piestoupil opdt v povolani tajemnika do Nérodni jednoty. Teprve az
Vv ¢ervnu 1942 se stava placenym ufednikem SD. Zajimavym komentafem doplnil sviij vstup a
své poverfeni externiho ¢lena SD sam Pavlas: ,, Timto ukolem [rozum¢j informacni Cinnosti]
jsem se citil byti povysen, kontroloval sebevédomé stojici na ulici cizi auta, dodrZovani
policejni hodiny v hostincich, prehlidku poZdarnich hlidek na strdznicich a podobné. “*%®
V jiném vyslechu sam pfiznava, ze se rad délal dilezitym.*®” Naplni jeho prace bylo mimo
jiné sledovat naladu navstévniki kin, ziskavat informace o ucitelich a feditelich $kol, dvakrat
tydné sepisovat situacni zpravy, na starosti me¢l 1 psani posudkd na studenty hlasici se na
studia do Rige atd. Kdyz se oviem vySetiovatel zeptal, jestli m&l némecké smyslent,
odpoveédél mu: ,, Pri Némcich jsem byl. Byl jsem vill, dnes to vidim. Kdyz jsem se jim ale
dostal do sparii, nemohl jsem jiz couvnout.“**® Hodnoceni Pavlasovy ¢innosti svédky vsak
siln€ vyzniva v jeho neprospéch.

V obdobi prvni republiky se Pavlas svétonazorové tfadil do faSistickych politickych
stran. Honosil se Clenstvim a zaméstnanim v sekretariatu (NOF), dale pak v Narodnim
sjednoceni, Narodni jednoté¢ a kone¢né¢ v Narodnim souru€enstvi. Pavlas byl vySetfovan
cesko-slovenskymi ufady, jelikoz 28. zafi 1938 pobufoval obcanstvo svymi vyroky
o bolSevickém pievratu v Praze a o neschopnosti ¢eskoslovenské vlady. Toto trestni stihani
bylo na zaklad¢ amnestie pro podobné ptestupky k 2. 12. 1938 zastaveno. Pavlas se jevi jako
typ Ufednika, jehoZz hlavnim motivem aktivistické cCinnosti nebylo osobni piesvédéeni
o nacionalné-socialistické myslence, jako spiSe snaha o spolecensky a finan¢ni vzestup. I jeho
jméno muzeme spojovat s tragédii Lezaki, avSak ve dvou riznych smérech. Za prvé byl
obvinovan Holfeuerem, Ze to byl pravé on, kdo dostal udavacsky dopis, kdo jej mél postoupit
k dalsimu Setfeni gestapu a kdo byl prvnim stupném okupacni spravy, ktera ziskavala
informace od APF. Soud toto obvinéni Holfeuera neprokazal. Pavlas vSak byl zaméstnancem

SD, pod jehoz pravomoc APF po urcitou dobu spadala. V druhém pfipadé mél byt pozitivni
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postavou V ptipad¢ zachrany vice jak deseti ¢lenli rodiny Karla Svobody — strojnika lomu
Hlubok3 a diilezitého Clena lezacké odbojové buiky.

V roce 1942 (blizsi datum neuvedeno) se tcastnil Pavlas jedné schiize APF v Hlinsku.
Bylo to dle jeho tvrzeni poprvé a naposledy, co byl podobné akci pfitomen. Nicméné se
s Opletalem setkal jesté¢ soukromé a tento ho okamzit€¢ jmenoval Cestnym sekretafem. Pavlas
ani nevyplioval pfihlasku, ani nemusel platit pfispévky. Sblizeni obou pana vytvotilo hlavni
kontakt SD-APF. Takovym zpusobem se fady informatori SD rozrostly o vcelku zna¢né
mnozstvi, navic to byli informatofi dobrovolni bez jakéhokoliv ndroku na financni odmény.
Opletal po ur¢itou dobu tento osobni kontakt jesté pojistoval tim, Ze posilal udani jeho ¢lend
na dalsi urady. To ale mélo za nasledek vyse uvedené rozhotceni Bernického, ktery si pozdéji
pro informace zajizdél do Sezemic k Opletalim osobné. Pavlas mél kontakty i s jednotlivymi
¢leny APF a velmi dobfe si pamatoval na udani, ktera ¢inil béhem podzimu 1942 Andrak
z Dievese. Kurz po jedné navstéveé u Andraka tekl Pavlasovi, Ze ,, na nich [rozuméj udéanich]
ma zdjem primo Karl Hermann Frank a Ze viechna tato udani jdou do jeho rukou. “*®® Pti jiné
navstéveé Andrak ¢ini dalsi vyznamné udani: ,, (...)Ze ve spojeni s parasutisty byl také cetnicky
strazmistr Kotdb od patracky z Chrudimé, néjaky pan Polak z Drevese, Ze tito jsou v osobnim
styku s cet. strazmistrem Knézem, ktery se pak zastrelil a zZe cely retéz kolem pana Kotdiba
a Poldka byl ve styku s mlynarem v LeZakach, kde se méla nachdzet tajna vysilacka a jak
Andrak tvrdil, tato vysilacka byla uschovana u néjaké pani a je panem Kotibem a Polakem
pred némeckymi vrady zamlcovana.“*®® Andrak sva udani po nékolikrate pfed Pavlasem
opakuje, ten jim vSak nevénuje ptiliSnou pozornost. Pavlas si vSak pfi jedné priilezitosti pied
Andrékem postéZzoval na Opletala, a sice na jeho zasilani denunciantskych zprédv na vice
ufadi. Coz samoziejmé zpusobovalo chaos a dopomahalo k ptrehlceni ufednikd. Andrak toto
sdélil Opletalovi, ktery velmi rozhoi¢en sepsal s Andrdkem a Holfeuerem protokol o jeho,
popf. jejich zpravodajskych zésluhach, shodou okolnosti dal jako ptiklad v€asné ozndmeni na
Lezéky a pozadoval zasah pfislusnych ufadi. To pak ptedlozil Bernickému pii navstéve
u ného v Sezemicich. Pro Pavlase to nemélo zadné néasledky kromé toho, ze byl jmenovanymi
Cleny APF povazovan za nedivéryhodného. Aby byla ¢innost APF usmérnéna, rozhodl
Bernicky o piijeti Opletala, Holfeuera i Andraka do SD jako placené ¢leny a vydal k tomu i

patfi¢né smérnice.
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Hlavni li¢eni s Pavlasem piinasi jesté jednu mimotadné zajimavou stopu k ptipadu
Lezaky. Jako svédkyn€ v soudnim procesu figuruje matka Karla Svobody Marie Svobodova,
majitelka pletarny v Hefmanové Méstci. Je dalSim dikazem rozvétvenosti lezacké odbojové
bunky, nebot’ pfiznava, ze véd€la o Cinnosti svého syna. Poté, co byl Svoboda zatCen, se
snazila pies Pavlase zjistit, kam byl jeji syn odvezen. Pii té prilezitosti ji Pavlas tekl, Ze si
také u ncho gestapo zjistovalo pocetnost rodiny Svobodovych. To zaleklo Svobodovou
a mimod¢&k poznamenala, ,, (...) Ze snad syn prozradil proti svéemu slibu, Ze jsme jeho pribuzni,
ponévadz by to znamenalo, Ze jako pribuzni ucastnika na LeZdcich v poctu asi 14ti osob,
bychom byli zatceni. ““°* Pavlas védél o odbojové aktivité Svobodové, piesto ji neudal. Jeho
postaveni v SD bylo pfinejmensim nejednoznacné. Toto svédectvi bylo soudem pfijato jako
polehcujici okolnost, ¢imz byla explicitné rozporuplnost Pavlasovy aktivity potvrzena.

Pavlas byl pfi soudnim procesu 26. listopadu 1946 odsouzen k dozivotnimu vézeni.
Tento trest mu byl amnestii presidenta republiky 4. kvétna 1953 zménén na patnact let odnéti
svobody. Na zakladé zadosti o milost vyjadiilo se vedeni vézenského tstavu v Karlovych
Varech, Ze odsouzeny splnil vSechny podminky ptfevychovy, mél i kladny vztah k lidoveé-
demokratickému zfizeni, nékolikrat se zapojil do socialistické soutéze prace ,,a stanoveny
zavazek vidy nejen splnil, ale i prekrocil**®?. Proti podmineénému propusténi se ovsem

postavila okresni prokuratura v Chrudimi. Pavlas opustil véznici az 14. ¢ervna 1961.4%

8. Obraz lezacké tragédie v Ceské spoleCnosti
Kazdy totalitni systém si vytvaii opérné body své moci. Vedle pravniho fadu, policejnich

slozek, honosnych projektl, at’ jiz ekonomického nebo Cisté architektonického sméru, se snazi

491 Tamtéz, s. 202. I Marie Svobodovd, jako jeji syn Karel, byla ¢inna v odboji. Dle svého udani skryvala dva

roky slovenského obéana, ktery utekl z Rise a po uréitou dobu podporovala étyfi uprchlé ruské zajatce.
492 Tamtéz, s. 231.
493 Tamtéz.
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vytvofit kulty osobnosti nebo déjinnych udélosti. Tedy nejen hmotné statky, které maji
uchvatit svoji prakticnosti nebo velkoleposti, ale buduje hlavné duchovni podstatu celého
propaganda spojend s historii. Védomi narodni piislusnosti, vztah k urcitému jazykovému a
kulturnimu spoleéenstvi nebo ,,velkym piedkiim* tvoii velice dileZitou myslenkovou soucast
kazdého Cloveka. Pravé na slozku narodni nebo etnické ptisluSnosti se zaméfily nejtvrdsi
evropské politické rezimy 20. stoleti — faSismus a komunismus. Populistické projevy
soundlezitosti a tfidni nebo narodnostni piislusnost dokazaly rozdmychat nejvetsi valecné
konflikty minulého stoleti. Narodni pamét’ byla v mnoha piipadech poslapana a vyzdvizena
Vv nové znetvorené podobg, moralni citéni zni¢eno novym mravnim kodexem, socidlni a
teritorialni pouta jedince zptetrhana. Kazdy z téch ,,vénych* rezimua chtél vytvofit novy typ
lidské bytosti. Useknout kontinualni vyvoj mentality urcitého spolecenstvi a pifehodit ji na
jinou ,kolej. K podobnému piehozeni se zriznych diivodi nechaly zneuzit i kruhy
inteligence a daly tak prostor k rozebrani a piestavbé celych, generacemi vydobytych hodnot.
Mezi tuto, pro diktaturu nepostradatelnou, inteligenci patii i historici!

Historie nema objektivni podobu. Jak tedy posuzovat, jestli se ten nebo onen historik
zaprodal néjakému rezimu? Védec, jenz své prace stavi na zdkladech, které dany rezim nabizi,
aniz by dodrzel zakladni pravidla kritiky, nejen potvrzuje a dale rozSifuje opravnénost
diktatury, ale hlavné tim takové statni ztizeni podporuje a dale dotvaii. To vSak nemlizeme
polozit jako vy¢€itku. Pouze jako protiklad k svobodné podobé vyzkumu historie. Lidska touha
po volnosti, po poznani, po vlastnim a mnohdy hlasitém nazoru je dostatecnym dikazem
poméra dnesni spolec¢nosti. To, ze mohu psat tyto mozna opovazlivé fadky, je také dikazem
svobodného projevu. Je pravdépodobné, Ze Ctenaf nezije ve svobodné zemi o mnoho déle nez
j& sam. Chtél bych vSak touto kratkou studii poukazat na to, jak téZce bylo zneuZito praveé
jména vypalené obce Lezéky.

Vladnouci ideologie vnucovaly obyvatelstvu historii jako strnuly objekt, ktery dodélal
svoji zavéreCnou fazi upfesnéni, a tim je vlastné dotvoien a tudiz neménitelny. Agresivni a
soucasné¢ nehybnd freska pficin a nasledkl, které jsou mozZné pouze ve vymezenych
mantinelech, se stala idedlem podoby historie kazdého reZzimu. Vlastné byla opravnénim
k vlade a i ospravedInénim své amoralni podstaty.

8.1 Lezaky v roce 1942
Po zavrazdéni Heydricha bylo jen otdzkou casu, kdy k tragédii v podobé mohutné&jSich
exekucnich opatieni dojde. Lidice se diky bezvysledné stupiiovanému némeckému teroru

staly vhodnou, snadnou kofisti, kterd byla pouze vysledkem dopiedu vyborné pldnované
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a organizacn¢ zajisténé akce, 1 kdyZz jesté¢ nebylo zndmo jméno konkrétni obce. Obvinéni ze
spoluprace s paraSutisty bylo naprosto smyslené, ale to védély pouze izce zasvécené osoby.
Vyhodnd poloha v blizkosti hlavniho mésta Prahy a také velkého pramyslového centra,
kladenské Poldovky, zajistily patfiénou odezvu v fadach vefejnosti, predevsim délnictva. Sok
nad tvrdym opatfenim zaroveni s houstnoucim strachem vedl k vSeobecnému odsouzeni
némeckych zptsobt vlady. Jesté pied péti lety bylo Ceskoslovensko jeden z nejrozvinutgjsich
demokratickych statli svéta a 10. Cervna 1942 bylo proti nému pouzito nezmérné bestiality, jiz
nebylo mozné se jakkoliv branit a ktera vyrazila dech ceské spoleCnosti. Tak byla akce
chapéna jako utok proti kazdému uvédomélému obc¢anu. Pocit pravniho fadu prvni republiky
nemohli okupanti nahradit chatrnym plaStikem vlastnich zakonti a vymytit tak vétSinou
ceskoslovenské vetfejnosti vzity smysl pro pravo a spravedlnost.

Nacisté skrze Lidice vyslali signdl do Anglie a do celého svéta viibec, Ze proti dalSim
pokusiim naruseni ,,svého fadu a zfizeni“ jsou bez problémi a zdbran schopni ucinit dalsi
obdobna opatieni. Slo i 0 vytvofeni psychologického tlaku nejen na §iroké obyvatelstvo, ale
i na samotné pachatele, na které tak méla byt prenesena zodpovédnost za vrazdéni civilisti.
Lidice se na jedné stran¢ staly vystrahou a ponizenim, na druhé v§ak symbolem a hnaci silou
budouci pordzky okupantl. Jméno Lidic v sobé skryva ubohost téch, jez dali vzniknout jejich
,slaveé®. Jeden z prvnich oficialné zvetejnénych ¢inti nekonve¢niho a i z hlediska vale¢ného
prava nehummaniho nacistického vedeni valky. I ptes vnitini citovy odpor k takovému zasahu
musel byt zachovan ,klid a pofadek. VSak také nacisté zpusobili touto tragédii naprostou
poslusnost podfizeného naroda, ktery se az téméf o rok pozdéji znovu probudil v novou vinu
odporu.

Lezaky vSak splnily tlohu pon€kud odliSnou. Tato obec byla skute¢né, témét od
pocatku valky, sidlem odbojového hnuti. Nikdo z fadovych protektoratnich obcani nebyl
V polovin€ roku 1942 schopen rozeznat, jestli se obvinéni ohledn¢ Lidic a Lezdka zakladala
skute¢né¢ na pravdé. Obé obce byly oznaceny za pusobisté paraSutistti. V prvnim piipadé to
a Vv podstaté 1 jediny zplsob komunikace mezi exilovou vlddou a domécim odbojem, méla
svij dlouhodoby ukryt a podporu pravé v Lezdkach. Podstatné vsak bylo, ze rozdil mezi
dvéma zpravami rozeznévali sami nacisté. Lidice tedy demonstrovaly ,,0spéch® patrani a trest.
To vSak pouze navenek pro vetejnost. Ale zosnovatelim teroru Slo pfedevSim o dopadeni
pachatel. Vzdyt piipravili a uskutecnili atentdt na jednoho znejmocnéjSich muza
nacistického rezimu, méli vysilacku a mohli kdykoliv dostat rozkaz k provedeni dalSich

vrazednych Utoki nebo jinych diverznich akci. Zastraseni ceskych civilisti vedlo nedlouho po
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10. Cervnu k pacifikaci poméri a vlastné 1 pozvolného uklidnéni. Drtivé zpravy a zbésilé
chovani okupantii donutilo kazdého nevzbuzovat pozornost. Nezbyvalo nez pasivné a s nadgji
brzkého konce stanného prava ¢ekat na dalsi udalosti. PfiSel v§ak 24. ¢erven 1942. ,, Unter der
tschechischen Bevolkerung hat die Nachricht von der Vergeltungsaktion gegen LeZaky starkes
Aufsehen erregt und zum Teil grosse Bestiirzung und Angst hervorgerufen. Allgemein hatte
sie wieder einen auffalenden stimmungsmdfigen Riickschlag zur Folge gehabt, da man
tiberzeugt war, dass mit dem Fall Liditz der Hohenpunkt des Ausnahmezustandes
iiberschritten sei und ruhigere Verhdltnisse zu erwarten wiren. “4%
Dalsim rozdilem mezi Lidicemi a Lezaky byla reakce vetejnosti, kterd opatieni proti Lezakim
odsoudila, ale jiz se zdrzela jakychkoliv dalSich podstatnych projevl ze strachu pied dal$imi
sankcemi. Olomoucké intelektudlni kruhy akci oznacily za dalSi dilkkaz toho, Ze je Némci
planovano vyhlazeni celého ¢eského naroda.

Nacistim se podafilo rozbit jakékoliv jistoty osobni bezpecnosti a budouciho Zivota,
i tfeba pod jejich nadvladou. Opatfeni vedla také k rozruSeni vazeb néarodni identity.
Protektorat se jiz nedélil jen na Cechy a Némce, ale i na Cechy a Moravany: ,, Von der
tschechischen Bevilkerung Mdhrens wird hdufig betont, so etwas sei nur in B6hmen moglich
und konne in Mdéhren nicht vorkommen. “*%®

Nalada v jednotlivych narodnostech, alespofi v obecné roviné vztahtt Némci - Cesi,
byla naprosto protichidna. Zprava z velké ¢asti poukazuje na reakci némeckych obyvatel:
,,Die Bekanntgabe von der Vernichtung des Ortes Lezdky hat unter der deutschen
Bevolkerung in Béhmen und Mdhren allgemein Genugtuung ausgelost. Besonders der
Hinweis in der Presseverdffentlichung, dass alle Erwachsenen erschossen wurden, zu denen
auch die Frauen gezdhlt werden, wurde begriifft.(...) Da sich von den Tschechen mit
Ausnahme eines Teiles der Arbeiterschaft angeblich noch niemand tatsdchlich innerlich
umgestellt habe, erwarten die meisten Deutschen die Durchfiihrung noch weiterer solcher
Strafmassnahmen. (...)Von Deutschen in Pilsen wurde mit Befriedigung festgestellt, dass
diesesmal doch mit grosserer Energie durchgegriffen werde als bei friiheren dhnlichen
Anléssen. Es sei jedoch schade, dass erst einer der beste Reprisentanten Deutschlands fallen
mufSte, bevor gegen die Tschechen solche Massnahmen erlassen seien. “*%
V Lezédkéach byly vedle muzl zasteleny i zeny, a dokonce 1 nékteré, byt dospivajici

déti. Tato skutecnost byla samoziejmé také vyuzita a sdm Goebbels se opétovné na konci

4% AMV, Sicherheitsdienst, sign. 301-5-2, kart. 12, s. 103. Situa¢ni zprava byla napsana 26. 6. 1942 byla uréena
SS — Obergruppenfiihrerovi Frankovi a SS — Sturmbannfiihrerovi Wolfovi.

49 Tamtéz, s. 105.
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cervna telefonicky dotazoval Geschkeho, pro¢ tomu tak bylo. Informace byla poté fadné
zpracovana a zduvodnénim bylo: ,, (...) dass gerade die tschechischen Frauen
chauvinistischer als die Mcnner eingestellt wéren. “*%'

Jesté jeden rozdil oproti Lidicim je dosti podstatny. Lezaky poskytovaly vysilacce
a para$utistim ukryt témét $est mésict. Sest dlouhych mésicti nervového vypéti pro viechny
zasvécené, bezesné noci, strach o rodinu, o své blizni. Pocetnd zpravodajska sit’, jejiz dosti
velka cast zistala neodhalena, dokazala dodavat cenné informace do Londyna. 5. srpna slavila
naSe zahranicni politika v ¢ele s Edvardem BeneSem obrovsky uspéch. Vlada jejiho
veliCenstva v Cele s premiérem Anthony Edenem prohlasila Mnichovskou dohodu za
neplatnou. Jiz se mohlo uvazovat o uspofdddni a uzemnim rozsahu nové, osvobozené
Ceskoslovenské republiky. K tomuto zasadnimu kroku podstatné napomohly mimo jiné
1 udélosti pfimo souvisejici s odstranénim Reinharda Heydricha. Atentat byl ¢inem odporu,
Lidice symbolem obéti a Lezéky spojeni obého.

Zprava némecké bezpecnostni sluzby dala paradoxné ceskému narodu velké
vyznamenani, jelikoz provedené zostfené opatieni proti obyvatelim Lezakd jasné sveédci,
,dass die Tschechen in ihrer Hartndckigkeit des Widerstandes und in ihrem

deutschfeindlichen Verhalten verharren. “*%®

8.2 Lezaky v roce 1945-1948
Pti prvni smute¢ni slavnosti 24. ¢ervna 1945 se v lezackém tdolicku seSlo pfiblizné 80 tisic
ucastnikd, aby spontanné uctili pamatku padlych. Tribuna se zéstupci vlady, vojenskymi
hosty, vlajky &ty vitézti (Ceskoslovenska, Spojenych stati americkych, Velké Britanie
a Svazu sovétskych socialistickych republik), narodni kroje a uprostied toho vSeho dvé malé
plechové urny. Zachranéné pozustatky obyvatel se vraci zp€t domd, do zni¢ené osady.
Hmotné Skody by jesté bylo mozné pfejit, ale ne ztraty zivotl, znicené rodinné vazby,
pokiivené charaktery, rozlapané sny. Cervené vyhlasky se jmény popravenych, poniZeni,
zradci ve vlastnich fadach... to vSe napachalo obrovské moralni §kody. Narod po vSech téch
letech nejistoty a strachu o své byti hled4 svoji tvar. A hleda ji v déjindch. V téch pouhych
ttech svobodnych povaleénych letech se pamét’ tcastnikii dostala ke skuteéné nejzazSim
kofenim naseho historického bohatstvi. Chrudimsky sbor ,,Slavoj* zapé¢l chorél ,,Svaty
Véclave®. Ministr primyslu Bohumil LauSman pronesl: ,,(...) slibme, Ze zustaneme verni

odkazu nasich déjin, odkazu Husitii, Taboritii a Ceskych bratii (...). (...) mozolné ruce jejich

497 Tamtéz, s. 103.
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otcu hladil ve svych povidkach Karel Rais a celovala Tereza Novikova.(...) Zavazuje nas
K tomu, abychom byli pamétlivi velké prisahy, kterou jsme slozili nad hrobem presidenta
Osvoboditele T. G. Masaryka: ,, Vérni ziistaneme. “*%°

Zaverecny proslov pronesla Anna Hordkova, Zena, kterd v Lidicich ztratila rodinu
a ptibuzné a prosla nékolika koncentradnimi tabory: ,, Reknéte, ¢i oko by se nezakalilo a ¢i
srdce by se nepohnulo pri pohledu na toto posvatné misto? Vim sama nejlépe, jak mi bylo,
kdyz s ostanimi Zenami lidickymi jsem se vracela z koncentracniho tabora a stdla jsem na
puide nasich drahych Lidic, kde jsem znala téemér kazdy kamen, kazdé mistecko, nebot jsem
tam vyrostla jako dité, chodila do skoly a tam pozdéji se svym manzZelem jsem vychovavala
své deti. “* Velmi pohnutd atmosféra prvni smuteéni slavnosti v roce 1945 pln4 silnych slov,
slibli, dluhti z minulosti a zdvazk do budoucnosti se pienasela i do dalSich ¢tyr let. Touha po
pomst¢ vSech obéti a kiivd valecného konfliktu se misila s nadé€ji v novy, svobodny Zivot.

V roce 1948 mé smutecni slavnost jeste ,,klasickou* podobu. Projevy, poloZeni vénct,
mse, kterou fidi dokonce sam J. E. nejdistojnéjs$i pan arcibiskup prazsky Dr. Josef Beran.

Do této doby jsou vydany tfi publikace®!

, které sestavili pracovnici Ministerstva informaci a
pozd&ji Ministerstva vnitra. V publikaci, jejimz autorem byl Ladislav Sima®?, byly pouzity
autentické dokumenty z obdobi Heydrichiddy a povale¢nych vyslechii. Kniha podrobné
rozebira udalosti v Lezakach i v Lidicich. Sima velmi zdafile vyuzil i metody ,,oral history
a zachytil néktera svédectvi, ktera se v pozd¢jsich letech nemohla objevit. Jedna se kupiikladu
o svédectvi vcelakovského faraie Krale nebo podrobny obsah vysilanych depesi. V knize
nenajdeme ani slovo proti anglickému odboji, natoz aby se zde objevilo oferiiovani prezidenta
Benese. Slovné nenapada ani ty ¢leny odboje, kteti po svém zatéeni ,,mluvili®. Daleko vice se
snazi jejich jedndni pochopit a cteme-li mezi fadky, hleda i1 jistou formu ospravedInéni.
Samoziejmé se nejednalo o udavaée typu Curdy.

Po roce 1948 byla Simova kniha stazena z obchodnich pultli a knihoven. Poté, co byl
archiv ministerstva vnitra neprodySné uzavien a utajen, stala se publikace zdrojem
,vyvolenych badatelti*, ktefi méli moZnost si ji piecist a obsah po nalezitych upravach vice
mén¢ opsat. To naznaCuje dal$i snahu nového rezimu pouZzit tragického osudu Lezaka

k propagandistickym uceltim...

491, SIMA, Lezdky, s. 132.
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8.3 Lezaky v letech 1948-1968

Po roce 1948 nabird symbol, ktery vypalena obec nese, naprosto prevraceného vyznamu.
boje proti nacismu. Program oslav ziskavd novou strukturu: ,,Zahdjeni mirového
shromazdeéni, projev vedouciho stranické a viddni delegace KSC, provoldni ucastnikii,
Internaciondla. “** Samoziejmé nesmi chybét ani vzletna hesla, tolik v dané dobé oblibena,
pod jejichz hlavickou se slavnost kond: ,, V duchu odkazu VRSR v cele se SSSR, za mir
a bezpecnost narodii. “*%

Spojeni odbojart se zapadni exilovou vladou je nejen zdmérné opomijeno, ale je ho
dokonce zneuzito. Komunisté se snazi tlohu a dilezitost atentdtu zdiskreditovat. Stavi ho
do roviny zneuziti a zbytecné smrti vSech zlicastnénych. Vyzdvihuji chudy d€lnicky piivod
obyvatel, pfi¢emz naprosto ignoruji a potlacuji tiidni postaveni zivnostniki — Vaska, majitele
lomu Hlubok4, Svandy, vlastnika mlyna, Burese, soukromého autodopravce nebo demokrata
prvo - druhorepublikového cetnického strdzmistra Knéze: |, Vzpominame-li tragédie
V Lezakach, nesmime zapominat ani na tricet umucenych obcanii z Lipovce — Licoméric, kteri
padli v boji za stejnou véc, jako obcané z LeZdkii, za vlast a jeji Stastnou socialistickou
komunistickou budoucnost. “*® Ohyzdné piekrouceni historickych fakti nemysli§ ¢tenafi?

Dle komunistického pojeti historie znamenalo napojeni na Londyn spfaZeni
s imperialistickymi silami. Obyvatelé vlastn€ zemfeli kvilli Spinavym intrikdm a egoistickym
snahdm o zveli¢eni vlastni osobnosti prezidenta BeneSe. Doba 50. a 60. let minulého stoleti si
74da fadné demaskovani tilohy lezického dramatu, proto vychazi publikace Frantiska Topka

Udoli vystrahy®%

. Kniha je zpracovana v romanové podobé s jasné danym cilem ideologické
vychovy. Topek jiz ziskal ptistup do nékterych fondii Statniho oblastniho archivu v Zamrsku,
kam vSak fadni badatelé neméli ptistup. Jeho origindlni interpretaci pramenli miZeme
pozorovat v kapitole vénujici se smrti Jitiho Potiicka. Uziva zde spist vySetiovani proti Karlu
Piilpanovi a pravé zde vznikd onen negativni obraz kolaborantského Cetnika. Kniha nema
slouzit historickému poznéani, nybrz ideologii: ,, Také veétsina téch, kteri byli vedouci silou
burzoazni emigrace uprchlé do Londyna, odkud daleko vice organizovali a ridili podvratnou

¢innost proti nasim narodum nezZ proti nacistum, se plné odhalila v letech 1945 az 1948.

Zbabéle utekli pred hnévem lidu tam, kde se vidy citili doma — do kapitalistickych statu

503 Regionalni muzeum v Chrudimi, LeZdky, inv. &. 564, archivalie 5617 — 5624.
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506 Frantisek TOPEK, Udoli vystrahy, Havlickav Brod 1960.
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zapadni Evropy a USA. Odsouzeni a odmitnuti nasim lidem, generdlové bez vojska, se bez
vyhrad postavili do 7ad téch, kteri pripravili lidstvu strasné utrpeni, kteri vyvrazdili miliony
obyvatel v Sovétském svazu a v ostatnich evropskych zemich, do rady téch, na jejichz rukou
Ipt krev z Lezdkii a pardubického Zamecku. " Pevné véfim, Ze fadky s podobnym obsahem
jiz nikdy nedostanou moznost k zneuzitému vefejnému otiSténi a neproniknou k sluchu
slusnych, moralné vyspélych lidi.

Demagogické myslenky podobné citovanym fadkim mizeme najit ve vSech dalSich
komunistickych brozurach a letacich. Rozdil letak® oproti publikaci Udoli vystrahy spoéiva
V naprosto nezvladnutém podchyceni fakti. V metodickych listech (hlavné pro skolni mladez)
by bylo vhodné uvadét skuteény pocet obéti a misto popraveni lezackych ob¢anti: ,, Tricet pét
dospélych bylo jesté téze noci zastreleno na popravisti na Zamecku v Pardubicich. A dalSich
Sest obcanii bylo popraveno 2. ¢ervence v koncentracnim tabore. “*%® To neni zdaleka jediny

ptiklad zna¢n€ mylnych informaci.

8.4 Lezaky v letech 1968-1989

Prazské jaro bylo pro badatelskou c¢innost historikii dobou uvolnéni tuhych pomért. Pro
vytvoreni nové kritické prace k tématu Lezaki bylo toto obdobi pfili§ kratkym. Po roce 1968
si komunisticka vlada snazi ziskavat dalsi a dalsi projevy divéry ze strany pracujiciho lidu:
., Ocekavame i vasi ucast, vazeni obcané, na této vyznamné politické (V) uddlosti, jiz
manifestacné vyjadrime podporu vnitini a zahranicni politice vedouci sily (1) nasi spolecnosti
— Komunistické strané Ceskoslovenska.“®® K nalakani velkého poctu tastnikdi jsou pii
slavnostech postaveny obchodni stanky v jejichZz sortimentu bylo nedostatkové zbozi jako
parky, pomerance nebo alkohol. Opétovné se rozhotiva protiimperialistickd propaganda
stavici velmi vysoko ,,hlas* naroda, ktery je tvofen pocetnou ucasti na velkolepych akcich.
Autofi novinovych ¢lankt se predhani v pochlebovani vladnouci garnitute: ,, V cinech proti
lidskosti neni rozdilu mezi gestapikem Clagesem a nadporucikem americké armady
Slockitem, neni rozdilu mezi souhlasem Himmlera o vypdleni Lezdkii a rozhodnutim
americkeho generdla Westmorelanda o zpiisobu vedeni valky — vyhlazovaci valky
V Indociné.(...) Uz se nebudou opakovat Lidice a Lezadky, protoze nase budoucnost, mirovy,

klidny Zivot, bezpecnost nasi republiky, spokojenost a Stésti nam zabezpecuje spojenectvi se

507 Tamtéz, s. 212.
%08 Regionalni muzeum v Chrudimi, Lezaky, inv. &. 564, archivalie 5617 — 5624.
509 Tamtéz.
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Sovétskym svazem a také proto, zZe jsme nedilnou a pevnou soucdsti zemi socialistického
spolecenstvi. “°1° Neuvéfitelné, obzvlasté po udalostech srpna 1968 neuvéfitelné!

Jednim z nejopovazlivéjsich agitacnich vytvori je co do poctu stran tenkd prace
vydana k tficatému vyro¢i vypaleni Lezaku, tedy z roku 1972. Po uvodnich dvou stranach,
které dohromady sd€li, ze obec byla vypalena, se na dalSich témé&r Ctyficeti stranach dozvime
kuptikladu: ,, Vysledky jarnich smén Narodni fronty a narodnich vyboru, Priprava
a zabezpeceni zasobovani ve Spickovych zemédélskych pracich vcetné rekreacni sezony nebo
Daii motorovych vozidel — osvobozeni a tilevy. >

Lezacka slavnost se v prvé tadé stala udalosti politickou, ale byla 1 kulturni.
Kazdoroéné bylo k vidéni divadlo, dokonce s obéasnym repertoarem Capkovych her nebo
nfestivalem®™  folklornich soubortt zcelé republiky. V sedmdesatych letech ptibylo
k politickému a kulturnimu vyziti jesté¢ i sportovni. Od roku 1971 byl pravidelné potadan
Dalkovy pochod miru a Jizda miru, které organizacné zajistoval Svaz turistiky.

Nova publikace s tématem vypaleni obce se objevila az v roce 1982 a jejim autorem
byl Miloslav Ivanov. Publicista hledajici senzaci napsal sice ¢tivou a puisobivou praci,
ale s etikou historikovy ¢innosti se asi nikdy nesetkal. Nelamal si pfili§ hlavu s hledanim
prament a jejich kritika mu netikala vitbec nic. Nekompromisné oznacuje za hlavniho zradce
Lezakti Véru Junkovou. Cituje sice pramen, ktery ji ma usvédcit, ale bohuzel si tu jednu
stranu nedocetl do konce, nebo spise ji nechtél ,,docist™ do konce. Ivanovovi musime vSak
pficist jeden zasadni klad jeho prace. Neboji se pouzit ustniho svédectvi mlynaiského
ucednika Jana PavliSe. V ruce tak mame dal$i pramen, bohuZzel pouze za predpokladu, Ze do
n¢ho autor nezasahoval takovym zplisobem, aby mu zapadl do pfedem vymyslené teorie.

Posledni publikace piedlistopadové éry je prace Frantiska Schildbergra®?. Autor
nepiinasi prakticky Zadné nové poznatky. Opisuje pouze archivni material Statniho oblastniho

archivu v Zamrsku. Nékdy pro oziveni ptibéhu ptidava i perlicky typu bombardovani Lezakd.

8.5 Lezaky od roku 1989
Vzpominkové akce na Lezdkach ma dnes opét charakter ucténi pamatky vSech zavrazdénych
obyvatel. Opét se stfidaji u fe¢nického pultu hosté, mezi nimi politici nebo predstavitelé

kulturniho Zivota, a musim z vlastni zkuSenosti potvrdit, Ze z jejich slov povétSinou nepoznate

510 pochodeti, 24. dervna 1972, ro¢nik 61, &islo 147, s. 1.

511 Regionalni muzeum Chrudim, Mirova manifestace pracujicich. Lezdky 30. vyro¢i vypaleni, inv. ¢. 399,
Lezaky, sign. XVI.

%12 Frantisek SCHILDBERGER, LeZdky. 24. dervna 1942, Praha 1982.
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stranickou pfisluSnost. Nejde o populistické fraze, alespoil ne o oteviené prezentované.
Reéniky jsou nejéastéji obéané Ceské republiky, ale najdeme mezi nimi i obéany Nizozemi,
Velké Britanie nebo dokonce Némecka. Bolava réna, kterou to malé udolicko utrpélo, se
pomalu hoji. Pievazné starSi generace, ktera valku poznala na vlastni kiizi, je jiZ mnohem vice
ochotna o ni mluvit a sama sob¢ ptiznat, ze po Sedesati letech nema smysl byt zatrpkly vici
Némclm, ale ma smysl hovofit o tom, jaky byl nacismus a co dokdzal napachat. A¢
paradoxné slouzi dnes Lezaky jako misto, kde se historie nezapomind, ale rok od roku se
zaCind vice hovofit o soucasnosti a nové budoucnosti. Lezaky dostaly plného uznani a zajmu
politické reprezentace v roce 2005, kdy pfijel na vzpominkovou slavnost prezident Ceské
republiky profesor Vaclav Klaus. Bohuzel zde musim konstatovat, ze lezacka slavnost roku
2005 se pro nékteré jedince stala divodem k zvyraznéni vlastni osoby a snad jediné
ptitomnost prezidenta je zavedla do ptekrasného udolicka a umoznila jim pronést téch nékolik
prazdnych frazi na podiu lezdckého pamatniku. Nejvetsi radost mi vSak plisobi ticast vSech
téch prihlizejicich. Najdete mezi nimi obCany, ktefi pamatuji jesté lezacké chalupy a mlyn,
uvidite zde mladé rodiny s malymi détmi. To je jiz ¢tvrtd generace, ktera snad také jednou
pfijede se svymi ratolestmi. Rikejte jim a uéte je, co to byl nacismus a co dokaze lidska

nenavist.

r 4
Zavér
Vétfim, ze diplomova prace pfinese nové poznatky a potéSeni vSem, ktefi se zajimaji o

ceskoslovensky odboj béhem druhé svétové valky a kteti se chtéli dozvédét podrobnosti

o pozadi jednoho z kiiklavych piikladi nacistického bezpravi na izemi Protektoratu Cechy
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muizeme pozorovat vyvoj chovani odbojaiti behem Sestimésicniho obdobi spoluprace se
Silver A. V pribéhu mého badani se kompozi¢né zdanlivé jednoduchy ptibéh rozvinul do
znacné¢ Sife a dovolil mi zaobirat se sloZkami protektoratni spole¢nosti v n¢kolika sondéch.

V prvni c¢asti jsem se zaobiral prvnimi kontakty a rozSifenim odbojové cCinnosti
Vv blizkém okoli Lezdkd. Uz od dob mého studia na stiedni Skole jsem se o tuto tématiku
zajimal a predkladdm proto zdznamy mych rozhovort se svédky tehdejSich udélosti. Se
zarmutkem musim konstatovat, Ze vétSina téch, jejichz hlas jsem zachytil na audiokazetéach,
Jiz neni mezi nami. V posledni chvili se tak podafilo zachranit vzpominky lidi, kteii dobu
okupace nejen zazili, ale bud’ aktivné pomadhali, nebo jako déti-svédci sledovali pocinani
svych rodi¢t a pribuznych. Pokusil jsem se na zdkladé téchto svédectvi alespon Castecné
zachytit tuSeni obyvatel okolnich vesnic o odbojové €innosti nékterych aktéra z tajné skupiny
,,Cenda“.

Jako velkou piednost své prace povazuji uzsi orientaci na sluzebnu pardubického
gestapa jako celku a na jeji ¢leny jako individua. V dosud vydanych publikacich je gestapu
v souvislosti s Lezaky vénovano piili§ malo pozornosti. V mé praci je vé€novan dostatek
prostoru pro rozbor chovani ¢lent této sluzebny, protoze lezacka tragédie byla dilem nékolika
jednotlivet. Vytvoril jsem hierarchii ¢lentt podle jejich zavislosti na veliteli sluzebny
1 navzdjem mezi sebou. LiCeni jejich pratelskych nebo naopak vyhrocenych vztaht rozbiji
tradované predstavy gestapa jako kompaktniho organismu. Toto rozvrstveni rozhodné neni
plné€ vycerpavajici a velkou ¢ast k tomuto tématu skryvaji archivni fondy Ministerstva vnitra
a fondy Centralni Gfadovny statniho névladniho v Ludwigsburgu. Rozhodné se pardubické
sluzebné chci dale vénovat jako teritoridlni podobé absolutni moci, na které muizeme
demonstrovat nékteré zakonitosti obecné roviny fungovani Statni tajné policie. Fenomén
témeét neomezenych vladcl jsem se snaZil prokazat na dokonalé likvidaci vesnice. Okrajové
jsem nastinil prubéh vysetfovani a feknéme i ,.hru kocky s mysi“, kdy odbojova ¢innost
lezackych obyvatel probihala doslova pod ,,nosem* gestapa a to jak ptimo v Pardubicich, tak
I v Lezadkach. Ludwigsbursky archiv nam otevira dalsi Uizasné Siroké téma povalecné
spoluprace mezi vladnimi organy CSR (popi. CSSR) a SRN. Muzi, o jejichZ zlo¢inech se
dozviddme z vypoveédi svédki, vystupuji ve vySetfovani nikoliv na strané obvinénych, nybrz
pouze svédki. Rozhodné se tématu potrestani valecnych zlo€incli chci vénovat 1 v mém
postgradualnim studiu.

V dalsi sondg, ktera se tykala prostfedi udavaci, jsem piedstavil teritoridlni, siln€¢ pro-

nacistickou organizaci Arijské pracovni fronty. V podstaté ji miizeme oznagit za politicky
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naprosto neuspésné hnuti, které si nevydobylo ani $ir§i badatelsky z4jem. V zrcadle lezacké
tragédie ovSem ziskava Ustfedni roli a povale¢né procesy ndm zanechavaji stopy jeji ¢innosti.
Predstavil jsem organizaci v jejim ¢lenském rozvrstveni a na zdkladé dochovanych seznamu
jsem se pokusil rekonstruovat udavacské chapani sebe sama. Nakonec jsem se vénoval
konkrétnim osobam, které udani na Lezaky ucinily. Neni tolik podstatné, jestli mélo skutecny
ucinek u pardubického gestapa, jako spiSe diivody a principy pro¢ bylo u¢inéno. VEtim, Ze se
mi tuto otdzku podafilo zodpovédéet poukazem na ziskuchtivé potieby zainteresované osoby,
nez skutecném politickém piesveédCent.

Jako nesmirné zajimavou povazuji d¢jinnou kapitolu pardubického Zamecku.
Pusobeni jednotky Schutzpolizei vnasi do celého lezackého piibehu i pifichut zdanlivé
rutinniho zabijeni. Nebudu zakryvat, ze se mi obrovskou inspiraci stalo osobni setkani
s americkym profesorem Christopherem Browningem. Jeho nejslavngj$i kniha se mi stala
impulsem kbadani v oblasti lidské psychiky a vyuziti dostupné pramenné zakladny
k vyzkumu ,,popravisté jako fenoménu protektoratniho prostiedi.

Jednotka policistt by nikdy nemohla fungovat bez pomocnikli ztad civilniho
némeckého a ceského obyvatelstva. Otdzka pomoci a védomého podporovani zlocind
ozbrojené moci civilisty je tématem, které dnes tak bouflivé zaméstnava badatele holocaustu.
Jak snaselo setkavani s popravéi Cetou, jak se Kk popravam stavélo obyvatelstvo bydlici
V bezprosttednim okoli popravisté? To jsou otazky, které jsem se snazil zodpovédét
kombinaci ,,oral history* a pisemnych pramenil. Vyzkum jsem jesté¢ neukoncil, nebot’ teprve
v dobé dopisovani této prace jsem ziskal povoleni ke vstupu do slozky majora
Gottspfenninga, velitele ochranné policie v Kolin€. Jeho soudni proces, spadajici pod
jurisdikci NDR, by nam mohl prozradit dal$i podstatné body fungovani popravcich cet
Vv Protektoraté i na vychodni fronté.

Dal$im dilezitym bodem byl popis zatykani odbojarti a vypaleni obce. V dobé, kdy
byli zadrzeni spolupracovnici Silveru A v Pardubicich, se zcela jisté¢ rozvijela psychdza
strachu v lezacké odbojové bunce. Posledni okamziky pied zatéenim, nékteré nerealistické
predstavy jednotlivych ucastniki ndm dovoluji nahlédnout do nadé&ji 1 pfesvédceni tcastnikli
odboje. Pro mne samotné¢ho bylo velkym piekvapenim, kdyz jsem procital Hitlerovy
rozhovory a nasledné pak Himmleriv denik. Zda se, Ze pfiznani Svandy, informovani
nejvyssich nacistickych Spicek a jejich rozbor situace v Protektoratu ma uzkou souvislost.
Nadnesené pak mizeme v fetézci udalosti propojit BeneStiv Londyn s Hitlerovym Berlinem

skrze ¢innost Silveru A v Lezakach.
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V piipadé Potickovy smrti jsem se zase zamétil na pokiiveny obraz Cetnika Pllpéna,
ktery se v nespravny Cas dostal na nespravné misto. Jeho osoba je na rozdil od strazmistra
Knéze symbolem zrddného protektoratniho Cetnictva, aniz by si kdokoliv z ,pisalki*
a ,,mluvkl‘ na lezackych slavnostech uvédomil, do jaké situace byl Pilpan uvrzen a za jakych
podminek byl pro sviij ¢in odsouzen.

Lezacka tragédie je v dosud vydanych publikacich, kromé té Simovy, piedstavovana
prilis ploSe. Je vypravéna jako jednolity piibeh, ktery je az pfili§ piikie rozdélen na ¢erno-bilé
vidéni. Bez ohledu na to, ve které dob¢ literatura zabyvajici se touto udalosti vznikla, ma
téméi vzdy stejnou podobu. Viibec se nepokousi prameny interpretovat, nybrz autofi je pouze
opisuji. Dostavaji tak jednu ¢asovou rovinu, aniz by se zabyvali souslednosti riznych casi a
udalosti. Odhaleni skupiny je propojenim ndhody s disledné¢ provadénou taktikou
nacistickych slozek. Pokusil jsem se podchytit hlavni prvky, které vedly k tragédii, jez se stala

symbolem ceskoslovenského odboje.

Prameny a literatura

1. Nevydané prameny
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Archiv ministerstva vnitra Praha

Fond Sité gestapa

Sité gestapa (Pardubice), sign. 309-6-1, kart. 6.

Sit¢ gestapa (Pardubice), sign. 309-8-2, kart. 6.

Sit¢ gestapa (Pardubice), sign. 325-4-2 Walter Kroger a spol., kart. 12.
Silver A, sign. 302-154-3, kart. 21.

APF, sign. 315-231-6, kart. 21.

Vlajka, sign. 302-32-5, Kkart. 7.

Narodni archiv

Fond Ministerstvo vnitra — referat L

MV-L, sign. C 6178, Lidice a Lezaky, kart. 26.

MV-L, sign. C 6178, Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacistu, kart. 17.

Statni oblastni archiv Zamrsk

Fond Mimoftadny lidovy soud - Chrudim

MLS Chrudim, sign. LS 875/46 Otakar Pavlas, kart. 73.

MLS Chrudim, sign. LS 994/46 Ludvik Schulz, kart. 101.

MLS Chrudim, sign. LS 985/46 Hubert Hanouske, kart. 82.
MLS Chrudim, sign. LS 979/46 Alois Aschenbrenner, kart. 81.
MLS Chrudim, sign. LS 937/46 Gerhard Schmecktahl, kart. 78.
MLS Chrudim, sign. LS 211/46 Bedfich Opletal, kart. 23.

MLS Chrudim, sign. LS 827/46 Karel Holfeuer, kart. 101.
MLS Chrudim, sign. LS 26/47 Josef Zviteci, kart. 86.

MLS Chrudim, sign. LS 826/46 Karel Andrék, kart. 67.

MLS Chrudim, sign. LS 937/46 Gerhard Schmektal

MLS Chrudim, sign. LS 920/46 Jan Woller, kart. 76.

MLS Chrudim, sign. LS 24/48 Karel Ptlpan a spol., kart. 91.
MLS Chrudim, sign. LS 999/46 Leopoldina Zviteci, kart. 83.
MLS Chrudim, sing. LS 793/46 Karl Kock, kart. 64.

Krajska prokuratura Hradec Kralové, sign. SPR 032/63. bez zatazeni do arch. fondu.
Gestapo, kart. 2.
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Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen Ludwigsburg
Fond ,,Strecker
»Strecker®, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4804-4827.

Bundes Archiv Berlin (BDC)

sign. SSO/SS-Fiihrerpersonalakten, kart. 00255, Gerhard Clages.
sign. RS, kart. D0585, Walter Lehne.

sign. RS, kart. A0125, Alois Aschenbrenner.

sign. RS, kart. A0125, Heinrich Aschenbrenner.

sign. RS, kart. E5474, Franz Ripper.

sign. RS, kart. D0364, Josef Kuchler.

sing. RS, kart. A0206, Franz Banach.

Meéstské muzeum Hlinsko
Obrazova kronika mésta Hlinska, Okupace - fond necislovan.

Mestske muzeum Chrast
Obrazova kronika mésta Chrasti, LeZaky - fond necislovan.

Mestske muzeum Skutec
Obrazova kronika mésta Skutce, Sign. Lezadky 1942, 30, bez cislovani.

Vychodoceské museum Pardubice
Uniformy, inv. ¢. 162.

Regiondlni muzeum v Chrudimi

Lezaky, inv. ¢. 564, archivalie 5617 — 5624.
2. Vydané prameny:

Edice

BOBERACH, H.(Hg.): Meldungen aus dem Reich 1938-1945. Die geheimen Lageberichte
des Sicherheitsdienstes der SS, Bd. 10.
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DOMARUS, M.(Hrg.): Hitler. Reden und Proklamationen 1932 -1945, Aachen 1963.
PICKER, H.(Hrg.): Hitlers Tischgesprdche im Fiihrerhauptquartier 1941-42, Bonn 1951.
WITTE, P.(Hrg.): Der Dienstkalender Heinrich Himmler 1941-42, Hamburg 1999.

KRAL, V.: Acta Occupationis Bohemiae. Die Deutschen in der Tschechoslowakei 1933-1947,
Dokumentensammlung, Praha 1964.

Dobovy tisk

Narodni politika, 28. 5. 1942, titulni strana.

Pochoden, 24. ¢ervna 1972, ro¢nik 61, ¢islo 147.

Zpravodaj ONV Chrudim, Lezaky 1942 — 1972, 40 s.

Budujeme. Tydenik &eskoslovenské socidlni demokracie pro vychodni Cechy, & 22.,
Pardubice 1945.

Pravo lidu, 21. Cerven 1945.

Soukromy archiv autora
V diplomové préci jsou pouzity audiozaznamy svédku: Josef Bures, Josef Visek, Jaroslav
Knéz, Josef Vacek, Josef Dolezal, Jaroslava Polakova, Jaroslav KaSpar, Anna Jiroutova,

Jaroslav Trpkos

3. Literatura

ALY, G.: ,,Konecné feSeni*. Pfesun narodt a vyhlazeni evropskych 7idd, Praha 2006.
ARAD, J.: Belzec, Sobibor, Treblinka. Vyhlazovaci tabory akce Reinhard, Praha 2006.

BAJOHR, F.: Parveniis und Profiteure. Korruption in der NS-Zeit, Frankfurt a/M. 2001.
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BARTOSEK, K.: Prazské povstani 1945, Praha 1960.

BENES, E.: Odsun Némcti z Ceskoslovenska. Vybor z Paméti, projevii a dokumentt 1940-
1947, Praha 2002.

BERLEKAMP, B. - ROHR, W.(Hrsg.): Terror, Herrschaft und Alltag im
Nationalsozialismus. Probleme einer Sozialgeschichte des deutschen Faschismus, Miinster

1995.

BREITMAN, R.: Architekt ,,kone¢ného feseni®. Himmler a vyvrazdéni evropskych Zida,
Praha 2004.

BRINK, C.: Ikonen der Vernichtung: ©offentlicher Gebrauch von Fotografien aus
nationalsozialistischen Konzentrationslagern nach 1945, Berlin 1998.

BROWNING, CH. R.: Obyc¢ejni muzi. 101. zalozni policejni prapor a ,konecné feSeni*
v Polsku, Praha 2002.

BURIAN, M.: Atentat. Operace Anthropoid 1941 — 1942, Praha 2002.

CLAYOVA, C. — LEAPMAN, M.: Panskd rasa. Nacistické Némecko a experiment
Lebensborn, Praha 1995.

DIERKER, W.: Himmlers Glaubenskrieger. Der Sicherheitsdeinst der SS und seine
Religionspolitik 1933-1941, Paderborn 2003.

DOMARUS, M.: Hitler Reden und Proklamationen 1932-1945. Kommentiert von einem
deutschen Zeitgenossen, Bd. 2 (Untergang 1939-1945), Aachen 1963.

DROULIA, L. — FLEISCHER, H.(Hrsg.): Von Lidice bis Kalavryta. Widerstand und
Besatzungsterror. Studien zur Repressalienpraxis im Zweiten Weltkrieg, Berlin 1999.
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