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ANOTACE

Diplomova prace se zabyva literarni tvorbou Ivy Prochazkové v kontextu
Ceské pribéhové prozy pro déti a mladez. Spisovatelka plsobila v ramei dvou
narodnich literatur — némecké a Ceské, z tohoto duvodu se prvni kapitola zabyva
zménami v Ceské literatufe pro déti a mladez, které probihaly v obdobi devadesa-
tych let. Druha ¢ast je vénovana literarnévédné analyze a interpretaci konkrét-
nich knih. Rozbor jednotlivych dél je zaloZen na ¢isté subjektivnim Ctendiském
prozitku s pfihlédnutim k dobovym recenzim a jejich polemikou. Nasleduje shr-
nuti zakladnich znak a motivu, které se v tvorbé Ivy Prochazkové vyskytuji,
dliraz je kladen na nejnapadnéjsi rysy jejich proz. Soucasti diplomové prace je
obrazova ptiloha s ilustracemi z interpretovanych knih, dale zde uvadim zakladni
udaje z autor¢ina Zivota, dila a naméty pro vyuziti jejich knih pro déti a mladez

v pedagogické praxi.




SHORT ANNOTATION

My thesis deals with the writings of Iva Prochazkova in the context of
Czech prose for children and young readers. The writer worked within two nati-
onal literatures — German and Czech. That’s why she deals with the changes that
occured in the Czech literature for children in the period of the 90's. The second
part of my thesis is focused on the literatury analysis and interpretation of par-
ticular books and it is based merely on a subjective reader’s experience, taking
into account the period reviews and the disputation of that time. Next there is a
summary of basic features and motives, which can be seen in her writings, with
the emphasis on the most characteristic features in her prose. There is also a
picture section with illustrations from the interpreted books as well as basic facts

about the author’s life and work.




1. Ceska literatura pro déti a mladeZ poroce 1989 .......cccoeeeiiiiiniiiiieiiniinns 8

2. Tvorba Ivy Prochazkové a jeji interpretace

2.1 Komu chybi KOleZKO.......ccccoiuiriemrrreraraninieciensicsisssacnsessnananie 13
22 Castajnych PHM........corureeeesercmeeereisrrierissnnreensarssesssssessesanss 16
93 Stedanfm MR, ...cooovoriimans ciibvsiinnmnsnsasssninssnnspontncs sasavanrinte 21
74  Corvenoomi OBH BEL. . .. oicrsionssissmnrasyspannsssennsnsanhissas bemnsssoss 26
2.5 Pétminut pfed VECei.......c.vvnemiiiiiiiiii 31
26 Hlavni Vihra........ccoooeiiniiiiiiiiiiiiiiissi it 34
T UIR0S BOMI.. . .o ocin viniinisratnsenes sinmns yEs IR SR N R RSP SRIBAS S R AN p AR 41
2.8  SOVI ZPEV....cccceiiiuiiiaunrsnnrasaeiatosacrisssesssneresaisacecsesssnsnsssssssons 46
o B T L R S 50
2.10 JoZinjede do AfIKY......ocvisrssrcsnesnsnseransasassasussnsasasssasaonsasaosce 54
2.11 Elid3 ababitka z vajitka........cccciiieierrnnnimiiiiiaiiiiiiiiiiieicaiaen 57
2.12  Krystofe, neblbni a slez doli!..........oooviiiiiiiiiiciinns 61
2.13  My5i pathf dODebe......vuveirecrrernmmracscocirosarassosssnsnsssasassannassasss 64
2.14 Kam zmizela Rebarbora..........cccoeiiiiiiiiimiiiiiiiiriiiiiiiiiiiian 69

3. Typické znaky a motivy v dile Ivy Prochazkové

3.1 Ly LR, o e e I S S R S R 75
3.2 P U s 11 T e e o S I UL 78
3.3 MOtV COSIY .. veunesnmvvasvsssusnssrssrosannaisnsssvsnsssassosasnsnmorsninsnsssness 80
34 Motivhledani identity.......cccooceiecrmrneriorrveronnnmerssscsnesnsassasssns 82
e e e e M e e e e e g e B S e 84
DO NIECEOIMITA. . . oo con 5 r s vs baisn Ensaannsa sSSP s S e S S AR a FE Rk s ek 86
Prilohy
5




UvVOoD

Cilem mé diplomové prace je postihnout jedine¢nost a objevnost proz
Ivy Prochazkové uréenych détskym a mladym &tenaftim. Spisovatelka prozila
&ast svého Zivota v emigraci, proto nemohu opomenout jaka spoletenska situace
nebo politicky vyvoj pred rokem 1989 a po nasledujici obdobi ovliviiovaly jeji
tvorbu. Pfi sestavovéni této ¢asti bylo ¢erpano z odbornych knih a ¢lankd, je-
jichz tituly s ostatni pouZitou literaturou jsou uvedeny v pfiloZené bibliografii.

V &asti druhé se zaméfuji na rozbor jednotlivych dél, ktera jsou fazena
chronologicky tak, jak byla u nas postupné vydavana. Pfi rozboru vychazim ze
struéného obsahu dila s naslednou interpretaci. Interpretace jsou doplnény cita-
cemi z dila a dobovymi kritikami. Uvedeny postup se vztahuje na viechny pro-
zy.

Tieti ¢ast diplomové prace se zabyva opakujicimi se motivy, situacemi,
mySlenkami. Z nich miZeme usuzovat, co podstatné chce autorka ¢tenarim sde-
kou, pro niz je typicka jeji viestrannost a rozmanitost jednotlivych knih. Pfesto-
ze vSechny jeji pfibéhy pro déti a mladeZ spojuji urtité shodné prvky a motivy,
kazdy z nich pfekvapi né¢im novym, neotfelym. Autorka nedava rady, ale smé-
ruje Ctenafe k feSeni daného problému, jichz maji dne3ni déti vic a vic. Zamémné
se nevyhyba tématice zpfetrhanych rodinnych vztahi, outsiderstvi, nemoci, smr-
ti, pomaha nalézat feSeni, vyvést z kiiZzovatky na spravnou cestu. Iva Prochaz-
kova nepatfi k autoriim, ktefi by ¢tenafim a sami sob& usnadiovali Zivot. Pravé
naopak. Kazda nova kniZka je novou vyzvou, v kazdé své knize se autorka po-
kousi o nova feSeni, o nové pohledy na Zanr piib&hu s détskym hrdinou.

V pfilohach uvadim zakladni bibliografické a biografické udaje o spiso-
vatelce a dale naméty pro vyuziti tvorby Ivy Prochazkové pro déti a mladez
v pedagogické praxi. Zavér mé prace tvofi obrazové prilohy, protoZe jsem pre-
svédéena, Ze osobnost a jedine¢nost ilustratora je v détské knize stejn¢ dileZita

jako samotny autor.




Na zakladé dikladného a uvédomélého seznameni s autoréinou tvorbou,
studia recenzi, odborné literatury, by ma diplomova prace méla potvrdit pfe-
svédeeni, Ze dilo Ivy Prochazkové patfi k dilim hodnotnym, schopnym pronik -
nout do vnitiniho svéta ditéte nejen prostiednictvim détské hry, zaliby i touhy,
ale i prostfednictvim zavaZznych etickych i socialnich problémd, kritiky spolec-

nosti a Ze dokaze oslovit ¢tenafe nejen détského veéku.




1. CESKA LITERATURA PRO DETI A MLADEZ PO ROCE 1989

Po 17. listopadu 1989 doslo k vyhroceni spoletenskopolitické situace a méni
se poméry v zemich socialistické soustavy. Po tomto datu dochazi postupné
v devadesatych letech k integraci samizdatové, exilové a oficidlné vydavané
literatury. Zanikaji samizdatové edice v zahrani¢i, postupné pfestavaji plnit sva
poslani rizna exilova nakladatelstvi. S rokem 1990 zanikaji dfive kazdoro¢né
ud&lované Ceny Marie Majerové a Medaile Bohumila Rihy, kterymi byli odmé-
flovani vybrani autofi a ilustratofi détské knihy. Zaroven je v3ak zaloZena nakla-
datelské cena Zlata stuha.'

Zmény v Ceské literatufe pro déti a mladez v devadesatych letech ve srovna-
ni s literaturou pro dospélé nebyly tak razantni, jelikoZ détska literatura nebyla
téméf poznamenana ideologii piedchozich let a pfedevsim Zanry typu autorska
pohéadka, nonsensova poezie, pfibéhova proza s détskym hrdinou ziskaly kladné
ohlasy i za hranicemi naseho statu.

Devadesata 1éta byvaji oznaovéna také jako obdobi nebyvalého kultur-
niho chaosu.” Tato doba probihala ve znameni velké ediéni exploze, provazena
vznikem velkého mnozZstvi kniZznich forem, ¢tenafi se roéné nabizel nékolikana-
sobek ptvodniho poétu vydavanych tituld. Na kniznim trhu se vedle umélecko-
nau¢né a encyklopedické produkce rozli¢né irovné objevuji ledabyle pteloZzené
leckdy nevkusné knihy pro déti vdech v&€kovych kategorii (disneyovky, nauéna
leporela pro skolaky, komiks, div¢éi romanek, bilderbuch aj.).

! Zlata stuha je celostétni sout&zi v oblasti knizni tvorby pro déti a mladez, kterou jsou od roku
1992 odméiiovani nakladatelé, ilustratofi a autofi kniZek pro déti a mladeZ. Cenu pro nejlepsi
détskou knihu udéluje kazdoro¢né Klub literatury pro mladeZ pti Obci Spisovateli, Klub ilustra-
torii détské knihy a Ceska sekce IBBY.

290. léta 20. stoleti v &eské literatufe ve své tivaze trefn& oznadil Jiti Kratochvil jako dobu ,,0b-
noveni zdravého chaosu® a upozorfiuje, e chaos nemusi byt jen zmatek, ale i hledani nového
prostoru a to plati nejen pro literaturu pro dospélé, ale i pro déti a mladeZ. Z jeho uvahy cituji:
Ceska literatura byla uZ od ¢asti obrozenskych literaturou s idélem a poslanim, které se jen
riizn& obméiiovalo (...). Ale po listopadu 1989 dochazi k naprosto neobvyklé situaci (...). Spi-
sovatelské povolani velice rychle spadne na jednu z nejniz$i piitek spolecenského Zebficku.
Dosud nikdy nebyla ¢eska literatura tak svobodné, jako je dnes. Ale ziistala uZ jen sama se sebou
(a s hrstkou t&ch nejvérnéjsich &tenafi) (...). Knihy se z bezmala kultovnich pfedméti stavaji uz
jen zboZim a v kratkém &ase jsou tady prvni vyprodeje drasticky zlevnénych knih. A mezi nimi i
téch, na které jesté nedavno stély trpélivé fronty. Kratochvil, J.: Obnoveni chaosu v eské lite-
ratufe. In.:Ceska literatura od pocatki k dnedku, Lidové noviny, Praha 1998, s. 922.




Po prvni zaplavé na pocatku devadesatych let je jiZ patrna snaha po vydava-
ni kvalitni produkce umélecko-nau¢né literatury s vyuzitim domécich zdroji.
Také v beletrii je situace podobna. Jesté dnes se vSak nezfidka miizeme setkat
s nemalym mnoZstvim knih, kde marn¢ patrdme po jménech autorti, prekladate-
14, ilustratord, datech, & mistech vydani. Pfiklanim se k ndzoru Jaroslava Pro-
vaznika, ktery ve svém pojednani oznaCuje tuto situaci jako ,,nezdravy stav za-
tuchlého pfitmi, v némzZ si vlastn® kaZdy i ten nejvétsi diletant nebo nejagresiv-
n&jsi k3eftaf miZe v klidu a pokoji podhazovat détem prakticky cokoli.*” Do-
kladem toho je skutetnost, Ze spole¢nost (rodi¢e) vétsinou zakoupili titul knihy,
0 jehoZ kvalit& ani nic nevédéli.* Vliv na tuto situaci mél predeviim postupny
pokles a nakonec fakticky zanik jediného a zaroveii vyrazné prestizné vnimané-
ho odborného &asopisu Zlaty méj°, ktery odborné sledoval problematiku literatu-
ry pro déti a mladeZ. Pravé nutnost orientovat se ve velkém mnoZstvi rychle
vznikajicich nakladatelstvi a jejich kniZzni produkci vyvolalo rychlou odezvu
z fad odbornikli. A tak se hlavnim cilem jejich snah stala pfedev3im reflexe no-
vych jevi v literatufe pro déti a mladeZ pfedevSim prostfednictvim &asopisu
Ladéni.®

V devadesitych letech se na knizni pulty navraci knihy zakazanych autoril.

Z nich bych jmenovala napf. Markétin zvéfinec Ivana Klimy, Cestopis s je-

? Provaznik, Jaroslav. Literatura pro dé&ti a mladeZ v poslednim desetileti. Iliteratura (online),
(cit. 17. 5. 2003). Dostupny z WWW: < http://www.iliteratura.cz/clanek.asp.?polozkalD=10179
* Podrobné Toman, Jaroslav: Polistopadové promény détského &tendfe. Zlaty maj, 41(3-4),
132-134. 1997.

* Casopis Zlaty maj zanikl z finan¢ni nedostatetnosti na podzim roku 2001, v této dobé& zéroveil
poklesla ¢innost teské sekce IBBY. Z denikil a literarich ¢asopisi se torzovité objevi zminka o
détské literatufe v Lidovych novindch, Literarnich novinach, Tvaru, na internetu se détské litera-
tufe vénuje stranka www.citarny.cz.

%V roce 1990 vznikl na Pedagogické fakult® Masarykovy univerzity &asopis Zpravodaj Ustavu
literatury pro mladeZ, od roku 1995 jiz pod nazvem Ladéni, dale se literatufe pro déti a mladeZ
vénuje prazsky asopis o dramatické vychové a détském divadle Tvofiva dramatika (vydéavé ho
ARTAMA spolu s katedrou vychovné dramatiky DAMU a SdruZenim pro tvotivou dramatiku) a
z&asti i brnénsky ¢asopis Komensky. Z denikil a literArnich ¢asopist se torzovité objevi zminka
o détské literatufe v Lidovych novinach, Literarnich novinach, Tvaru, na intermetu se détské
literatufe v&nuje stranka www.citarny.cz. V roce 1995 vznikla na pracovisti Pedagogické fakulty
Masarykovy univerzity nadace s pfiznatnym nazvem Zlaty fond Ceské literatury pro déti a mla-
dez, po literarn&védné konferenci v listopadu 1995, kterd byla v Brné& uspofddana, byl jeho pro-
stfednictvim vypracovan seznam hodnotnych knih, pro jejichZz vydani se hledali vhodni sponzo-
fi. Vyznamny podil na mapovéni &tenafskych z4jmii a jejich konfrontaci s uméleckymi zajmy
mé Sukova studijni knihovna literatury pro mladez, ktera kazdoro¢né pofada anketu pod nazvem
Suk — Cteme viichni v kategoriich déti, uitelé a knihovnici.



http://www.iliteratura.cz/clanek.asp.7polozkaID-10179
http://www.citamy.cz
http://www.citamy.cz

zevéikem Ludvika Askenazyho, Siktancovy Kralovské pohadky, Prazdniny
s BosonoZkou Edy Kriseové, JeZiskovu koSilku Jana Zahradni¢ka aj. Do pové-
domi &tendfi se dostaly znovuvydané prace se zabavnou tématikou a déjovou
nekomplikovanosti (rodokapsy, div¢i romanky, studentské ptibehy). Ze zlatého
fondu &eské literatury byli s velkym uspéchem pfijati Karafiatovi Brougci, Povi-
dani o pejskovi a kotitce Josefa Capka, oficidln& mohla vyjit ojedin€la under-
groundova tvorba pro déti, knih Magor détem Ivana Martina J irouse’.

Umélecky zdafilou tvorbu devadesatych let prezentovala aZ tvorba Martiny
Drijverové, Daniely Fischerové, Hany Dosko¢ilové a predeviim Ivy Prochazko-
vé. Knihy Ivy Prochazkové vysly nejdfive v zahrani¢i a eském piekladu se pra-
vé v devadesatych letech dostala k nadim ¢tendfim. Dnes jiZ patfi mezi uznava-
né autory literatury pro déti a mladez. Sama spisovatelka pochazi z literarné
podnétného prostiedi (jeji otec Jan Prochdzka a sestra Lenka patii mezi cenéné
autory).

Literarni tvorbé pro d&ti a mladeZ se Prochazkova vénovala jiz od konce se-
dmdeséatych let. Jejim debutem pro déti byla roku 1980 kniha Komu chybi ko-
le¢ko. V roce 1983 se rodinou emigrovala, usadila se v Rakousku a posléze
v Némecku. Tam s manZelem, reZisérem a hercem Ivanem Pokornym, rozvijela
divadelni projekty, nadale se viak vénovala i literarni tvorb& pro dospélé a dét-
ské ¢tenare.

Spisovatel na zapadé oviem aZ na vyjimky nebyl takovym stfedem pozor-
nosti — v kladném i zaporném smyslu — jako doma.® Literatura nepiisobila jako

ventil jinych vefejnych projevi. Pro exulanty se zvlasté stavali problémem
&tendfi. I pfes vznik novych nakladatelstvi a ¢asopist ziistdvalo totiz ¢eské pub-
likum v zahrani¢i nutné omezené. Aby si ji trh pov8iml, byla nucena své knihy
obohatit o neobvyklé fantastické prvky s ptimési ehosi ,,Sokujiciho. SnaZi se
zobrazit skute¢né, zdvaZné problémy, kterym musi dne$ni déti Celit a sméfuje
k co nejvétdi spoletenské otevienosti. ,,Literdarniho tsp&chu dosahovali exilovi

7 Podrobné Urbanova, Svatava: Devadeséta léta v tvorb& a recepci literatury pro d&ti a mlade
v Cechdch. In: Metamorf6zy détské literatury, 1999, s. 46-55.

* Je nezbytné podotknout, Ze tvorba Ivy Prochazkové je z velké ¢asti poznamenana exilem. Té-

matikou exilu se spisovatelka podrobné zabyva ve své knize Penzién na rozcesti. Melantrich,

Praha 1991.
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autofi pfirozené aZ s preklady do cizich jazyki. Cesti autofi v exilu tvofili ve
snesitelnych podminkach vn&jsich (jako doma vydavani spisovatelé) a zaroven
v situaci vnitini svobody, bez cenzury a autocenzury (jako domaci samizdatovi
spisovatelé). Ve srovnani s nimi m&li bohat3i pfisun informaci, moZnosti kon-
takti a cestovani, oteviraly se jim svétové obzory.*’ Knihy pro déti a mladez
vznikaly v exilu v omezeném poétu, jejich tvorba nebyla mimoifadné podporo-
vana. Tak tomu bylo i u Ivy Prochazkové, ktera si svou pevnou pozici mezi vy-
znamnymi zahrani¢nimi autory vybudovala pfedev§im zasluhou knihy Die Zeit
der geheimen Wiinsche (1988), za kterou v roce 1989 obdrZela cenu Deutscher
Jugendliteraturpreis. V Némecku byla kladné pfijata jeji préza o netplné rodiné
Cervenec méa osli usi, ktera &esky vysla aZz jedenact let po uvedeni
v ném¢éiné. Tématikou détskych sirotkii se zabyva v knize Stfeda ndm chutna
(némecky 1991, Cesky 1994), prvky fantasti¢na a problematika identity se obje-
vuji v jeji nasledujici kniZzce P&t minut pfed vedefi (némecky 1992, tesky 1996).
Z hlediska kompozi¢niho mezi jeden z vrcholii tvorby Ivy Prochazkové patfi
roman Sovi zp&v (némecky 1995, &esky 1999), daldi velky uspéch slavila knihou
Unos domii (némecky 1996, &esky 1998), kde se opét zabyva problémy soudas-
ného ditéte. Dale vytvofila divéi roman pod ndzvem Karolina (2000), méné
Gspésnym je piib&h Jozin jede do Afriky a pohadkovy piibéh Elia$ a babicka
z vaji¢ka (2002). Z novéjsich tituld bych dale jmenovala miniaturu ze Zivota déti
Krystofe, neblbni a slez doli! (2004), dale plvabny tajuplny piibéh o dévcatku
s neoby¢ejnymi schopnostmi pod nazvem Kam zmizela Rebarbora (2004) a té-
matikou smrti se zabyva ve své posledni knize MyS$i patfi do nebe (2006). Po
politickém pfevratu v roce 1989 Iva Prochdzkova zacala publikovat i v ¢eskych
zemich, natrvalo se do vlasti vratila v roce 1994. Zije a tvofi v Praze. T&Zisté jeji
tvorby lezi v prézach pro déti, zaloZzenych na kouzlu prostého, poeticky volné
plynouciho vypravéni, které je asto vloZzené do st détskému vypravéci. Spiso-
vatelka svym osobitym stylem obohatila moderni &eskou literaturu pro déti a
mladez, jeji knihy byly pfeloZzeny do nékolika jazyku a sklizi Gspéch u nds i
v zahrani¢i. Dokladem jejiho literdrniho uspéchu je i skute¢nost, Ze v roce 1998

? Holy, Jifi:Exil. In.:Ceska literatura od potatki k dnedku, Lidové noviny, Praha 1998, s. 885.
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byla za svou tvorbu pro déti a mladeZz nominovana na nejprestizné€jsi svétovou

cenu za literaturu pro déti a mladeZ — Medaili Hanse Christiana Andersena.
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2. TVORBA IVY PROCHAZKOVE A JEJI INTERPRETACE

21 KOMU CHYBI KOLECKO?

Kniha Komu chybi kole¢ko upozornila na autoréiny vypravécské kvality
a na jeji schopnost zobrazit s ismévnou nadsazkou vztahy mezi détmi a dospé-
Iymi.'” Prostfednictvim hlavniho protagonisty Frantiska pred nami autorka pfe-
destira pfibéh o jedné normalni prazské rodince. S dvanactiletym FrantiSkem, se
seznamujeme v momenté&, kdy si krati volnou chvili pokladdnim patron a deset-

nikl na koleje.

Sesko¢ili jsme s Lojzou do travy, pfebéhli téch par metri a na Stérku pod
naspem jsme padli bfichem k zemi. Pak to zacalo. Vybuchovaly pékné,
jedna po druhé a ozvéna stielbu spojovala v souvislou detonaci. Schoval
jsem obli¢ej pod zkiiZené lokty a poslouchal, kdy to prestane. B&hal mi
mraz po zadech. (...) V mistech, kam jsme polozZili poplasné patrony, zi-
staly jenom malé rozplaclé hvézdicky. (s. 7)

Nasleduje humorna epizoda, kdy Frantiskova sestra Zofie pfibiha s pli¢em na
krajicku. Podafilo se ji s kamardadkou zni€it a obarvit mamin¢inu oblibenou pa-

ruku. Obéma détem je jasné, Ze ji takhle mamé vratit nemohou.

Paruka byla jasné ¢ervena u kofink, pak zvolna bledla a na koneccich
vlasu piechazela do Zluta. Néco jako zparchantéld koCka. NemuZu fict,
ze se mi to nelibilo, ale maminka by se pii pohledu na ni rozplakala. Ke
vSemu byla kolem dokola ostiihana. (s. 14)
S vidinou nasledného trestu se FrantiSek snazi doma situaci zachranit a spole¢né
s Zofii davaji paruku do kysliéniku. Tim cela zachranna akce vrcholi. Nastésti
cely prasvih détem prochazi a to pfedevsim diky mamin¢iné nové roli v divadle
a tatinkové osvobozujici vété: ,,Stejné jsi v ni vypadala jako stara mlada.” (s. 20)

Mamince nezbyva nic jiného, nez se nad celou pfihodou ze srdce zasmat.

' Knihou Komu chybi koletko (1980) vstoupila spisovatelka do literatury pro déti a mladez

v obdobi totality. Ta pro ni znamenala velka omezeni v tvorb& pro dospélé. Proto se pfiklonila
k tvorbé pro malé a nejmens{ ¢tenafe, kterd pro ni byla do jisté miry Gnikem z pfisné stfeZenych
literarnich prostor do oblasti, kde v dobé totalitniho reZimu panovala vét3i svoboda.




Détstvi Frantigka a Zofie autorka zobrazuje v idylickych ténech, ukazuje
détskému &tendii predevsim jejich hezky vztah k matce a otci. Za krasné rodinné
prozitky povaZuje FrantiSek predevdim dvé véci. Tou prvni je pravidelna na-
vitéva ¢inské restaurace. Zde se opakuje tradi¢ni ritual v podob& objednani si
obvyklého jidla, hadky mezi détmi vrcholici naslednym vylitim limonady na
stlil. Celd navstéva konéi urazenou pozou Frantiska a jeho obvyklym rozhovo-

rem se Satnarkou.

Zase uz t& vyhodili?** naklonila se pani v Satné pies pult.
,,Z.ase uz ses s nima hadal?*

Jsou nespravedlivi. Nadrzuji ségie.”

,,Na to si musi§ zvyknout. Jse$ prece chlap, ne?*

Okamyzité jsem se zacal jako chlap citit.

Nez jsme prijeli dom, zase jsme se vSichni skamaradili. (s. 26)

Je ziejmé, Ze se autorka nevyhyba stretim, ke kterym dochazi béhem rodinného
souziti. Frantidek se urazi a odejde, ale je si védom nasledného usmiteni, Zofie
zni¢i mamindinu paruku, FrantiSek se zachova jako spravny bratr a pomaha
sestfe napravit napachanou $kodu s védomim nasledného trestu, ktery se nako-

nec nekona. Druhym pravidelné se opakujicim obfadem jsou ,,postelova rana®.

Sobotnimu ranu fikdme postelové. Vlastné s tim zacala maminka. Bylo
pro ni vzdycky hrozné tézké vyhrabat se z pefin a vstat kvuli snidani,
takZe rad&ji nejedla. To se ale zase nelibilo tatinkovi, u stolu byl pokazdé
cely nesviij, pofad pobihal mezi loznici a jidelnou a néco mamince nosil.
Nakonec se ani on pofadné nenajedl. (s. 16)
Kouzlo ,,postelového rana* spoiva v tom, ze kazdy muze zistat v posteli, jak
dlouho chce. Tieba do obéda. Déti si do postele donesou jidlo, uvelebi se
v pefinach a potom si na néco hraji. Na povoden, na pralidi. Ne vSechny dny ve
Frantiskové rodiné jsou svétlé. Maminka je herecka a potyka se s velmi naroc-
nou roli v divadelni hie Kocka na rozpalené stieSe. Bohuzel premiéra hry nebyla
Uspésna a maminka, ktera jak tvrdi ,,Ze by bez hrani nemohla byt“, je rozhodnuta

z divadla odejit. Déti nejsou z jejiho rozhodnuti zklamané a berou celou situaci

jako vyzvu k slibovanému st€hovani na vesnici.




Rozhodl jsem se, Ze je donutim, aby se kone¢né vyjadrili.

.Podivejte,” fekl jsem. ,,Slibujete nam uz tii roky, Ze se jednou odstéhu-
jeme ven. Vzdycky z toho seslo, ale ted’ je to ndhodou dobra prilezitost,

jestli chce méama vazné odejit z divadla. Praha nas stejné viechny otravu-

je, tak pro¢ bychom tady m¢li zistavat, no ne?

Jasné,“ piidala se Zofie. ,,Rozhodnéte se uz kone¢né! Copak je to tak
tézky, prosté odjet? NapiSe$ tomu panovi, sbalime se...* (s. 120)

Moment rodinné krize v podobé ztraty zaméstnani jednoho z rodi¢i neznamena
pro Frantiska ztroskotani ¢i naruSeni dosavadni rodinné idyly. Pravé samotna
krize posunuje chlapce smérem k dospélosti. Je to on, kdo navrhuje feSeni.
Z piedchoziho dialogu je vsak ziejmé, Ze autorka neoprostila své hlavni postavy
od kouzelné détské naivity, kterd umoziuje ¢tenafi poznavat v piibéhu leccos
z vlastnich zkuSenosti a zazitki. Zaroven vSak zorny uhel naivniho hrdiny
umoziiuje autorovi byt stale v pozadi pfitomen v déji. Zavére¢nou vétou, kterou
pronasi Frantisek ,,Kdovi, tfeba se z nas opravdu stanou lovci.” (s. 121), autorka
shovivavym pochopenim naznacuje, Ze hrdina nemiiZze rozumét viemu, s ¢im se
v Zivoté potkava a Ze mnohé mu objasni teprve ¢as.

Jiz samotny nazev knihy nam naznacuje, Ze rodina Kocourkovych, nezije
tradi¢nim Zivotem. Dé&ti vyrustaji v intelektualnim prostiedi, které tvofi racio-
nalni tatinek (stredoskolsky profesor) a jeho protipél maminka (herecka), ktera
ho ob¢as uvadi do stavi 3ilenstvi svym bohémskym pfistupem k Zivotu. Cela
rodina tvofi spoleenstvi, v némz spolehlivé funguje tolerance, divéra a vza-
jemna laska. Volnost, které maji sourozenci Kocourkovi mozna vic nez jiné déti,
vyplnuji originalnimi napady a vtipnymi kousky.

Kniha Komu chybi kole¢ko motivem domova a rodinného souziti pre-
destinuje cestu, na kterou se jako spisovatelka vydala. Prochazkova se dokazala
piiblizit détskému ¢tenafi nejen volbou jazykovych prostiedkt (jazyk piibéhu je
vice zvrstveny, tak jak to odpovida proménam vypravécskych perspektiv a pro-
pojeni pasma vypravéce s pasmem postav, vedle spisovného jazyka se prosazuji
slang mladeze a obecna Cestina), ale 1 svym citlivym a osobitym pfistupem.

Motivem domova, rodinného souziti v riznych podobach se Prochazko-
va zabyva 1 ve svych pozdéjsich dilech, kde jiz toto téma rozpracovava daleko

odvaznéji. Je to zfejmé jiz ze samotného déje, ten spéje smerem, ktery je pred-




vidatelny. Autorka si v8ak pro svou prvotinu vybrala vdécné téma, jez zaujme
déti i dospélé."" Jiz tento debut vak naznagil, Ze do literatury pro déti a mladez
vstoupila spisovatelka s ,,0sobitym vidénim“'? a nespornym vypravé¢skym ta-

lentem.
2.2  CAS TAJNYCH PRANI

V den, kdy se Kapka narodila, vydatné prselo, a proto ji dal jeji otec,
rozverny umélec, jméno Kapka, které ji dokonale vystihlo. Kdyz bylo Kapce
dvanict let, pfestéhovala se s rodi¢i z prazské Libné na poetickou Malou Stra-
nu. Nastoupila do nové $koly a hledala si nové kamarady. Jeji prvni novou pfi-
telkyni se stala stara ukrajinska knézna Natalie, k niZ je Kapka pfivedena ného-
dou. Na chodbé pred kné&Zninym bytem se ulekne tajuplné sochy vousatého mu-
Ze. Stoji ve vyklenku vedle dvefi, jednou rukou si pfidrzuje plast a ve druhé

svira jakysi svitek. Je to socha svatého Tadeaska.

Jeho kulaty obli¢ej je Kapce ¢imsi povédomy. PfibliZi se a pozorné se na
muzZe zadiva. Neni nejmensich pochyb, Ze je dfevény a zcela nehybny.
Pfesto by prisahala, Ze pied chvili mavl rukou. (s. 12)
Na oslavé mamin¢inych narozenin se Kapka zamyslen¢ zahledi do dédova
zkrouSeného obli¢eje ¢im dal zietelnéji se z jeho tvafe vylupuje podoba kohosi,
koho zn4, s kym se docela nedavno setkala. Jako by ji nékoho pfipominala. N¢-

koho vazného, distojného.

Kdo to jen mize byt? Déda zvedne ruku,sunda si klobouk a povési ho
pies opéradlo kiesla. Roztazenymi prsty si prohrabne dosud hustou kSti-
ci. V té chvili to Kapku tukne. ,JJuda Tadeda$!" vykiikne. ,,Podobas se
svatému Tadeaskovi! (s.145)

' Kniha Komu chybi kolecko byla zfilmovana a roku 1992 se objevila na televiznich obrazov-
kach v podobé tfidilného seridlu pod ndzvem , Komu Sploucha na majak?* Scénaf k filmu na-
psala spisovatelka Iva Prochazkova . Rezie Josef Platz.

12 Podrobné viz. Nezkusil, Vladimir: Komu chybi kolecko. In: Zlaty m4j 1980, &. 4, s. 187.

16




KnéZna Kapce pfipada zvlastni nejen svym zjevem ale i tim, jak mluvi.
Neptisobi na ni jako babi¢ky z Libng&, kde bydlela, které ji zastavovaly na chod-
niku. Je to Zena oplyvajici zvla$tnimi léCitelskymi schopnostmi. V je-
ji pfitomnosti Kapku pfepada nenadald tnava. Usina za zvuku praskajiciho die-
va v kamnech a t'ukani holubich zobaki do plechové fimsy.

Kapka citi, jak ji téZknou vi€ka. Vi, Ze by se méla zvednout, rozloudit se
a jit s posbiranymi klubky zpatky. Ale nedokaZe knéZznu vyrusit z jejiho
mléeni. Jako by ji spoutala néjakym kouzlem, které svazuje jazyk a ne-
dovoluje noham, aby se postavily. Pfipada ji, Ze i se sténami kuchyné se
néco déje. Rozestupuji se a ztenluji. V jednom misté uz zdivo docela
zmizelo, je vidét sousedni pokoj s vysoko nastlanou posteli a fialovym
piehozem. Na pfehozu jsou vysiti pavi. Jako by se probudila z dlouhého
hore&natého spanku. Vrhne patravy pohled na sténu. Je celd, neporuSena,
bez sebemensi znamky, Ze by se s ni pfed chvili néco délo. (s. 15)

V kontrastni pozici zde vystupuje stard pani lékarnikova. Je to zavistiva, zla a
mstiva stafena. Jeji krakoravy hlas, pichlavé o&i a kloubnaté ruce se zaZloutlymi
prsty nahani Kapce strach. Stafena se na chvilku zasni a vypravi Kapce o dobg,
kdy byla bohata a patfila k lepsi spole¢nosti. V okamzZiku, kdy svle¢e stary nor-
kovy koZich, v8ak neomylné vystiizlivi ze své otevienosti a sdilnosti: ,.Kdyz ke
Kapce obrati obli¢ej, je v ném uZ zase zloba a Stiplavost.“ (s. 38)

Divka poznava dalsi obyvatele, ktefi jsou Zivotaplnou tvafi sou¢asné Ma-
1é Strany. Mezi n& patii kamaradka Terezu, jeji roz3afna matka a divadlo Orfeus
s jeho osazenstvem.

Kapka miluje mi¢ové hry, zvlasté fotbal, ktery dokonale ovlada. Na hfisti
se seznami s osobitym Radkem a jeho kamaradskou partou. I kdyZ je Radek z
rozvracené rodiny, je to velmi mily a pifjemny hoch s kuriéznim konickem
,,sbirkou lidi“ a s Kapkou si vyborné rozuméji. Stanou se z nich pfatelé na Zivot
a na smrt a provadgji spolu jednu &ertovinu za druhou, ale &asto také poméhaji a
délaji dobré skutky. Radek se stdva vyznamnym ,,privodcem® hrdin¢ina Zivot-
niho putovani.

Kapka Zije v harmonické roding, jejiZ vyvaZenost prameni ze spolené
uznavanych jistot a hodnot. Hlavni hrdinka zjit'uje, Ze ne v kazdé rodiné jsou
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idylické vztahy. Uvédomuje si, Ze oproti Tereze a Radkovi ma veliké $tésti na

rodinnou harmonii, ve které vyrusta.

(...) Kapka s piibyvajicimi léty ¢im dal silngji pochybovala o jejich déli-
telnosti. Pripadalo ji, Ze rodi¢e jsou jedinou bytosti, kterd se kdysi roztrh-
la a existuje ted’ ve dvou zdanlivé protikladnych podobach. (s. 33)

Stretavani Kapky se svétem dospélych poznamenala normalizace a tento dobovy
moment hraje v jejim Zivoté vyznamnou roli. Otci je odmitnut soubor soch na
vystavu Zitiek a Kapka, ktera vnima svét détskyma o¢ima, nedokaze tuto zrazu-
jici a bolestivou situaci pochopit. Matka se ji snazi vysvétlit, jaké divody maji

,,Oni*, ktefi vydali tento zakaz:

,.Ta vystava se jmenuje Zitiek,” vysvétluje maminka. ,,Ugastni se ji pat-
nact malifa a sochafi a vSechny jejich obrazy a sochy ukazuji, jak se na
ten zitiek tesi. Jak mu davefuji... Tatinkovy sochy vypadaji, jako by se
budoucnosti spi§ baly. Jako by chtély fict: ,,Co hezkého se da ofekavat
od zitika, kdyz si kazime dneSek. Chapes?* ,,Chces fict, Ze se tita na zit-
fek netési?* ,,Hrozné rad by se na néj tésil! Ale vidi kolem sebe lidi, kte-
rym se déje kiivda, vidi, jak se denné ni¢i ptiroda, jak umiraji ryby a zvi-
fata a v lese, jak se lidi pro nic za nic zabijeji...” ,,Tak pro¢ proti tomu
nic neud&la?* ,,Co mizZe udélat? Neni revolucionaf, ani knéz, ani politik.
Je sochaf. Jediné, co muze udélat, je ukazovat lidem takové sochy, které
by je donutily zamyslet se. A to on prave déla.” (s. 58)

Rozhovor matky s Kapkou konéi deziluzi: ,Je to obrovsky zaCarovany kruh,
nema konec ani zacatek a ven se nedostane$.” (s. 59) Dialog ma ,,nad¢asovou
vypoveéd’, kterd neni ohrani¢ena dobou pifib&hu, ale v niZ Iva Prochazkova ade-
kvatné détskému vnimani ztvarnila déjinny paradox nepoucitelného lidstva.«"

Kapka nechce ne¢inné piihlizet, tomu jak se jeji tatinek trapi. Za pomoci Radka,
pratel a malostranskych sousedu usporada uspéSnou prodejni vystavu pod na-
zvem Dnedek. Vzapéti piichazeji dalsi beznadéjné chvile s tajnou policii a nepo-

chopitelnou nemoci otce.

"% Cerikova, Jaroslava: Tajny ¢as pféni. In: Zlaty maj 36, 1992, ¢. 4, s. 197.
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,,Vibec se netvarili. Jsou to sfingy. Ziraji na tebe studenyma ocima a
misto ¢lovéka vidi seznam opatieni, nafizeni, zakazt a ptikazl. Kazdy,
kdo se jim nepodobd, je pro né nebezpeény. Mluvi sice ¢esky jako ty, ale
pfitom mas pocit, Ze jim vibec nerozumi$ a oni Ze nerozuméji tob&!*

(s. 105)

Kapka veéfi v kouzelnou moc mechem zarostlych schodi Lorety. Podle Terezina
navodu hlavni hrdinka na kazdém z nich opakuje své tajné pfani, pfi¢emz ma
prsty sepjaté do znameni kiiZe. Po zavrhnuti vSech banalnich tuZeb se rozhodne
prat si, aby tatinek mohl zas bez obtiZi vystavovat a prodavat své sochy a ziro-
veil si pfeje trest pro starou pani lékarnikovou za jeji zlomyslnost. Po navratu
domu v8ak na Kapku ¢eka nemilé prekvapeni. Zjisti, Ze stara pani Rybakova
skute¢né umfela. Divka je presvédCena, Zze pianim, které vyslovila, zplsobila

smrt ¢loveka.

Kapka uciti silnou vinu nevole smisené s litosti. Zavie o¢i. Nemysli na to
7e stafena byla zla zavistiva, ustraSené se myslenkami vraci ke kouzel-
nym schodum. A k stosedmatficetkrat vyslovenému piani. Ackoli je to
absurdni, najednou ma pocit, Ze na Zeniné smrti nese ¢ast viny.“(s. 126)

Zahada s nenadalym umrtim nepiejicné stafeny je je$té umocnéna Kap€inym
piedeslym zazitkem. KdyZ nabizela v den pouli¢ni vystavy tatinkovych soch

staré lékarnikové kola¢, zahlédla v poloseru mezi dvefmi ¢ernou skvrnu:

,,Na prvni pohled nema pevny tvar, ale kdyZ Kapka pofadné napne zrak a
skloni hlavu o néco niz, v§imne si, Ze obrys skvrny se podivuhodné po-
doba obrysum rakve. Jako by stala opfend o sténu, pfipravena, ¢ekajici.
Jako by z ni stafena pravé vystoupila.“(s. 91)

Piibéh kon¢i odjezdem tatinka s dédec¢kem na Moravu, kde ma ma moz-
nost vétsi tvarci svobody. D&jova linie pribéhu vypravéného er-formou se uzavi-
ra, jeho vrcholné vyznamové sdéleni je spjato s vnitinim monologem hrdinky,
ve které uvazuje v blizkosti Radka a nahodného chodce o smyslu lidské existen-

ceE.
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Kapka pociti nahlou sviravou touhu po néfem, co nezna. Tvafi v tvaf
hvézdnému nekone¢nu ji vlastni pozemska existence pripada tésna. Na
maly okamzik si velmi pfesné uvédomi své nepatrné postaveni ve vesmi-

ru a s opravdovou fyzickou bolesti uhnizdénou kdesi mezi Zaludkem a

plicemi zoufa nad v8im, co ji v temnoté noci a bezbifehého nevédomi

unika. V nose ji zaStipe a o¢i se ji zaliji tou smé$nou vodou, jejiz chut’,

vzhled a chemické sloZeni nic nenapovida o jeji skute¢né povaze. Slzi a

nevi pro¢. Je to jeden z téch placu, o nichz se neda s urcitosti fici, zda se

dostavuji ze $tésti ¢i smutku. (s. 155)

»Tato hrdin¢ina slova predstavuji otevieny konec prézy v némz je obsazena
vira ve vlastni sily a ve smysluplnost Zivota. Je v nich ukryta hluboka autor¢ina
zkugenost, kterou v Case tajnych pfani dokazala predstavit nadéasovou umélec-
kou vypoved.«'*

Kniha Cas tajnych piani nezapte rok vzniku'® i to, Ze byla napsina
v Némecku, odtud se autorka mohla nekriticky bez zabran a cenzury podivat i
na nepfijemné stranky tehdej$iho zivota, predevS§im pokrytectvi, pretvarku a
dvoji moréalku.'® Samotny nazev ma skryty vyznam. V této dob&é mé hodné lidi
sva tajna prani, at’ uz jde o dospélé nebo o déti. Kapky se starosti dospélych spo-
jené se zakazem vystavovani tatinkovych soch citelné dotykaji. Rodi¢e jsou
bezmocni, ale déti se svou bezelstnosti snazi pfesahnout, vyzrat na dobové kon-
vence.

Podle Petii¢ka'’ je kniha Cas tajnych prani ,,ptikladem jak aktualizovat
konvence Zanru a udrZet jej na urovni odpovidajici sou¢asnému literarnimu kon-
textu. Dokladem toho je pfedeviim autoréino piesvédéivé ztotoznéni s divéi
hrdinkou. Postava Kapky ptisobi na ¢tenafe velice autenticky a jejim prostied-

nictvim nam autorka dava moznost nahlédnout pod rousku dusivé totalitni doby

spojené s lidskou lhostejnosti a pokrytectvim.

" Ceiikova, J.: Tajny ¢as ptani. In: Zlaty maj 36, 1992, &. 4, s. 197.

'* Kniha Cas tajnych prani vy3la nejprve v Némecku roku 1989 pod ndzvem Die Zeit der Ge-
heimen Wunsche. Ceského vydani se do¢kala az v roce 1992.

' Prochizkové se v némeckém jazykovém prostredi nikdy neprofilovala jako autorka doméci,
ba dokonce jeji nejvétsi literarni uspéch je spojen pravé s knihou Cas tajnych pkéni, jejim2
prostiednictvim se tematicky vraci do obdobi jejiho prazského malostranského détstvi. Ohli-
Zeni se za vlastnim détstvim rozhodné nepatii k znakiim Ivy Prochazkové obecné, pfesto mi-
mofadnost této knihy spociva pravé v retrospektivnim pojeti vypravéni. Novela ziskala v roce
1989 némeckou Cenu pro détskou literaturu a roku 1992 byla u nas ocenéna Zlatou stuhou za
text v kategorii pro stari déti.

' Pettitek, M.: Cas tajnych pfani. In.: Literarni noviny, 1992, &. 18, s. 12.
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Kvalita této prozy spociva i v nékolika zivé naCrtnutych postavach pri-
b&hu jako je Radek s jeho kuridzni sbirkou lidi, knéZna Natalie, zla pani Ryba-
kova a jini. Autorka poeticky vykreslila atmosféru prostfedi, v némz se piibéh
odehrava. Minulost i pfitomnost Prahy 0Ziva nejen ve znamenich a sochéch, ale
v éetnych odkazech do hluboké historie (rudolfinska Praha) a v autor¢inych re-
miniscencich do doby nedavné (poetické rozsvécovani plynovych luceren na
Malé Strang). Celek prozy je rozélenén od kratkych déjovych tsekt, kompozice
pfipomina techniku filmového scénafe. Rychlym stfidanim epizod autorka zvy-
raziiuje dynamicnost déjové slozky. Styl vypravéni je jednotny. Iva Prochazkova
hovorové ¢estiny. V piibéhu vystupuji piesvédCivi hrdinové, jejichz lidské osu-
dy jsou vzdy lehce nastinény. Celé dilo je prodchnuto spojenim reality, snu a
fantazijniho motivu. PfestoZe se kniha dotyka zavazného tématu totalitniho ob-
dobi, pfibéh neplsobi pesimisticky a je misty prodchnut humorem. Autorka na-
bizi Ctenafi feSeni v podobé odjezdu tatinka na vesnici a Kap€ino bezstarostné

détstvi muze plynout dal.

2.3 STREDA NAM CHUTNA

Stfeda nam chutna je povidkou o CILCE, jejiz jméno je sloZeno z inicial
péti kiestnich jmen. Sklada se z Celestyny, Isabely, Libuse, Katefiny a Anny.
Svym zpusobem zvlastni jméno dostava hol¢icka do vinku od oSetfovatelek
v kojeneckém ustavu, kam se jako odlozené dité dostala. Cilka je $tastnym, bla-

zenym ditkem a jeji pfitomnost pisobi blahodarné na ostatni.

Cilka nebyla krasné dité. Ani roztomilé dité. Dokonce ani prili§ bystré
dité. Cilka byla $t'astné dité. Nikdy si na nic nestéZovala. Nikdy nic kii-
kem nevymahala. VétSinu Casu spokojené leZela a zabyvala se sama se-
bou. (...) A nejenze byla sama klidna, Cilka kolem sebe klid i $ifila. Po-
vatelky zvykly davat do jeji blizkosti obzvlast’ plactivé, nervozni a ukii-
¢ené deti. Cilka vSechny uklidnila. (s. 11)
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valo.“'® Dé&ti se piestavaji smat, Cilka Zasnout, Frantiska zpivat, jablka pravidel-
né dozravat. Novy feditel zavede pofadek, pfistiihne travnik, kefe a stromy, ale
téz fantazii. Vrati ¢as do vZitych koleji a zaroven je piesvédcen, Ze s Cilkou
neni viechno jak ma byt. ,.Zadnému zdravému ditéti nerostou na hlavé jablka,
z ¢ehoz vyplyva, ze Cilka neni zdravé dité, a proto je tieba Cilku l1é¢it.* (s. 38)
Zakaze peteni Strudlu a viemozZnymi prostfedky, navstévami lékait, kazdoden-
nim otuZovanim se snazi tuto nemoc vylé¢it. Uvnitf v domé se také mnohé zmé-
nilo. Nejvétsi zménu oviem déti zaznamenaly na Cilce, piestoze nikdo nedoka-

zal piesné fict, v ¢em ta zména spociva.

Vyrostla? Zestihlela? Ztmavly ji vlasy? Zvaznély o¢i? To vSechno byla
pravda, ale nebylo to nejdulezitéjsi. Néco zmizelo, néco se z Cilky ztra-
tilo, ale co? Jablka ji rostla na hlavé sice dal, ovSem v daleko mensi mife
— jedno, dve do tydne. Také jeji osamélé vypravy do zahrady takika usta-
ly. Uz se nestourala dlouho a zasnéné v nose. Kdysi dosiroka rozeviené
o¢i jako by se zmensily. Vypadala bledé¢ a churavé. Piestala se usmivat.
Prestala Zasnout. Uz ji nikdo neslySel fikat: No tohle! Cilka se odnaucila
byt §t'astnym ditétem. (s. 40)

Tak jako Cilce pfestavaji na hlavé rust a dozravat jablka, tak se postupné vytraci
radost a Stésti ze Slune¢nice. V domové nastavaji ,,smutné” stiedy. A tu se Cilka
rozhodne vydat se na cestu. Tentokrat neni vrzena na cestu nékym jinym, ale je
vyzvana vnitinim hlasem. Nebyt ndhodného setkani s Pralinkou na nadraZi, asi
by se do raje $tastného détstvi nikdy nevratila.

S navratem Pralinky nastava opétovny (ne)poradek. Déti piestanou dodr-
zovat zasedaci poradek, sluzby vykonava pouze ten, kdo chce pomahat, a ostatni
se jim na sto hont vyhybaji, zahrada zarusta. Aby vie dobie skoncilo, na Cil¢iné
hlavé opét zacnou vyrustat jablka a domovem se opét za¢ne $ifit pohoda, $tésti a
dobra nalada.

V této knize dava Iva Prochazkova svym hrdinim velky Zivotni prostor,
pfistupuje k nim s toleranci, podporuje jejich fantazii a hravost. Prostredi, ve

kterém se cely pfibéh odehrava, je omezeno pouze na ur¢itou skupinu lidi je-

' Urbanova, Svatava: Archetypy a stereotypy v prézach Ivy Prochazkové. In: Metamorfozy
détské literatury, 1999, s. 101.
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jichZ Zivot je spojen s détskym domovem.'? Spisovatelka nevytvofila daldi méd-

ni variantu pfib&ha zobrazujicich osudy opusténych déti. Jeji pribéh neni zatiZzen
béznymi klisé spojenymi s timto namétem. Jiz zde se jasné rysuje jeji tendence
vystavét pribéh velkého etického pfesahu na velmi malé ploSe. Prochazkova se
vyhnula emocionalné pusobivému zobrazeni dojemnych détskych osudi (ty,
zejména Cil¢in, jsou naopak naznaceny absurdni nadsdzkou) a soustiedila se
predeviim na sdélné vyjadfeni zakladni myslenky s uzitim sekundarniho moti-
vu nadpfirozena. V povidce se setkdvame s pojmy détsky domov, zahrada, cesta,
nadrazi, kojenecky ustav, nemocnice, jablko, opusténé déti a nechybi ani jemny
naznak konfliktu a nasledného téku.”® Tyto motivy jsou pro knihy Ivy Pro-
chazkové prizna¢né. Piedevsim s motivem opusténych déti se zde setkavame
poprvé, ale ne naposledy. Autorka neponechava ndhodé¢ ani vybér jména hlavni
hrdinky jejiho piib&hu. V Case tajnych piani se setkdvame se zvla$tnim jménem
Kapka, zde je to pro zménu CILKA. Autorka vzdy détskému Ctenafi vysvétluje
jak dané jméno vzniklo (Kapka — narodila se za destivého dne, Cilka — jméno
sloZzeno z inicial jmen oSetfovatelek). Dle Svatavy Urbanové®' | Nutnost dat
jméno dévéatku a nahoda, s jakou vznikne, jsou pfikladem rtznych dispozic a
moZnosti interpretace znak(.” Zpocatku se ¢tenaii muze zdat Ze jiz samotné
jméno Cilka je svym zpisobem zvlastni, ale pozdé¢ji se dovidame, Ze 1 jméno
muZe spoluutvaret osud hlavniho hrdiny. Také u Pralinky, jejiZ jméno v nas aso-
ciuje néco sladkého, piivétivého, nézného, neni vznik jejiho jména nahodou, ale
je spojeno s jeji neodolatelnou vasni pro sladké pralinky. Pfijmeni Seda v nas
naopak vzbuzuje cosi Sedivého, pochmurného, nudného, bez fantazie, v emz
nas jeho jednani v dob& nepfitomnosti Pralinky utvrdi. Autorka pro své vedlejsi
postavy uziva predev§im nepiimé charakteristiky v momenté, kdy vSichni

ochutnavaji stfedeé¢ni §trudl (Tomik prestal plakat, brylaty Viktor necitil potiebu

' Téma osaméni, pobyt v détském domové a touhu n&kam patfit naptiklad zdatile vykreslila
Markéta Zinnerova v knize Indiani z Vétrova. Albatros, Praha 1979.

** Motivu utéku se autorka podrobn&ji vénuje ve své knize Unos domii (1998).

= Urbanova, Svatava: Archetypy a stereotypy v prézach Ivy Prochazkové. In: Metamorfézy dét-
ské literatury, 1999, s. 99.
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nikoho poucovat, Ota aZ do vecefe necitil hlad, Pralinka ztratila chut’ na své
¢okoladové pralinky).

Cely piib&h je utvofen na zakladé nadsazky. Cilka je nalezena ve vlaku,
odevzdana do Ztrat a nalezd, ocita se v détském domové, kde se déti ni¢im ne-
omezuji, rostou ji na hlavé jablka, z nich se pe¢e $tradl. Podle Z. K. Slabého™
,.komplikace nastavaji nikoli z velebeni fantazietvoné improvizace, ponechava-
jici absolutni projev pro individudlni poé¢inani, a z odsouzeni ubijejici kazng,
nybrz z piikrého protikladu, vyplyvajiciho z jejich nahlého stietu, bez S8ance na
tak malém prostoru tento protiklad vic a hloubé&ji rozehrat.”* V momenté, kdy
Seda da Zivotu v domové uréity fad, je nucen odejit. Pralinka neSetfi slovy
uznani a obdivu nad vykonanou praci jejiho zastupce, piesto v3e nechava
vklouznout do starych koleji. Slune¢nice se opét stavd domovem plnym volnos-
ti, her a fantazie, ale bohuzel také mistem, kde schazi ¢aste¢na disciplina a smy-
sl pro povinnost.

Pfibéh Stfeda nam chutna je ur¢en mensim détem, coZ je zietelné prede-
v8im uZitim kratSich srozumitelnych vét. Slovni zasoba odpovida véku malého
Ctenafe a je zamérné pfizpusobena mluvené feci (napf. koukej vylizt, sezral ho,
vobrovsky, néco bysme potiebovali apod.). Text obsahuje velké mnozstvi pfi-
mych feci, které zde opravdu zdafile posunuji d&j a zaroven se snaZi upoutat
vhodnym pouzivanim vétnych ekvivalentd (Hmmm. No, tohle. aj.) Mohli by-
chom soudit, Ze omezenou volbou jazykovych prostfedki je autorka limitovana,
pokud jde osobitost jejiho rukopisu, ale u knizek pro mensi déti je pravé samot-
né autorské ozvlastnéni ¢astéjsi nez u proz pro déti vetsi.

Knihou Stfeda nam chutna Iva Prochazkova novatorsky nahlizi na pro-
blematiku détskych sirotkl, osamoceni ditéte ve svété dospélych i mezi ostatni-
mi détmi. Jiz zde se jasné rysuje tendence spisovatelky vystavét na malé plose

piibéh velkého etického presahu s uzitim sekundarniho motivu nadpfirozena.

2 Slaby, Z. K.: Stfeda nam chutna. In: Zlaty maj 1995, s. 32.
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2.4 CERVENEC MA OSLI USI

Cervenec mé osli ugi® je prazdninovym piibéhem desetiletého venkov-
ského kluka Dusana a jeho kamaradky Johanky. Ta pfijede z Prahy na prazdniny
k teté a stryci. Hybnou silou celého piibéhu se stava oslik Amos, kterého Dusan
zdédi po svém zemielém dédeckovi. Dusan chee udinit konec prikofi pachaném

na jeho dédictvi a potaji si oslika odvadi domu.

., Necum a pojd’,” zkusi to chlapec jinak. Domlouvavym ténem. Dokonce
se usméje, aby ukazal dobrou vili. ,,Musi$ jit se mnou, ted” jse§ muj. Mo-
je dédictvi, rozumis?* (s. 5)

JenZe DuSanova maminka oslika doma nechce, a tak nastavd obéma détem svi-
zel, co s nim. Prvni nedorozumeéni stéida rychly sled dalSich prasvihi, protoze

tvrdohlavy oslik ni¢i, co mu pfijde na oci.

Na prahu zlstanou stat jako opafeni. Nikdo nic nefekne. To, co vidi, se
obejde bez komentafe. Oteviena kredenc, mouka vysypana na podlaze,
rozhazené poklice a stfepy, ubrus, do kterého se vpiji louzicka kavy.
Uprostied dopusténi stoji Amos a vyjida z krabice posledni kostky cuk-
ru. Spokojené pohazuje ohankou, co chvili stithne usima.(s. 55)

Kdo je ale vinen? Osel, nebo ten, kdo nechal oslika volné chodit? Na jednom

misté se fika:

,,Oslové nejsou horsi nez lidi*, jsou ,lepsi®, protoze ,tenhle svét byl totiz
puivodné stvofen pro zvitata. Tenkrat to opravdu musel byt raj! JenZe pak
prisel ¢lovek se svou posedlosti viechno zlepSovat a dostali jsme se tam,
kde jsme.* (s.135)

Amos nema k lidem diivéru a shazuje ze svého hibetu kazdého, kdo ho omezuje
v jeho svobodé. Vyjimkou nejsou ani Johanka s DuSanem, ktefi se vSemozné

snazi tvrdohlavého oslika ochocit. Téméf na konci pribéhu dochazi k ur¢itému

# Kniha Cervenec mé osli udi vy3la nejdfive némecky pod nazvem Der Sommer hat Eselohren
(Weinheim 1984), ¢esky az roku 1995.
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zlomu v chovani oslika vi¢i détem. Situace se neCekané obrati a Amos v desti a

ve tmé odevzdané nese déti na svém hibeté.

Nejradéji by si sedl na patnik a aspon chvili si odpo€inul. Ale vi, Ze to
neni mozné. Jde o Amose, jde o viechno.V tom se stane néco neéekané-
ho. Amos pokréi nohy a spusti bficho k zemi. AniZ by pfestal Zvykat.
,wPodivej, co vyvadi!* vyhrkne Dusan.

,Chce, aby sis na ného sedl.”

., Tohle jesté nikdy neudélal!*

»Tlak si pospés, nebo si to rozmysli!*(s. 126

Oslik Amos se v pfeneseném vyznamu stdva symbolem svobodomyslnosti, ne-
zkrotnosti a netstupnosti. ,, (...) Osel se stava tim, kdo vyjasiiuje pozice jednaji-
cich postav. Spojuje dédu — vnuka — otce, ktefi ptebiraji na sebe starost o ngj.
Spojuje Dusana a Johanku. Nebyt osla, nespratelili by se tak rychle. Pfistupem
k tomu, jak se naloZi s oslem, se vyjasni podivné otevieny vztah mezi mamin-
kou a otcem. Podle toho, jak kdo na oslika reaguje, déli lidi na klid’asy a chole-
riky, na lidi tolerantni a intolerantni, moudré i vychytralé.«**

Autorka rozehrava celou $kalu piihod, v nichZ déti poznavaji charaktery
a ¢iny nejen svych nejblizsich, ale i dalsich lidi, k nimZ je putovani za osliko-
vym novym domovem pfivadi. Dusledné pfitom respektuje pohled obou déti,
zkugené ,,micha*“ veselé historky s citové vypjatéjsimi pasazemi, které déti pro-
zivaji, ale nemohou je pfili$ ovlivnit.

Johanc¢ina postava oproti Dusanové pusobi vyzraleji. Je to ziejmé piede-
v§im momentg, kdy utéSuje Dusana nest’astného z dédetkovy smrti a seznamuje
ho s principem pomijivosti Zivota. Johan¢ina vyzralost mize byt zptisobena pie-
dev§im smrti jeji matky, ktera ji donutila pfed¢asné dospét a také to, Ze vyrusta
v prostiedi velkomeésta. U Dusana se chvilemi objevuje détska naivita venkov-
ského chlapce, presto si stejné jako Johanka plné uvédomuje absenci jednoho

z rodi¢t. Nechdape, pro¢ ho otec odmita a nechce Zit se svou rodinou na vesnici.

* Urbanova, S.: Vrstevnatost prozy Cervenec mé osli usi. In: Metamorfozy détské literatury,
1999, 5. 112,
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»Mohl bys piece...“

,,J4 vim, koupit si bicykl a jezdit do fabriky. Denné v tu samou hodinu,
po ty samy cest& a k tomu samymu ponku! To je prece k zeSileni!*
Chytne chlapce za ramena a podrzi si ho na délku paZe pfed sebou.

. Nedovedes si pfedstavit, jak se mi po tobé styskalo,“ fekne. ,,Moc rad
bych t& mé&l u sebe, ale... nejde to. VEFiS mi, hergot, nebo ne?*

Zpytavé se na ného diva. Dusan rychle pfikyvne. Litosti se mu stahuje
hrdlo, nicméné citi, Ze otci rozumi. (s. 138)

Dusaniiv otec chce za kaZzdou cenu uniknout pfed stereotypnim Zivotem na ves-
nici, je pro n&j nemyslitelné zakotvit na jednom misté, a tak dava pfednost Zivo-
tu v cirkusu, stejné tak jako pfed nim jeho otec. Dusan ve skrytu své duse citi, Ze
tajemné dalky a dobrodruZstvi ho také neodolatelné pfitahuji. V zavéru fika
mamince: ,,0 Amose se uZ nestarej, vzal si ho tata! Jezdi ted s Glébusem,
viechno je v pofadku, domi se nevrati a ja jsem asi po ném!* (str. 143). Autorka
tak vyjadfuje .,(...) nutkavy neklid, ktery Zene chlapce a muZe na vypravy za
poznanim svéta, projevujicim se v tuldctvi i vandrovani.“*> Maminka jako sym-
bol domova, lasky, bezpeéi se s timto faktem jen obtiZné smifuje, ma strach, ze
kvili cirkusu ztrati pozd&ji i svého syna, a proto Dusana cepuje vice, neZ byva u
maminek zvykem. Navic je pfesvéd&ena, Ze musi nahradit tatovu pevnou ruku.
Opalny postoj ve vychové zaujal Johandin tata, ktery se po manZel€in€¢ smrti
chova k dcerce s vétsim pochopenim, nez byva obvyklé.

Prochazkova se kromé tématu rodinného souZiti zabyva utvafenim ka-
maradskych vztahti mezi chlapcem a divkou. V jejim pfibéhu nevznika citové
vzplanuti mezi jednotlivymi hrdiny. Mezi Johankou a DuSanem se utvafi ryze
détské kamaradstvi. Dusan diky ni zjisti, Ze vSechny holky nemusi byt stejné,
Johanka ma totiZ plno dobrych napadil, neboji se, neZaluje, nema samé jednic-
ky. Dudan ji vzavéru velkoryse nabizi, aZz dospé&ji, moZnost odejit spoleéné

k cirkusu.

,,Ja si taky budu délat, co budu chtit. AZ budu velkej.*
»Pujdes k cirkusu?* zepta se Johanka zvédavé.
»MoZna. Asi. A ty?“

¥ Urbanova, S.: Vrstevnatost prozy Cervenec ma osli usi. In: Metamorfozy détské literatury,
1999, s. 113
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Jesté nevim.*
,.Kdybys chtéla, tak t&¢ vezmu s sebou,* u¢ini chlapec velkorysou nabid-
ku. Potom se znovu zaduma.(s. 142)

Oslik je spojovan s potate¢nimi nadéjemi, je tim, kdo vyvolava pfechodny cha-
os. Je zajimavé sledovat, jak se déti stavaji ,,spolutviirci® déje. Dusan a Johanka
se rozhodnou oslika vysvobodit, vydavaji se neproslapanou cestou, vystavuji se
nebezpedi, ale ¢tendf citi, Ze vSechno musi dobie dopadnout. Nakonec se DuSan
a Johanka z vypravy do dalek spole¢né vraceji domil. Neopustila je touha po
poznani neznamych Krajin, spiSe tusi, Ze se jako déti vystavily vétSsimu nebezpe-
¢i, nez s jakym samy pocitaly. Tato vyprava skon¢ila oslikovou zasluhou dobre.
Pied détmi se vSak otevtely krajiny utajené pod povrchem béZného vidéni. Néco
pochopily, staly se o néco chytiejsimi. Zazitky s oslikem jdou ruku v ruce
s priniky do komplikovanych rodinnych vztaht, jsou prvni cestou ke kompro-
mistm, bez nichz se spoluziti lidi neobejde.

Ptirozena rovnovéha je vytvarena nepiimou charakteristikou. V proze je
obsazeno hodné obecné platnych pravd, které jsou adresovany jak k détem, tak
dospélym. Je tieba $patné, kdyz se mluvi hodné (Johancina teta), ale je také zlé,
kdyz se nemluvi vibec (kdyZ se maminka zlobi na Du3ana, tak s nim nemluvi a
nechava jenom listky na stole). Je mozné délat si naschvaly, ale kdyZ se néco
stane, je tfeba pomoci. Je dobré mit pevny bod, védét, Ze existuje misto, kam
patiim, avsak toto védomi nam nesmi pfistfihnout kiidla a nesmi nds svazovat.
Do tohoto modelu patii pfijezdy, odchody, prikazy a prestupky, smich a plac.
Kdyz si myslime, Ze se piiblizujeme k cili, mizeme se od n¢ho vlastné vzdalo-
vat, ve chvilich radosti mizeme pocit'ovat smutek. Prochazkova ma obdivuhod-
ny smysl pro situaci. Popisy v jejim textu maji charakter nezbytnych zkratkovi-
tych, dynamickych informaci, které potiebuje k nastoleni nebo dokresleni situa-
e,

»Johanka bre¢i. Ned4 se to zastavit. Jako by ji na zadni strané vi¢ek né-
kdo oteviel dva kohoutky. Ma zdufely nos, milimetrové skvirky o¢i, Za-
lostné posmrkuje. Dvacetkrat za minutu.* (s.12)
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Nositelem syZetu se v této knize predevsim stavaji akce, které se opiraji
o pfimé fe¢i bohaté na Zivou obecnou ¢estinu. Celé vypravéni je omezené Caso-
v¢ na dobu béhem prazdnin a je vypravéno v prézentu. Obdobi prazdnin autorka
vyuzila predevsim jako prostoru, ktery dava détem moznost prozivat rizna dob-
rodruzstvi. Samotny nazev knihy ndm nabizi moznost nékolika interpretaci. Bud’
v pieneseném smyslu (metaforicky) ,,mit osli usi* ve vyznamu byt hloupy, tvr-
dohlavy, neposlusny. Nebo muze byt hlavnim aktérem konkrétni postava oslika,
ktery je jakymsi zosobnénim téchto vlastnosti. Prostiednictvim oslika dochazi
nejen ke sblizeni Dusana a Johanky, ale diky jeho pfitomnosti vznikd mnoho
komickych situaci, je hybnou silou celého pfibéhu. Humor, ktery autorka ¢tena-
fi nabizi je pfitom jemny a nevnucujici se. Iva Prochazkova nam prostiednic-
tvim tohoto pfib&hu nabizi nevykonstruované problémy, kterymi déti Zziji (peri-
petie vztahu mezi klukem a dévéetem, nepochopeni mezi rodi¢i a détmi, détska
touha mit zvife, ktera se kiiZi s racionalnim pohledem dospélého, problém sku-
te¢né a fale$né autority, problém 1Zi ze strachu, problém ,.dobfe minéné* krade-
ze, prvni zkuSenost s alkoholem...). Nékteré znaky podobné tomuto piib&hu
bychom mohli nalézt napiiklad v knize Tajemstvi prouténého kosiku*® od Mar-
kéty Zinnerové, jejiz déj se také odehrava na venkové (konkrétné v Janovicich),
kam pfijizdi z Prahy mala Klarka, aby zila u své babicky. Divka navaze pratel-
sky vztah se dvéma chlapci Vlad'ou a Tondou a spole¢né zazivaji mnoha ven-
kovska dobrodruZstvi. Jejich privodcem se stava Vlad'av nalezeny pes Cert.
Markéta Zinnerova, stejné jako Iva Prochazkova ve své knize poodkryva téma-
tiku netplné rodiny a dava ditéti pocit, Ze je samostatnou bytosti, ktera ma stejné
jako dospéli pravo na §tésti, na plnohodnotny Zivot, pravo na vlastni rozhodnuti
a s nim spojenou odpovédnost, pravo vybrat si a orientovat se ve svych Zivot-

nich hodnotach v lidské spole¢nosti.

% Zinnerova, Markéta: Tajemstvi prouténého kosiku. Albatros, Praha 1978.
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2.5 PET MINUT PRED VECERI

Pét minut pred vedeii to je chvile pro malou Babetu. Vy$plhd se tatinkovi
na klin a vyZaduje néco vypravét. A protoze tatinek nezna pohadky, povidé o
sob&, mamince, Babeté a o jejich spole¢ném zivoté. Mezi Babetou (kterd, jak to
pravé byvé pfi takovém vypraveni, fakta uz davno znd) a otcem se rozviji pi-

vabny dialog, kdy si oba neustale skakaji do feCi.

,,Ja t& nepferusuju,” brani se Babeta. ,,Ja ti chci jenom poradit, abys tomu
listono3ovi fikal tatinek a té hezké holi¢ce maminka, protoze je to jedno-
dussi a hlavné dost dilezité!™ (s. 8)

Babetin otec je ,nevlastni, protoZe ten, ktery jim byt mél, utekl pred
Babetou radéji az na druhy konec svéta. ,Babeté tato skuteCnost nevadi, ma
moudré rodice, ktefi s ni jednaji oteviené a s divérou ji respektuji odmalicka
jako osobnost.* *’

Ptib&¢h mozZna pusobi trochu smutné, Babeta totiz po narozeni nevidi. A
zase jsou to rodice, ktefi hol¢i¢ku nelituji, ale seznamuji ji se svétem tak, aby

'G‘

védéla presné, jak co kolem vypada. ,,Vidim vSechno co chci!™ fika na jednom
misté Babeta. Dialog o této nejdramati¢téjsi fazi Babetina Zivota rozviji autorka

takto:

,»(...) v8ichni, kdo Babetu znali, byli smutni a litovali ji, Ze nevidi.*
.»Ale nebyla to pravda, vid'?* chyti Babeta tatinka kolem krku.
..Nebyla,” potfese hlavou tatinek.

~Protoze ja jsem vidéla!*

~Skute¢né, Babeta vidéla,” pokracuje tatinek.

»Vidéla po svém (...)" (s. 26)

Babeta nepovazuje slepotu za prekazku. Vidi svét svym nitrem. Ctenaf je scho-
pen nahlédnout do Babet¢ina jiného vidéni. V ném se skute¢nost prolina
s fantazii a imaginaci. Jeji vnimani hromu, de§té a vosy jsou posileny dalSimi

smysly - sluchem, ¢ichem, hmatem. Babetka napfiklad vnima kapky desté per-

*’ Ditmar, René: P& minut pred veceti. In. Zlaty maj 1996, €. 4, s. 173.
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sonifikovang, dovede zhlasu vysledovat usmév pana doktora, citlivé vniméa

zménu podasi, dokaze vycitit nebezpeéi.

Pokazdé, kdyZ Babeta oteviela schranku a hodila do ni dopis, blesku-
rychle ucukla rukou, aby ji nekousl drak. V kaZdé schrance sedél totiz
jeden a vSichni hladov& koukali, olizovali se a ¢ekali na sviij pfidél dopi-
sové potravy. KdyZ ten den Z4dna nepfisla, vybéhli na ulici a tatinek
s Babetou museli horempadem ujizdét pry¢, aby je draci nesezrali!(s. 27)

Babetina slepota je nastésti jen do¢asna. Jednoho dne ji opét spolknou brany
nemocnice, aby se tam podrobila a naro&né operaci o¢i. Neni dileZité, zda Babe-
ta po operaci nakonec uvidi na vlastni o¢i, i kdyZ to maly ¢tenaf otekava. Pro
hol¢itku je dillezité, Ze ma milujici rodite a harmonicky domov. Babetin vnitini
svét se viak po operaci nezménil. Vné&j$i nabyl na pestrosti a proporcionalité,
aviak jeji vnitini svét byl vzdy pfedstavové bohaty, zaloZeny spiSe na jinych neZ
omezenych prozZitcich, spiSe na intuitivnich nez smyslové védomych pfedsta-

vach.

Zménila se nejen maminka, zménil se cely Babetin svét. Mél jiné barvy,

jiné tvary, jinou velikost.

Obfi na nebi nebyli zdaleka tak tlusti a zlovéstni jako dfiv...

Kapky vysvlékly kosilky...

Draci se odstéhovali z dopisnich schranek...

Vosy — ta velk4, nebezpe&na zvifata — mély pfekrasna pruhovana tri¢ka a
nebyly vétsi nezZ Babetin nehet...

A néZna, vrnici kotka Fanda uké4zala Babeté hned prvni den, co dokaze.

(s. 45)
Pfibéh P&t minut pied vedefi tvoti dvé pasma feci. Prvni tvofi fec tatinka a druhé
promluva malé Babetky, ktera tatinkovo vypravéni dopliiuje, aby na nic pod-
statného nezapomnéli. Pfitomnost maminky je naznagena jen vétou na zacatku a
na konci, ale i z téchto par maminéinych slov &tenaf vyciti jeji milujici vSudypfii-
tomnost. ,,Utvafeni Babet&iny osobnosti ma dvoji dynamiku.

Jedna sméfuje do budoucnosti, kdy bude vidét, druhd dovnitf do minu-

losti, kdy vidéla po svém.“?*

= Urbanova, S.: Archetypy a stereotypy v Prézich Ivy Prochdzkové. In: Metamorfézy détské
literatury, 1999, s. 102.
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Iva Prochazkové se pii volbé formy pro déti snaZi piizplsobit jejich cha-
pani. NezatéZuje je motivy ¢&i formulacemi, které nemohou stravit. Je zde jasnost
a jednoduchost, takika nepouZiva cizich slov (v tomto pfipadé si vysvétluje Ba-
beta slovo narkéza jako uspavadlo), ale hraje si s ¢estinou, aby v détech podpo-
fila cit pro jazyk. Personifikuje (slunce sklouzne za prot&jsi stfechu, vpluje do
pokoje veder (s.3), velka brana nemocnice je spolkla (s.21).

Uvedeny text doklada, e uz pro déti na pocatku mladsiho $kolniho véku
lze vytvétet literarni dila vazn&jsiho a tragitt&jsiho zabarveni.”® Prochézkova
vyjadfila Zivotni situaci ditéte (Babetky) hloubgji, celistvé&ji, aniZ by pfitom re-
zignovala na uspokojeni jejich potfeb $tésti, optimismu, divéry v Zivot. Tim
autorka rozbiji tradi¢ni, oviem dodnes ne zcela piekonanou pfedstavu, Ze dit&
Zad4 od své literatury pfedevsim ,,zdbavu* a Ze jeho oCekavani lze ,,G¢eln€* vy-
uZit nanejvy$ k vécnému poudeni nebo mravni vychové. Pét minut pfed velefi
dokazuje, Ze autorka i na malém prostoru, dokaZe vypoveédét to nejdileZit€jsi o
lidskych vztazich. P¥ib&h malého &tenafe zaskodi hned faktem, Ze hlavni hrdinka
je slepa. Motiv télesného handicapu pouZila autorka ve své knize P&t minut pied
veteti poprvé, aviak v tvorbé pfedevsim pro mladeZ se s nim miizeme setkat
naptiklad u Martiny Drijverové, ktera ve své knize Domov pro Martany’® zob-
razuje nelehky udél divky jejiz bratr je postizen Downovym syndromem, dale
v knize Stanislava Rudolfa BliZenci’' se hlavni hrdinka Milada vyrovnava
s ¢asteénym ochrutim po mozkové obrné. Podobné je tomu v préze Jarmily
Mourkové Darina®?, kterd pojednava o divce postiZené obrnou a odkézané na
vozik. Tématicky se pfibéhu P&t minut pfed vedefi nejvice pfiblizila Eva Ber-
nardinova knihou Ahoj brasko,” ve které li¢i obtiznou situaci rodiny, jeZ se mu-
si vyrovnat s traumatizujici skute¢nosti, Ze jejich druhé, touZebné ofekavané

dité se narodilo jako nevidomé.

» Némecké vydani této knihy bylo roku 1992 ocenéno cenou Spolku némeckych Iékatii a Seské
vydéni v nakladatelstvi Albatros vyro&ni Zlatou stuhou za rok 1996 v oblasti plivodni beletrie
pro nejmensi, za citlivé a plisobivé zpracovani zavaZné spoletenské tématiky.

* Drijverova, Martina: Domov pro Martany. Albatros, Praha 1998.

*' Rudolf, Stanislav: Blizenci. Dialog, Praha 1992.

32 Mourkovd4, Jarmila: Darina. Agentura Leprez, Praha 1993.

» Bernardinova, Eva: Ahoj, brasko. Rodice, Praha 2004,
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Kromé prace s motivem télesného handicapu v podobé nevidomého dité-
te, Prochazkova zdafile pracuje s tématikou ¢asu. Autorka zvolila ¢as ¢ekani na
vedefi, jako dobu vhodnou k povidani o tom, co bylo, je a bude. Vectefe zde
symbolizuje ,,(...) pfijemny akt v zavéru dne, spojeny se zklidnénim, s navratem
jednotlivych ¢lent rodiny, s posezenim a rekapitulaci, co jsme za den vykonali,
co se podafilo a co nas deka zitra.“** s posezenim celé rodiny u stolu a rekapitu-
laci vieho, co se kazdému ¢&lenu rodiny béhem dne udalo, vydafilo. Motiv &asu
je zde rozpracovan v nékolika rovinidch. Kromé doby ,,péti minut“ ¢ekani na
vedefi se v dialogu tatinka s Babetkou setkavame s ¢asem maminc¢ina ¢ekani na
dopis od Babet&ina pravého otce, ktery viak zistal v Brazilii. Po pfe¢teni dopisu
zavira maminka holi¢stvi na ¢asové vymezeny usek magickych 3 dni. Doba
Cekani na narozeni Babetky je vyplnéna postupnym sbliZovanim maminky
s Clov&kem, ktery ji dorudil onen osudny dopis a zaroveii si postupné ziskal jeji
srdce a prevzal zodpovédnost za nevlastni dité. Nejdilezitéjsi casovy moment je
obsazen v dob& &ekani na operaci. ,,OkamzZik, kdy lékaf sejmul Babetce obvaz,
je vyvrcholenim celého pfib&hu, tim je naplnéna vira détského Ctenafe ve Stast-
ny konec. Ne nadarmo se v této knize fikd, Ze viechno ma svijj ¢as.

Nedilnou soudasti této kniZky jsou ilustrace Véclava Pokorného (Pfiloha
8), ktery zdafile vykreslil autorin zamér. Postavy jsou lehce karikovany,
v mistech, kde si Babeta sviij svét pfedstavuje, hyti ilustrator barvami a fantazij-
nimi obrazy. Ilustrace jsou neohrani¢ené, celoploiné a text je umistén pfimo do
malby.

2.6 HLAVNI VYHRA

V hlavni vyhfe je rozvinuto pét piibéht o kouzlech v3edniho dne, ktera
proziji déti jednoho mésta a jedné &tvrti. Povidky jsou uvedeny strankovym
mottem — snem o tom, jak se jedné noci probudil vitr a sebral spicimu kouzelni-
kovi stfibry Zupan, z jehoz zahybu se sypala drobouc¢ka zrnka poustniho pisku.
»VSude, kam vitr zrnko donese, pfihodi se néco podivuhodného* kon¢i na jedné

* Urbanov4, Svatava: P& minut pied vedef. In.: Tvofiva dramatika, 1997, &. 1, s. 31.
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strané svoje motto autorka, nasleduje prvni povidka s naizvem Konec kouzelné
svicky.

13

.Musime se ucit o viechno délit, fekla pani ucitelka... (s. 7) Jeji slova si
Lukas vybavi v momenté, kdyzZ po cesté ze $koly malem zakopne o nohy Zebra-
jictho muZe. Lukas se dlouho nerozmysli a polozi mu svou svacinu do Cepice
k pétikoruné. Majitel ,.Capich nohou® nechce zistat dluZen, a tak LukaSovi na

oplatku daruje usmudlanou, ale ne ledajakou svicku.

Ja na zazraky nevérim!* usklibl se Lukas.
,,Ja taky ne,” prohlasil dlouhan rozhodné. ,,Ale tohle je kouzelna svicka.
Docela oby¢ejna kouzelna svicka, chapes?... (s. 8)

Nevérici Lukas zapaluje po navratu domu udajné kouzelnou svicku jen ze zveé-
davosti, aby vyzkousSel jeji moc. Najednou je postaven pred velké dilema. Co si
vlastné piat? Ma moznost pouze jediné volby, jediného prani. Ale které je to
pravé? Co by chtél ze vSeho nejvice? Elektrickou drahu s nadrazim, tunely,
mosty, semafory, jakou méa Ka3par od soused, tu by si moc pial, ale to uz by si

pak nehrali spolu. Nebo by mohl by byt hez&i .

Pfedstavil si svou zménénou podobu. Co by tomu asi fekl KaSpar? A
maminka s tatinkem? Nebyl si jisty, jestli by ho chtéli mit kudrnatého. Se
srostlym obo¢im. A co Lenka? Zrovna véera fekla, Zze Lukasovy oci vy-
padaji jako dva ka$tany. A dovolila mu namalovat jeji obrazek podzi-
mu,za ktery dostala jedni¢ku. Ne ne, takovy, jaky byl, mél Lukéas u Len-
ky rozhodné vétsi Sance neZ s modryma o¢ima! Vzdychl. Mohl by si prat
tisice véci. Zdalo se mu viak hloupé zadat svi¢ku o néco viedniho. Chtél
prijit na néco, co se za penize neda koupit.(s. 10)

Diky chvilkdm denniho snéni, které mu prinasela tatinkova hra na housle, se

W

ménila paneldkovy byt v ,,pohadkovy zamek plny obrazi, veselych i smutnych.”

(s. 12)
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Nihle se za sklenénymi dvefmi rozhostilo ticho. Skladba byla u konce.
Lukasovy ruce vylétly samy od sebe do vysky a zatleskaly. Kdyby tak
zase mohl hrat nékde na jevisti, prolétlo mu hlavou. Vtom zahlédl
v okenni tabuli, Ze se plamen svicky zuZuje a naklani. Naposledy se za-
trepetal, zakroutil a zmizel. Ze svi¢ky zbyla na talitku jen louZi¢ka vosku
a hadek ohotelého knotu. Ve vedlejdim pokoji se ozval telefon. (s. 12)

Ve chvili, kdy tiikrat zatleské tatinkové krasné hie na housle, plaminek svicky
se zatfepeta az zmizi nadobro. Po chvilce zazni telefon, kde tatinek ziskava mis-
to druhého houslisty v symfonickém orchestru. Pohled na $tastné rodiCe hieje
Lukase u srdce. Chlapec tak dochézi k poznani, Ze ten nejvetsi zazrak je, udélat
Stastnymi lidi kolem sebe.

Povahu kouzla ma také docasné ziskana hrdin¢ina schopnost pohybovat
predméty v proze Elis¢iny blaznivé 1zi¢ky. Elisku nebavi hra s dévcaty a jejich
gumovymi koniky, mé rada ¢inorodé hry plné fantazijnich predstav, na druhé
strané v8ak nechce byt sama. Touzi po tom, aby méla kamaradky a dokazala déti

kolem sebe né¢im zaujmout.

Na rohu ulice se rozlou€ily. Anna zahnula doprava, Katefina doleva.
Eliska pockala, az se na semaforu objevi zelen4, a $la dal rovné. Pfemys-
lela o tom, jak asi vypada Annin pokoj. Hra s gumovymi poniky ji ne-
bavila, ale rada by se k Anné nékdy podivala. Mohly by délat, Ze cestuji
na létajicim Koberci. Nebo Ze nasly tajnou chodbu. Nebo si hrat, Ze jsou
neviditelné. (s. 15)

Diky zahadné nabyté schopnosti, kdy dokaZe pouhym pohledem roztancit 1Zi¢-
ky, si ji spoluzaci kone¢né viimnout. Uz neseddava sama doma ve svém pokoji,
kazdy den je u nékoho na navstéve. Jeji vztah k vnéjsimu svétu a k sobé samé se
tim proménuje. Prestane se bat rozvinout svou fantazii ve hrach s jinymi détmi,
chova se najednou pfirozené a zajimavé, stava se oblibenou. Postupné se z ni
utvaii pribojnéjsi a sebevédoméjsi divka, ktera si uz nenecha od LeoSe libit jeho

ustrky.

Nikdo se nestacil podivit nad tim, jak rychle se stala Eliska ve tfidé obli-
benou. Po odpolednach uz nesedavala sama ve svém pokoji, denodenné
byla u nékoho na navitéveé a predvadéla kouzla, nad kterymi déti vykfi-
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kovaly nadsenim a dospé&li vrtéli hlavami. Ani ve $kole uZ nebyla tak ti-
cha a bazliva jako diiv. KdyZ ji Honza podrazil nohy, hodila po ném na
oplatku houbou. KdyZ ji cht&l Leo vytrhnout svadinu, ucukla a upfela na
jeho ofezavétko tak ostry pohled, aZ spadlo na zem a zakutélelo se mezi
lavice. (s. 21)

Na oslavé LukaSovych narozenin se seznami s KaSparem. Oba si vzdjemné po-
rozumi, protoZe jejich hry jsou plné fantazie. Po oslavé si Eliska najednou uvé-
domi, 7e Kasparovi neukézala sva kouzla se 1Zi¢kou. Dostava strach, zda ji
Ka3par viibec navstivi. ,,Pfijde Kaspar viibec? Nerozmysli si to? (s.25)

Eliska dochazi k poznani, Z¢ pro KaSpara je zajimava i bez kouzel.
V momenté tohoto uvédoméni div¢ina kouzelnd moc nad hmotnym svétem po-

miji, duchovni, vnitini sila v podob& znovunabytého sebevédomi ziistava.

Eliska se naposled hnévivé dotkla 1Zi¢ky pohledem a pak ji rukou smetla
na podlahu. Kouzlo bylo pry¢. Opustilo ji. Natisto se ztratilo. Ale byl tu
Kas3par. Jeho zrzava kitice m&déné zafila v paprscich odpoledniho slunce
a zvédavé o¢i na Elisku vy€kavave hledély. (s. 26)

Povidka Hlavni vyhra vypravi o Markovi, ktery je ve tiid¢ ze vSech
chlapcii nejmensi, v télocviku ho jizlivy uditel stavi na konec fady, kluci ho me-
zi sebe neberou. Radsi by byl jako Honza, ktery se sice neumi bez chyby pode-
psat, ale o hlavu pfevy3uje viechny ostatni spoluZziky. Nebo jako Olda s jeho
tapima nohama. Marek o pfestavkach smutné pokukuje po spoluzécich, ktefi
hraji fotbal. KdyZ se na né obraci s prosbou, aby se mohl u¢astnit hry, setkdva se
s vysméchem.

»»1ebe by za mi¢em ani nebylo vidét, Smoulo!*

Fotbalisti se zasmali.

Dita vyplazla jazyk a odeSla uraZené k dévéatiim, zatimco Marek se po-
sadil na odpadkovy kos a na kolena si polozil kniZku o indianech, kterou
dostal od babi¢ky. Nezajimala ho. Zajimali ho DINOSAURI a TERMI-
NATORI, divoké bitva kolem mi&e a ohludujici fev, kdykoli se nékdo
strefil do popelnice oznadujici branku. (s. 28)
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P#i ndkupu potieb do $koly Marka zaujme muz prodavajici losy, neodola
a jeden si koupi. Vyhrava hlavni cenu a tou je kin. Ten k nému zafne ve snu

promlouvat, vést jej krok po kroku k samostatnosti a sebevédomi.

V noci se Markovi o bilém koni zdélo. Pfisel po schodech nahoru, sehnul
hlavu, aby se neuhodil o ram dveii, a vstoupil do Markova pokoje.

Jsem tvij kiifi! Pro¢ mé ma krmit Petr? zeptal se rozzlobené. Markovi
se zatajil dech a stréil hlavu az po bradu pod pefinu. (s. 32)

S kazdym snem se kun kracek po kriucku piiblizuje k Markovi, jeho otevienost
nabyva vétich rozmérl, zaroven se postupné vyviji Markova osobnost. Velky
kun jako ztélesnéni fyzické sily, kterou chlapec postrada, pomaha piekonavat
Markiv komplex malosti. Tim, Ze se za¢ne o koné sam starat, nau¢i se na ném
jezdit, zaCne si sam véfit. V hodiné télocviku se ohradi vici ucitelovym jizlivym
poznamkam. Beze strachu, jednim dechem mu dokézZe fici, v3e co ho celou dobu
tizilo na srdci.

(...) stejné je to viechno pitomost. Nikdo neni tak velkej, jak vypada, ale
jak se citi! Nikdo, rozumite? Ani lidi ani kong!*
Zasoba dechu mu vystadila az do posledniho slova. Zaviel pusu a spoko-
jené zafunél nosem. Citil se na metr osmdesat. Mozna jesté o néjaky cen-
timetr vic. (s. 40)
Nemuzeme fici, zda Markovi pomohl snovy prozZitek, nebo kazdodenni starost o
vyhraného koné. Zavér pfibéhu ponechava autorka otevieny, dava nam v tomto

pfipadé moznost volby.

Povidka Ahoj Ervine je stylizovana jako hlasova nahravka dopisu. Vy-
pravécem je maly Kaspar. Mélo sebejisty chlapec vétSinou z nervozity kokta,
hlasita promluva, jakysi dialog dvou subjektivit (strukturniho vypravéce a struk-

turniho posluchace), ma v3ak osvobodivy charakter.

Ahoj, Ervine! V¢era mi tata koupil novou kazetu, abych si mohl nahrat
z radia, co se mi libi. Ale ja jsem si fek, Ze ti ji rad$i po — po — poSlu. Psat
se mi nechce. Kdyz piSu, pfipada mi jako by mé nékdo drzel pod vodou.
Hnusnej pocit! Kazeta je lepsi. Aspon uslysi$ hlas svého malého zrzave-
ho bratficka! (s. 59)
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Maly Kaspar se nachazi v nelehké pozici. Jeho rodice jsou rozvedeni a nemaji
na vychovu syna pfili§ ¢asu. KaSpar trpi kdejakou dysfunkei véetné dyslexie a
dysgrafie, a sim se potyka s handicapem, kvili némuZ se mu vSichni sméji,

s koktavosti.

To bych rad veédél, jestli si taky mysli§, Ze je v§echno moje vina. Ja se
nikdy neperu jen tak. Vzdycky jenom kdyZz se mi nékdo vysmiva. To pak
zatnu koktat jesté vic a dostanu vztek a vibec nevim, co délam. Od té
doby, co jsi odjel a my se prestehovali, to bylo ¢im dal horsi. Uz jsem
nefekl jedno slovo normalné. Nejdiiv mé dali do takové tfidy, kde bylo
jenom pét déti. Ostatni nam fikali Pot'apanci. (s. 61)

413

Promluva k Ervinovi je jedinym svétlym bodem v KasSparové ,,samoté®, kdy se
potfebuje ze viech svych problémi a utrpénych kiivd nékomu vypovidat. Mag-
netofonova nahravka je jakymsi volanim o pomoc v momenté, kdy se svéiuje

s mySlenkou na sebevrazdu.

Ted ti néco feknu, ale jenom tobé! Ja jsem se to odpoledne rozhodl, ze
jestli mé poslou do internatu, sko¢im z okna. Rek jsem si, Ze to fakticky
udélam. Aby vidéli. (...) (s. 64)

(...) Pro dnesek se s tebou lou¢im, bracho! U mikrofonu byl Ka3par, re-
dakéni spoluprace Kaspar, koktavé efekty Kaspar! Over — chei fict: pre-
pinam! Chei Fict: UZ se na tebe téSim! (s. 66)

Jeho vzpominani a vypravéni o tom, co se udalo, nese v sobé psychologické
konotace bez ohledu na dobu, kdy text vznikd. Vypravi o tom, co se stalo, vy-
znamem se vSak smeéfuje do budoucna. Stejny nebo podobny postup voli Pro-
chazkova ¢asto. Povidka Ahoj Ervine se odliduje nejen stylem, ale narozdil od
ostatnich se v ni nesetkdvame se zdzrakem. Ervin je postava, ktera pravé ze

vSech déti potfebuje nejvice pomoci.
V povidce Atalava nese nadech tajemstvi neobvyklé slovo. Po jeho

pieslabikovani se za¢ne v zivoté divky Dity odvijet fetézec nahod. Dita Zije sa-

ma se svou maminkou ve starém domé. Na obzoru se viak objevi problém
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s nucenym stéhovanim. Jedinou mozZnou variantou se nabizi pfesté¢hovani do
nového sidlidté na druhém konci mésta. To v3e znamena opustit misto, kterému

Dita uvykla, vechno se zméni. V nové $kole budou nové déti a novi ucitelé.

Nikdo nebude védét, jak nerada se Dita hlasi. Jak rada hraje fotbal. Ur¢i-
t& k ni nepiijde Zadny Olda a nefekne ji: Na holku kopes docela slusné. A
co druzina? Budou tam détem taky vafit ryzovy nakyp podporujici rist
malicka? Nebo bude kazdy druhy den rajska? (s. 49)

Po cesté ze Skoly premysli, jaky rym by se ji hodil ke slovu slava. Najde ho na-
psany riizovou barvou piimo na chodniku. Rym, kolem kterého uz mésic chodila
7n&l ATALAVA. Jelikoz vyznam tohoto zdhadného slova nikdo nezna, Dita si

ho osvoji jako zazra¢nou formulku s virou v jeho kouzelnou moc.

Dita rizova pismena polohlasné pfeslabikovala nejdfiv popfedu a potom
pro jistotu jest¢ pozpatku, nadechla se a obéma nohama na dlazdici sko-
¢ila. Chvili zustala tiSe stat, pak se zvolné, opatrné rozhlédla. Stalo se
néco? Jakysi pan zahybal kolem rohu a piskal na psa, ulici projelo auto,
z blizkého javoru se snesl list. Dita zklaman¢é vzdychla. Tajemstvi selha-
lo. Ucitelka méla pravdu: Atalava bylo hezké slovo, nic vic. (s. 51)

Zklamana Dita, nachazi na chodniku nejen toto zahadné slovo, ale i zapisnik
starého pana Vencla, ktery Zije sam ve velkém domé se zahradou. Dita mu ho
navrati zarovenl se mu svéii se svou bolistkou - stehovanim na sidlist¢. Pan
Vencl v tomto pribéhu je jakymsi ztélesnénim pohédkového dédecka a zaroven
nahrazuje absenci Ditina otce. Jeho dum se stane novym domovem pro Ditu a
jeji maminku. Od té chvile jakoby mavnutim proutkem, zmizi Ditiny chmury i

rizovy napis.

Hlavni vyhra je kniha povidek o soucasnych détech a jejich skute¢nych
trapenich a starostech. Jak jsme jiz u Prochazkové zvykli, otevira se tu pfed na-
mi neidylicky naértnuty svét, ve kterém dnesni déti ziji. Je to zfejmé piedevSim
z uziti detaill typu naudnice v nose, narazky na Terminatora apod. Nechybi zde
zavazna témata jako je télesny handicap v podobé vady feci, pocit osamélosti a

outsiderstvi, socialni nouze.
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»Autorka umi dovedné rozehrat vztahy tak, aby z nich na malé ploSe
(rozsah povidek se pohybuje kolem deseti stranek) vykfisla problém, ktery hlav-
ni postavu dané povidky trapi. Pfimé fe¢i jsou dokladem vypravécské stiidmosti
a dovednosti. Iva Prochdzkova charakterizuje postavy nepfimo, a to pfedevsim
akei.* ¥ Oproti jinym kniZkam Ivy Prochazkové je tu vak cosi nového. Viech
pét povidek se sice pohybuje v soutasném svété nicméné vzdycky se postavy
setkaji se zvlastni udalosti, ktera nékdy hrani¢i — z ur€itého uhlu pohledu — az se
zazrakem (neuvéfitelna shoda krasnych nahod, zazitek telekineze apod.). A pra-
vé diky této udalosti na pomezi reality a zazraku se za¢ina rozmotévat problém,
ve kterém je postava uvéznéna.

Prvky z fantazijniho svéta pasobi u nékolika déti, které se znaji, ale netu-
§i nic o problémech svych kamaradua. Imaginativni prvek, ve spojeni se Stastnou
shodou okolnosti a nahod, jim da popud k raznému vyfeseni osobniho nebo ro-
dinného problému. Vyjimku tvoii povidka Ahoj Ervine, jejiz konec ponechava
autorka otevfeny. V tomto piibéhu se Iva Prochazkové poprvé dotyka zavazného
motivu détské sebevrazdy, kterou Ervin povaZzuje za vychodisko ze svého osa-
méni a pociti bezradnosti. Jeho volani o pomoc se uskute¢iiuje prostiednictvim
magnetofonové nahravky.

V pomérné kratkych piibézich udrzuje autorka déjové napéti na malé
plose, pfedevsim diky vystavbé textu. Uziva k tomu jazykovych prostiedkil, jez
napéti podporuji. Patii mezi né zvolaci véty a predevsim dialogy psan¢ mluve-
nym soudasnym jazykem. Hlavni vyhra je dikazem toho, Ze Iva Prochazkova
ma dar podivat se na oby¢ejné véci nesamoziejmeé, nezustava ve vyjetych kole-

jich a je schopna patrat po ne¢ekanych vztazich a otazkach.

2.7 UNOS DOMU

Dvanactilety Libor pfiSel pfi autonehodé o rodi¢e a od té doby zije u bo-
hatych pfibuznych. Ma vsechno véetné vlastniho pocitace a dokonalé tenisové

vyzbroje, jen jedno mu zoufale chybi — skute¢ny cit, laska. Stryc a teta jsou

* Provaznik, J.: Dalsi vyhra Ivy Prochazkové. In.:Tvofivéa dramatika 1997, €. 3, str. 37.

41




chladni lidé, pro které je jedinym smyslem Zivota podnikani, a s dospivajicim

klukem si nevédi rady.

Zatimco teta se na lidi nedivala, stryc je neposlouchal. Védél predem, co
feknou. Byl si jisty, Ze po svété chodi jenom dva druhy jedinc: ti, ktefi
jeho penize utraceji a ti, ktefi mu pomaéhaji je vydélavat. Ja patfil do prv-
ni skupiny. (s. 7)

Shodou okolnosti a ndhod se v8ak Liboriv Zivot ze dne na den proméni
s razanci téméF srovnatelnou se ztratou rodici. Kratce po narozeninové oslave je
Libor unesen dvéma vydéraci, ktefi jsou ptesvédceni, Ze za né€ obdrzi tucné
vykupné. Odvazny mladik jim ale plany zhati, protoZe se mu po noci stravene
v polorozpadlé chaté podafi uprchnout.*® Naseda do starého vlaku, jehoZ trasa

kon¢i na malém venkovském nadrazi.

Vlak stal, viude ticho, dvefe mého kupé dokofan. Nékam jsme dojel.
Oteviel jsem okno a vyklonil se ven. Po v¢erej§im desti ani stopy. Slunce
stalo vysoko na obloze a rozpalovalo plech vagonu, Ze ses ho nemohl do-
tknout. Uvidél jsem venkovské nadrazi s prazdnym nastupidtém, zavie-
nou pokladnou a opréelym napisem KROUPOV n. S. (s. 32)

V malebné budové uz neskfipaji otoéné jizdni fady, ale Zije v ni nekonvencni
rodina Panenkovych, ktera své déti nemuze obdarovat materialni, le¢ chladnou
»laskou®, ale zato jim dava spoustu néhy, legrace a hlavné pocit domovského
tepla.

Ve chvili, kdy se Libor ocita v zapadlém Sumavském kraji, se za¢ina pa-
ralelné odvijet pfibéh Gusty (druhé hlavni postavy). Gusta je jedenactilety cho-
vanec détského domova, kterému se podaii po nékolika netispé$nych pokusech o
sebevrazdu pfi pfevozu do nemocnice utéci, a tak se stejné jako Libor stava

pohieSovanym.

36 . : ‘ 2 5
’ Kniha vznikla na zakladé zpravy, kterou spisovatelka zaslechla v rozhlase. ,Skutecné doslo

ke zmizeni, o kterém ostatné sly§ime kazdou chvilku, , ale neobvyklé na té informaci bylo,
Ze ten kluk byl tfindctilety, a fikala jsem si, Ze to uz neni vék, v némz se dit& zatould, a Ze za
tim je moZna né&jaka tragédie, zacala jsem nad tim pfemyslet a cely prib&h jsem si vymysle-
la.** (Z rozhovoru s Ivou Prochazkovou, Praha 2002)
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Nahoda napomuze tomu, Zze Panenkovi povazuji Libora za uprchlého
Gustu z détského domova. Chlapec neprozradi svou pravou identitu, protoZe je
mu v novém prostiedi moc dobfe. Kone¢né muiZe spole¢né prozivat ta prava
détska rodinna dobrodruzstvi. Setkdva se s vielou, nesobeckou laskou Erika a
Blanky, ktefi si ke své vlastni postizené dcefi jesté adoptovali dalsi déti Jitku a
hornich deset tisic nezazival. Nevi jak se s témito novymi pocity vyrovnat, vi Ze
jednou nastane den, kdy rodinu, kterou si zamiloval, bude muset opustit a opét

se navratit do toho chladného, vypocitavého ,,domova* bez lasky.

Citil jsem smutek a radost dohromady. Radost mnou protékala jako tepla
feka od Zaludku aZ po koneky prstit. Cefila se mi v drobnych vinkéch
kolem patete. Citil jsem ji na kazi obli¢eje, kterym jsem se dotykal Blan-
¢ina mékkého téla, i v nose plném nepojmenovatelné a pro me do té do-
by neznamé viné. Byl jsem tou radosti zaplaveny od krku az po $pina-
vou patu, kterd mi &ouhala ze sddry. Smutek sedél v hlavé. Rikal mi, ze
je to na chvili. Ze uZ jenom tfi dny a budu muset odejit. (s. 76)

Osud Libora a Gusty je v mnoha ohledech podobny. Oba jsou sirotky, nejsou
nikym pfili§ hleddni a postradani a oba si ve svém nitru vytvofili pfedstavu sveé-
ho svéta. Gusta kresli comicsovy pfibéh o state¢ném rytifi, ktery podstupuje
marny boj se zlou ¢arodéjnici (feditelkou détského domova, ktera si na ngj za-
sedla). Posledni obrazek, kde rytif lezi porazeny na zemi a na ném vitézoslavné
stoji ¢arodéjnice znaci, Ze veSkery Gustliv boj byl marny a posledni moznosti je
jeho uték a nasledna sebevrazda.

Libor ve fantazii podpofené pocitatovou hrou Stvofitel svéta projektuje

krajinu navlas shodnou s Sumavskym koutem kam jej osud zaval.

Pii té hie jsem si, Pane uZil! A vi§, co bylo nejpodivnéj3i? V& mi to ne-
bo ne, jednou jsem si vymyslel krajinu, ktera se navlas podobala téhle.
Byla v ni cesta, po které ted’ spolu jdeme, kopce na druhé stran¢ udoli i
ten tlusty dub, co za chvili vykoukne za zatackou. VSechno jsem do té
krajiny naplanoval i kdyZ jsem ji tenkrat neznal. Ja viibec netusil, Ze ta-
kové misto nékde na svété opravdu je! A i kdybych to tusil, ani ve snu by
mé nenapadlo, Ze tu jednou budu zit! (s. 13)
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Ve je idylické. Libor ma nové ,rodi¢e®, bratra, sestry, zaZiva si s nimi
chvile toho pravého 3tésti, ale navrat k realité se stejné jako konec prazdnin ne-
milosrdné bliZi. Chlapec pfiznani oddaluje, ale nelze je odkladat donekone¢na.

Jednoho dne je Gustovo télo vyloveno z nedalekého rybnika. Pravou to-
toZnost utopeného viak vzhledem k okolnostem nebylo mozno prokéazat. V mo-
ment&, kdy se Libor dovida o smrti Gusty, dostava se na rozcesti. Ma ziistat, ¢i
odejit? OhliZi se zpatky, bilancuje sviij dosavadni Zivot u tety a stryce a téch par
kouzelnych dni u Panenkovych. Libor si pfipada jako zlod&j, ktery ukradl Zivot
nékomu jinému, pohne se v ném svédomi a dava se na utek.

Ted byl &as vratit ukradené jméno. Cas odejit. Vstal jsem a vykro¢il po
lesni cesté zpatky k domu. Cim vic jsem se bliZil, tim jsem Sel pomaleji.
Vidél jsem hajného, jak stoji rozkrogeny se svou harmonikou pted vcho-
dem, sly3el jsem rychlou tane¢ni melodii a vidél blanku s panem Pode-
statem, jak si pro pobaveni ostatnich vymy3leji komické tane¢ni figury. I
Erik tan¢il. (...) V&dél jsem, Ze se k nim za chvili pfipojim a bude se
smat, tancit a zpivat jako oni, V&édél jsem, Ze to bude naposledy. (s. 100)

Na utéku ho nastésti zastavi adoptovany Filip, jemuz Libor svéfi celé své tajem-
stvi. Spolu se vraci k Panenkiim, ale tajemstvi ziistdva nadale jenom mezi nimi a
psem Panem. Libor pfijima novou identitu, nové jméno, adopci a pfedevSim
zodpovédnost za sebe samého. Impulsem k tomuto rozhodnuti se mu stava ne-
spravedlivé naf¢eni tety a stryce z nevdéku a kradeZe $perki a nasledného utéku.
Tecku za svou minulosti udéla tim, Ze teté a stryci zasle dopis, v némz se roz-
lou¢i a podékuje za v3e, co pro né&j udélali a pod Gustovym jménem zaéina novy
Zivot ve skute¢né milujici roding, protoZe veskeré materidlni vyhody, darky,
draha $kola nemtiZou nahradit Blan¢ino pohlazeni.

Kniha provokuje jiZz svym nelogickym ndzvem a ma vSechny znaky dob-
rodruzné prozy. Autorka piedestira hned n&€kolik osud lidi, jejich vztahy, otaz-
ku divéry a nediivéry, citového chladu i pocit osaméni. V3e se nakonec vyfesi
ve prospéch hlavnich hrdind.



Urditou ndmétovou podobnost mizeme vypozorovat v knize Otty Hoff-
mana Uték.’” Détsky hrdina jeho pfib&hu je také hrdinou mezni Zivotni situace,
ktery se dostava viceméné& proti vlastni viili do rozporu s obvyklymi rozméry
détského svéta. A pravé tim, jak se pohybuje mimo ng&, poznava je vic neZ kdy
jindy. Teprve na utéku od domova, od 3koly, od rodi¢i a kamaradi zjistuje
v ¢em jsou skute&né lidské hodnoty, uvédomuje si i skuteény smysl svého dét-
stvi, teprve tam, kde se stava vydédéncem, kde se natas sam vylucuje z béZného
spoletenstvi, tedy v hrani¢ni situaci, kdy jde o v3e, kdy hrdina stoji pfed nebez-
petim ztraty nejvlastnéjsich lidskych kvalit, dochéazi k poznani lidskosti svého
détstvi jako hodnoty, bez niZ by se neumél obejit.

Do dé&je pfib&hu je étenaf vtaZzen piimo. Vypravétem je hlavni postava
Libof Jesin, ktery svijj pfib&h vypravuje svému psu Panovi. V momentg, kdy se
Libor ocitd v nové roding, zatina se odvijet pfib&h Gusty, jehoZ osud a postavu
poznavame zprostfedkovang& formou zprav z novin, strohych informaci. Chlapci
se ocitaji v podobné situaci, ale kazdy ji fesi po svém. Dilezita je pfedeviim
samotn4 identifikace Libora s postavou Gusty. ,Li¢enim pociti Libora v roli
uteence je nam pfibliZzen i vnitini svét Gusty. Dochazi tu k jakési vnitini pro-
jekci Libora do Gusty. K nejvétdimu poznani dochazi pravé v okamZiku, kdy
Libor vstupuje do postavy Gusty a jedna sdm za sebe, aviak jako by to byl Gus-
ta.“*® Libor se zpo&atku brani p¥ijmout jeho jméno. Posléze s védomim, co &ini
piejima i ur&itou zodpovédnost za jeho smrt. Autorka pouZiva nepfimou charak-
teristiku hlavnich postav. Poznavame je na zdklad¢ jejich jednéni, pociti, nazo-
rd, vnitfnich monologt. Hlavni postavu sledujeme v uréitém vyvoji, Liborova
postava se postupné utvafi, dospiva v nazorech na Zivot, méni své priority, hod-
noty, poznava Zivot i ze stinnych stranek.

Véra Varejkova™ ve své recenzi ¥ik4: ,,Autorka ponechala stranou okol-
nosti, které by nutné v redlném kontextu podobné déni provézely, naptiklad pat-
rani, stihani, konfrontace. Neslo ji o né, tfebaZe jejich absenci se pfibéh vymyka

z ptiznaénych souvislosti. Slo ji o konfrontaci dvojiho doma.“ Timto principem

*” Hoffmann, O.: Utgk. Albatros, Praha 1987.

* Laukova, Lenka: Unos z domova, ktery je ve skute¢nosti utékem domi. In.: Tvofiva dramati -
ka 1998, &. 1, s. 59.

*® Vatejkova, Véra: Paradoxy a konfrontace. In.: Ladéni 1998, & 4, s. 11.
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je opravdu celd kniha prostoupena. Unos neni inosem v pravém slova smyslu.
Je cestou do nového domova. Iva Prochazkova zamérné opakuje stejné situace,
av8ak s riznymi lidmi (napf. oslava narozenin u Je$int a u Panenki), vztah Li-
bora ke koc¢ce a ke svému psovi pisobi kontrastné, postava tety Jolany, kterou
Libor pfirovnava ke zjevu z vykladni skfiné a jeji protipdl v postavé bodré, ve-
selé, milujici Blanky. Zamérné uziti téchto kontrasti cely piibéh ozvlastiuje,
nuti ¢tenafe k zamysleni, hledani souvislosti, dava vyznit Zivotnim rozhodnutim
1 tézkym chvilim v piib&hu.

Text je pozoruhodny také z hlediska kompozicni a jazykové vystavby.
Autorka uziva Casto pfimych feci a kratkych vét které ptisobi velice dramaticky
a udrzuji ¢tenafe ve stalé pozornosti. Celé vypravéni je velice dynamické, pou-
tavé. Autorka bohaté vyuzZiva prvky hovorové &estiny, slangu, velice zdafile
pfizpusobila jazyk hlavnich postav jejich véku i véku samotného ¢tenate.

Prochazkova se v této knize dotykd hned nékolika dulezitych aktudlnich
problémi, které trapi détsky svét. Hlavnimi motivy se zde stavaji uték, unos,
otazka penéz, hodnoty dnesni doby, adopce, opatrovnictvi, problém handicapu a

détské sebevrazdy. *°
2.8 SOVIZPEV

Dé&j Soviho zpévu je situovan do severonémeckych Brém a odehrava se
v budoucnosti, v roce 2046. Technika jiz umoznila lidem mnohem pohodIngjsi
zivot neZ drive, fada civilizaénich problému se vSak nezmensila a nékteré se
naopak vyhrotily. Jedno z nejvétsich nebezpeci piedstavuje stoupajici hladina
mofe a nekoncici desté.V atmosfére vieobecné nervozity z piivali vod se odvi-
jeji také osudy rodiny bydlici ve stfedostavovské ¢tvrti ve starém chétrajicim
domé. S hlavnimi protagonisty ptibéhu, Sestaltyficetiletou matkou, jejim témér

osmnactiletym synem Arminem a devitiletou dcerkou Gézou, se seznamujeme

* Unos domit si v literarni podobé nadel cestu nejen ke ¢tenarim v Cesku, ale i Nizozemsku,
Némecku 1 Dansku. Jeho filmové zpracovani se dostalo na platna kin v roce 2002,
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pii snidani. Matka se chysté do préace, syn a dcerka do Skoly. Jejich dialog pferu-

Suje hlas z radia, ktery pfipomina, Ze:

(...) je sedm hodin, tficet pét minut, patek, osmnactého kvétna, Ctyficaty
Sesty rok bijeéného jedenadvacatého stoleti, které si osviceni politici na-
vykli nazyvat stoletim lidskosti, zatimco méné osviceni lidé spiSe mluvi
o stoleti propadlych smének. (s. 9)

Venku ustava dést’, Géza by se rada odstéhovala z Brém do Vidné. Je tam teple-
ji. Rodina se rozchazi. V Brémach — a je tomu tak zjevné i jinde v Evropé roku
2046 ma kazdy c¢lovék svého komputerového partnera, svého univerzalniho

zpovédnika — PPP neboli persondlniho pocitatového poradce.

,,Od détstvi vypravim PPP vSechno, co se mi zda dilezité. Od konkrét-
nich fakt az po nejriznéjsi ptani, obavy, sny. Mnohé z nich jsem sdm
davno zapomnél, ale ve spolehlivé paméti PPP jsou zakédovany jednou
provzdy. Vytvareji bohaty, neustale se proménujici obraz mého ja.(s. 27)

Pfestoze bizardni pfistroj vi o Arminovi v8echno, nepoméha mu zbavit se ,,nei-
dentifikovatelného pocitu marasmu* a strachu, jez ho provazeji od okamzZiku,
kdy vstal od snidan¢.

Armin se lhostejné rozesel s pritelkyni Norou a marné hleda cestu k sob¢
samému. Pocity nejistoty a prazdnoty neparalyzovala ani 1é€ba v Domu harmo-
nie. Pfestava se identifikovat s PPP. K definitivnimu zlomu dochazi v civilizac-
nim centru. KdyZ se spoji s centralnim pocitatem a uda svlij koéd, vlomi se do

PPP néjaké divky.

,Pred sebou mam tplné cizi divku. Na néco hledi. Nevim na co. Neznam
ji. Zni¢ehonic mé popadne touha dozvédét se, co div&iny o¢i hledaji. Na
co se upiraji. (s. 83)

Ac¢ si je védom, Ze jeho pocinani je trestné, da povel k rekapitulaci posledniho
zaznamu. S udivem poznava v divce spoluzacku, s niZz navstévuje vytvarnou
dilnu. Citi, Ze by mél spojeni pferusit a pozadat centralni pocita¢ o korekei. Ne-

ucini to. Vyslechne otazky RebeCina pocitace a zaroven jeji odpovédi a piede-
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v8im ho upouta pfitazlivy zpév linouci se z monitoru. Je to Sovi pisef, kterou si
Rebeka vymyslela, kdyz byla malé holka, aby zahnala strach ze samoty.

' ve své recenzi fika: ,Jen s vyhradami lze ovSem pii-

Martin Reissner’
jmout fabulaé¢ni berli¢ku, s niz autorka ,,podsouva” Arminovi novou partnerku.
ReSeni d&jového ustrnuti pomoci vyspélého (a nasi zkusenosti neznamého)
technického aparatu popsaného jen v hrubych obrysech devalvuje precizni déjo-
vou stavbu. Pfed ¢tenafem je tim opravdovost vztahu hrdint novely zbytec¢né
zpochybnéna.” Autoréin zamér byl vak jiny. Tim, Ze umoznila Arminovi pro-
stfednictvim PPP nahlédnout do ,,zpovédi* jiného ¢loveka, dovedla ho k pozna-
ni, Ze neni na svété jediny, kdo ma problémy. Armin poznava div¢ino citové
stradani (ne nepodobné jeho vlastnimu), jeji plachost a neukotvenost. Ve skrytu
své duse citi, Ze je to divka, ktera mu byla osudem souzena. Nahodné setkani
Armina s Rebekou v tanéirné Peklo, dalsi setkani pted pulnoci pied Skolou, do
které chodi Géza, po némz nasleduje pozvani promoklé Rebeky do bytu, jen
jeho rozhodnuti utvrdi.

Rebeka piespi v Géziné pokojicku. Kdyz se v osudné rano 19. 5. 2046
probudi, mésto je zaplaveno. Dokonale promysleny systém zabezpeceni proti
povodnim zkolaboval. Béhem jediného dne - od rana do noci — se radikalné mé-
ni zivot Arminovy rodiny, ale i celého velkomésta. Hrlizu nastavajiciho rana
umocrtiuje Arménovo bezradné hledani matky, kterou naléza v ,mistnosti na

vecirky" utonulou.

Pfestoze jsem pies zvifené bahno nic nevidél, vim, Ze tam dole je ma-
ma. Jsem si naprosto jisty. Po¢itam do dvaceti, nacez se potopim znovu.
Ted' se orientuju mnohem rychleji. V nékolika vtefinach najdu okno a
za¢nu je systematicky ohmatavat. Od jednoho rohu k druhému. Gumove
tésnéni je odlepené, jeho konec visi ven. A jest¢ n¢ho vycCuhuje.
V pravém hornim rohu zahlédnu pies kal vody cosi blyskavého. Vahave
se toho dotknu. Pod prsty nahmatam spiralu prstynku, ktery odjakZiva
obepinal mamin prsteni¢ek. Byl ji maly, nedokéazala ho sundat. I ted” drzi
pevné. Ani proud vody, pohazujici si maminou rukou jako drobnou
hrackou, ji ho nesebral. (s. 149)

! Reissner, Martin: Temny zpév sov v privalech vod. In.: Ladéni 1999, €. 3, s. 13.
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Teprve az se smrti matky Armin dospiva v muZe, jelikoZ na jeho bedrech leZi
zodpovédnost za Zivoty Rebeky a Gézy. Strachu se zbavuje teprve se zachranou
Gézy v nemocnici.

Sovi zpév Ivy Prochazkové je fiktivni sondou do Zivota populace na
konci prvni poloviny jedenadvacatého stoleti. Ma odpovédét na otazku, zda se
tato spole¢nost, honosici se zazraky techniky, stejné uspésné vyrovnava z pocity
strachu ze samoty a z vykofenéni ze spole¢nosti, z nenaplnéni touhy mit vedle
sebe nékoho blizkého, za jinou osobu nezaménitelného. Spisovatelka pred nami
otevira zcela novy pohled na problémy sou¢asné doby. Piestoze piibéh je situo-
van do budoucnosti, téma neuplné rodiny, dospivani, prvni lasky, prekonavani
samoty maji vieobecné lidskou platnost. Iva Prochazkova zdatile vystihla psy-
chologii postav matky a Gézy a to predevsim jejich smutek zplsobeny nepfi-
tomnosti manzela — otce. Psychicka nevyrovnanost matky reflektuje jeji touhu
po pevnéjsim partnerském vztahu, zaloZeném na nezaménitelnosti osoby. Z os-
mera zklaméani v muzich to posledni, k némuz doslo nékolik hodin pfed kata-
strofou, ti8i matka alkoholem. Kdyz nezodpovédnost lidi pln¢ davétujicich tech-
nice zpusobi prolomeni hrazi, rozespala Zena nedovede vodnimu piivalu ¢elit a
hyne.

Devitiletou Gézu ¢&ini relativné Stastnou védomi, Ze ma dédecka .,s brat-

m

rem dohromady", zatimco ostatni pfibuzné maji ,,kazdy zvlast". Komunikaci s
dédeckem taji, aby se matka nerozéilovala, protoZe jeji vztah k nému je pfinej-
mensim chladny. V komunikaci s vlastnim otcem Géze brani neznalost finStiny.
V podstaté i ona je neStastna. Osobitou reakci na pocit opusténosti a samoty je
jeji chut’ k jidlu a zaliba ve vypravéni ,prasténych" vtipi, s vyjimkou toho o
Majerové, kterym po zdafilé operaci apendixu ¢astuje Rebeku a Armina.
Zajimavou vrstvou Soviho zpévu je zpusob nakladani se znaky domaci-
ho a ciziho. Mésto je vykresleno jako bludisté paralelnich svéta, kterymi hrdi-
nové dokazi prostupovat. Arminovy vazby na spoluzaky ve $kole i bizarni ko-
munikace s po¢itaem patii do prostoru ne-domova, jakési blizké cizosti nepfija-

telné zejména nedostatkem pevného citového fadu.«*

42 Reissner, Martin: Temny zpév sov v privalech vod. In.: Ladéni 1999, €. 3, s. 13.
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Kniha Sovi zpév predstavuje z hlediska kompozi¢niho i1 z hlediska pro-
pracovanosti hlavnich i vedlejsich d&jovych linii jeden z vrcholii tvorby Ivy Pro-
chazkové.* Autorka uziva jazyk blizky dospivajicim. Vypravé&ské postupy si
autorka vypujcila z filmu, dile se zde setkavame s vnitinimi monology,
s citacemi dialogd, které maji podobu dramatického textu, s denikovymi zézna-
my a publicistickymi komentafi. Z dialogi nebo nedialogizovanych epizod, né-
kdy nékolikatadkovych, jindy i dvoustrankovych (ty ve stylu novinarské zpravy,
vypravuje vétSinou Armin), ziskdvame zevrubnéjsi udaje o €lenech rodiny, o
jejich bydleni, o zpiisobu Zivota, o piibuznych, zvlasté o dédeckovi z mat€iny
strany, o pratelich, o zaplavé velkomésta v ¢asnych hodinach rannich 19. kvétna
2046, o zmatku, ktery nastane, kdyZ prestane fungovat dodavka vody, plynu,
elektiny, kdyZ selZze doprava a ¢lovék se musi spokojit i s nejprimitivnéjSim
prostiedkem pfepravy, vorem, nebo dokonce dveimi, jak to udélal Armin, kdyz
z devatenactého na dvacaty kvéten odvazel Gézu na posledni chvili do nemocni-
ce.

Konec je neurdity, neuzavieny, jednoznaéné neztvarnény a je na dét-
ském Ctenafi, aby si ho sam dotvofil a dopracoval tak pribeh do upIné podoby.

Iva Prochazkova dokazala vytvofit vrstevnaté, psychologicky propraco-
vané dilo, které dospivajicim ¢tenaiim nabizi nejen Zivouci vzory, ale jez také
doklada, ze hrdinstvi je pojem velmi relativni a cesta ke spravnému rozhodnuti

byva mnohdy neobyc¢ejné komplikovana a bolestna.
29 KAROLINA

Stru¢ny Zivotopis Sestnactileté, jak zni podtitul tohoto ,,prvniho klasické-
ho div¢iho romanu* iniciovala Karolinina profesorka herecké vychovy na kon-
zervatofi. Zamysleni nad desitkou let, kterou se prokousaly nékdejsi déti na prah
dospélosti (Karolina se od 2. dubna 1998 za skoro dospélou pokladad), ma stu-
dentim pomoci podivat se na uplynuld léta s odstupem, zbavit se strachu ze ze-

smésnéni, poznat se.

“ Kniha Sovi zpév byla roku 1999 ocen&na Zlatou stuhou v oblasti beletrie pro mladez za nova-
torsky pohled na dospivajici.
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Karolina se pousti do spisovani s vervou a chuti. Poznava, Ze psani ji
pomaha chapat souvislosti. Vi, Ze nerespektuje zakonitosti slohového utvaru
zvaného curriculum vitae, stale se proto pani profesorce omlouva, ale své zaliby

v uvadeéni detailt se nevzdava.

Stru¢nost, aby bylo jasno, nikdy nebyla moji silnou strankou. Mam rada
detaily, poznamky na okraj, odmlky v fe¢i — vSechno to skryté, nedéjove,
pro mé rozhoduyjici. (s. 7)

Divka obsirné rozviji vzpominky z détstvi, pfifazuje k nim 1 trpké zazitky rodi¢u
a prarodi¢t v dobach diskriminace. Piedevsim uvéznéni dédecka velmi pozna-

menalo tatinkovo détstvi.

Ze dne na den se v8echno zménilo. Najednou s tatinkem nikdo nechtél
kamaradit. Nikdo snim nechtél chodit do Skoly a ze Skoly. Ani
v télocviku s nim zadné dit¢ nechtélo byt ve dvojici. Z tatinka se stal
nejdiiv vyvrhel, pak samotar, nakonec individualista. Tim zlstal dodnes-
ka. (s. 10)

Karolina pfiznava, ze pfest¢hovani z Prahy do zapadlého méste¢ka Ranova hot-
ce oplakala. Kdyz se v8ak mohla vénovat baletu a navic nasla zalibeni v ochot-
nickém divadelnictvi, na Ranov si zvykla. Jeji Zivot osciluje mezi domovem,
Skolou, divadlem a baletni $kolou v okresnim mésté. Karolina je velice ctiza-
dostiva divka s vysokymi naroky. Chece vyniknout. D&la v8echno pro to, aby se
stala baletkou. Ve tfinacti letech zjist'uje, Ze se sice kolem ni to¢i houfy dévcat,

ale kromé spoluzacky Karamely nema piitelkyni.

O Karamele vam toho muzu fict spoustu, ale k ni¢emu vam to nebude.
Chci Fict, ze Karamela patii k lidem, které nelze popsat. Clovék ji musi
vidét, aby pochopil, o co u ni jde. Je jako tfestiovy kola¢ nebo miska plna
vanilkového krému, podle toho, co kdo rad — s tim rozdilem, Ze Karame-
ly s nepfejite. (s. 18)

V té dobé vstupuje na scénu Lev, idol ranovskych dévcat. Karolina pfiznava své
profesorce, Ze se do vysokého osmnéctiletého kytaristy s bujnou ktici razem

zamilovala.
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Lev byl velky. Uz pfed tfemi roky vySel znasi Skoly a podle minéni
vSech dév¢at, kterd jsem znala, mu nic nechybélo. Mél svoji skupinu, ve
které hral na kytaru, mél stryce v Kanadé, ktery mu posilal baje¢na tric-
ka, a mél dlouhé vlasy, které si necesal, ale nechaval plstnatét, takze vy-
padal jako opravdovy lev s nadhernou hiivou. Pokud chcete Madam, vé-
dét, jestli se mi libil, feknu Vam rovnou, Ze jsem do ného byla zamilova-
na stejné blazniveé jako Tonka a ostatni moje spoluzacky, ale na rozdil od
nich jsem si své pocity nechavala pro sebe. (s. 29)

Karolina si je védoma, Ze se svymi hol¢i¢imi tvary nemiiZe svym vrstevnicim
konkurovat, protoze ji v8ak nikdy ,,co je dostupné® nelakalo, rozhodne se bojo-
vat. Jeji prvni setkani s Lvem bylo opravdu nahodné. Doslo k nému uprostied
srpna u hibitovni zdi. Lev ji vybidl, aby s nim a s jeho kamaradem FrantiSkem
vystoupila na nejnedostupnéjsi plosinku ve vézi ranovského kostela. Frantiskovo
upozornéni na obtiznost posledni faze vystupu Lev odmita se slovy: ,,To vis,
Karolina Ze to zvladne! Je Sikovna, chodi do baletu! (s. 30) Karolina ho takika
v extazi nasleduje, ale pfi sestupu po tramovi véze uklouzne.

Pad z kostelni véZze viechno zméni. Karolina se najednou ocita ve stiedu
déni. Ke znaénému uzasu lékaii a dokonce i ranovského farare, ktery véfi na
zazraky jen omezené, se nezabila. Nasleduje tfimési¢ni lé¢eni v nemocnici a
dalsi tydny v rehabilitatnim zafizeni. Tam ji pozdéji Lev ,tajné* navstivi. Scho-
va se u ni na pokoji a tam spole¢né usinaji. Jeho nocovani u Karoliny je vSak

prozrazeno.

Probudilo mé prudké zatfeseni. Vytrestila jsem oc¢i. Nad posteli stala
oSetfovatelka a hledéla na mé s usty stazenymi do uzké ostré linky, po-
dobajici se lezatému vykii¢niku.

»10 ma byt vtip?** sykla a pohled ji sklouzl k mému rameni. Pooto¢ila
jsme hlavu a uvidéla Lva. Lva, kterého jsme nestihli uklidit do skfiné.
Lva, pokojné spiciho vedle mé&, s nosem zavrtanym do mého podpaZzdi.
Lva, ktery ze spanku tiSe oddychoval a netusil, Ze se nad nami stahuji
temna mracna. (s. 64)

Nasleduje nepochopeni dospélych, mamin¢ina rada Lvovi, aby si naSel dévce
pfiméfené svému veéku a neplasil malou holku a otcovo vyhlaseni klatby, ktera

méla byt siata z vinice za dva roky. S padem z kostelni véZe se Karolininy sny o
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baletu razem rozplynou. Divka znovu hleda smysl Zivota, studuje na gymnaziu,
ale daleko vic ji upoutava prace dramatického krouzku, v némz nadSené zvlada
roli Lizy Doolittlové. Rozhodne se pro studium na herecké konzervatofi.
V prvnim roéniku se jeji tfidni ucitelkou stavd Madam, inspiratorka Zivotopisu.
A jak to vSe dopadne? Babicce staci Karolinino prohlaseni: ,,To nejdilezitéjsi
mi Lev davno fekl. A viechno ostatni po¢kd.” V zavéru svého struéného 140
strankového Zivotopisu Karolina profesorce sdéluje, Zze Lev pfijede z Kanady do
jiznich Cech a ona, Karolina, Ze se s nim setk4. Autorka piibéh ukoncuje vétou:
,Nemame tuseni, jak to s nami dopadne. A to je na tom vSem to nejlepsi!™ (s.
140)

Iva Prochazkova se tentokrat pokusila o prozu pro divky.* Potvrzuji to i
vybrané naméty, které jsou typické pro divei romany. Zde jsou jimi baletni am-
bice, uraz, ztrata viry ve vlastni budoucnost, prvni milostné vzplanuti, neporo-
zuméni si s rodi¢i. Z kompozi¢niho hlediska bychom mohli Karolinino vypravé-
ni pfirovnat ke klidnému toku feky, ktera vSak ¢tenafe neuspava. Forma Zivoto-
pisu, kterou autorka pro div¢i roman zvolila, umoziuje jeji hrdince vracet se
k prozitym udalostem a nahliZet na né jiz zralej$im tsudkem. Tfinactileta Karo-
lina se pfestava citit osaméla, kdyz po dvouletém citovém dozravéani dospiva
k presvédéeni, Ze jeji Lev je skute¢né ¢lovékem, s nimz ji ,,svazuje neviditelna
pavuéina“ a ,.to ostatni“ ze ,,pocka“. A tak je ¢tenaf utvrzen v tom, Ze laska ma
fantastickou moc a prenasi hory ve viech dobach a za jakychkoli okolnosti.

Prochézkova se védomé a s obdivuhodnou znalosti vnitinich duSevnich
pochodt dospivajiciho soustied’'uje na proces jeho zrani, jeho nesnadné promény
z ditéte v divku ¢i hocha. Stejné tak dovede citlivé zachytit peripetie citového
vztahu mezi Karolinou a Lvem, sméfujiciho k postupnému fyzickému a psy-

chickému sblizovani. Jistou sémantickou souvislost bychom mohli objevit

* Proza s divei hrdinkou patfi v 90. letech k nejvydavangjsim a i autory nejpreferovangjsim
tematickym typtim literatury. Ponékud presyceny prostor divéi Cetby viak ztézuje orientaci
¢tenaft a premira textl stahuje celkovou kvalitu tohoto tematického typu do podpriiméru. Di-
kazem toho je napfiklad tvorba Lenky Lanczové, Véry Rehackové aj., které vydaji i nékolik
knih, ale tyto pfib&hy jsou ¢asto bez ambici dosdhnout vy3si umélecké urovné. Lepdi situaci
milZeme zaznamenat u autort, ktefi v 90. letech div¢i hrdinku zasazovali do historickych ku-
lis. Mezi nejlepdi knihy tohoto typu patii bezesporu Zakédzané holky (1995) Hany Botkovco-
vé, Béra (1997) Zderiky Plitkové, Vyjimeény stav (1995) Antonina Rygla.
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v knize Lenka a Nelka® Daniely Fischerové, ktera stejné dovedné jako Pro-
chazkova nahlizi do nitra svych dospivajicich hrdint. Spole¢né maji také stieta-
vani racionalniho a iracionalniho. Jejich hlavni hrdinky prochazi jakousi katarzi
v dusledku ohrozeni zivota. Diky prozité krizi kone¢né nalézaji vnitini rovno-
véahu. O tom, Ze mladi neni jen bezstarostna prochazka rizovym sadem vypravi i
kniha Vlasty Svobodové Sazka o dlouhé vlasy.*® Jeji hlavni hrdinka Sérka je po
padu ze stromu upoutana na vozik a stejné¢ jako Karolina hleda ze své tézké situ-
ace vychodisko.

Iva Prochazkova si neklade zadna vymezeni Zzanrem pfibéhu pro divky,
nicméné jak v Casu tajnych prani, tak v ptibéhu Cervenec ma osli usi hraji jeji
dvanactileté divky vyznamnou tlohu. Je to role romanticka i realisticka zaroven,
plna naznacenych — jedté détskych — vztaht, s laskavym prostiedim i drobnymi

ironiemi Zivota.
2.10 JOZIN JEDE DO AFRIKY

Jozin je osmilety chlapec, které¢ho trapi zahadna nemoc s opakovanym
syndromem unavy. Permanentni hochovu vy¢erpanost nedokazi odstranit rodice,
Iékari ani homeopat. Ve stavu blizkém zoufalstvi oslovi jeho otce majitel exo-
tického obchiidku s nazvem Afrika. Zovialni ¢ernoch Yaloké zjisti, Ze na africké
skdle Bhanga, kde se setkavaji hvézdy vsech lidi, pohltil Zravy bodlak paprsek

JoZinovy hvézdy a bere ted’ chlapci silu.

»Kazdy ma svou hvézdu* odpovi pan Yaloké a o¢i se mu zakulati udi-
vem. Zasne, 7e tatinek takovou samoziejmost nevi. ,,Hvézda se narodi
jako ty a umfe zaroven s tebou. Cely Zivot ti sviti a cestu Jak bys jinak
védel, kam mas jit hele?*(s. 18)

Pan Yaloké nabizi feSeni JoZinovych problému: dalekou cestu do Kamerunu
k magické skale Bhango, kterou musi JoZin podniknout, aby velky bodlak pte-

mohl a paprsek ziskal zpatky. Rodi¢e na blaznivou nabidku pfistupuji.

* Fischerova, Daniela: Lenka a Nelka, Knizni klub, Praha 1994,
% Svobodova, Vlasta: Sazka o dlouhé vlasy, Petra, Praha 2002,
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,,Méame jen jednoho syna a ten potfebuje, abychom pravé ted’ zapomnéli
na zdravy rozum a uvéfili africkym pohadkam!*(s. 22)

V pieneseném vyznamu to neni nepochopitelné. V téZké nemoci a v klicovych
okamzZicich Zivota se hledaji viechny moZnosti pomoci, navic na cestu Zivotniho
zéapasu se Cloveék musi vydat sam, a to bez ohledu na vék. A tak JoZin bez do-
provodu rodi¢h odléta z Evropy na ¢erny kontinent, kde se jeho privodcem sta-
va Azabuzi, Saman vzbuzujici posvatny strach mistnich lidi a ovladajici zvlastni
schopnosti. JoZinovi zpotatku Azabuziho mohutna postava, zjizveny oblicej a
exotické oble¢eni nahani strach.

Podle Svatavy Urbanové ,Prochazkova nechce vzbuzovat v détech
strach, ale chce jim dodavat odvahu a silu, proto je zde zastoupen vy33i stupeni
vizualni iluzivnosti. Ta se opira o jevovou realitu, respektuje se vidéni a vnimani
v intencich osmiletého hrdiny.*’

Jozin je Azabuzim ptiveden do ¢erno$ské osady na kraji kulaté zatoCiny.
Ocita se v prostiedi pro néj dosud neznamém. Musi si zvyknout na oby¢ejnou
rohoZ misto postele, na spole¢nost dal$ich Sesti lidi, ktefi s nim sdileji jednu
malou mistnost, ,,(...) na horké dny a noci plné tajemnych zvuki z lesa, na plac-
ky z kukufiéné mouky, polévku z manioku i na zkvasenou $t'avu z jakychsi kvé-
ti, ktera chutna nahoikle, ale bajecn¢ zahani Zizen.” (s. 85)

Dny ve vesnici probihaji bez velkych udalosti. Zeny pracuji na poli, pe-
rou pradlo v fece, chovaji déti a vafi, muzZi se staraji o dobytek. Vecer se vSichni
sesednou na prostranstvi mezi chy$emi, zpivaji, bubnuji a tancuji. I kdyby v3ak
mél Jozin sebevétdi chut’ délat vechno, co déti kolem ného, nejde to. Unava,
kvuli které odjel do Afriky, nezmizela. Jednoho dne v8ak Saman usoudi, Ze na-
stal Jozintv ¢as. Odchézi spole¢né do hor, kde chlapce ¢eké ta nejtézsi zkouska.
Ke vzdalené skale Bhango se po sérii prekazek za doprovodu $amana Azabuziho

pfece jen dostane a v duchu ¢erno$ské tradice trha bodlak, ktery vysaval paprsek

sily z jeho hvézdy.

7 Urbanova, Svatava: JoZin jede do Afriky. In.: Tvotiva dramatika 2000, &. 3. str. 36.
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Osm, devét... deset! Jozin se nadechne, popadne stonek bodlaku a jedi-
nym pohybem ho vyskubne ze skaly. Ostré bodliny se mu bolestivé za-
vrtaji do dlang, $krabou a trhaji mu kazi, hluboce se do ni zaryvaji stov-
kami svych jehel a JozZin fve. Rve bolesti a radosti zaroveri. Rve, protoze
to dokézal. Rve, aby ho jeho hvézda slysela.“(s. 108)

Jozinovi se pomalu navraci jeho ztracena sila. KdyZ je uzdraven, nezbyva nez
slunnou Afriku opustit. Pfed odjezdem mu na pocest jeho uzdraveni vesni¢ané
usporadaji oslavu a kamaradka Mokolo ho obdarovava. Zavede ho na tajné mis-
to, které zna jen ona sama, aby spolu z bezprostfedni blizkosti sledovali piichod

stada plachych antilop.

Vecerni slunce barvi hnédou srst do ruda, prohnuté hibety se plavné po-
hupuji nad hladinou travy, vzdaluji se a z pozorovatelny na stromé to
vypada, jako by se prostfedkem plané hnal vir ¢erveného prachu. Je ¢im
dal mensi, vzdalengjsi, nezietelngjsi. Kdyz je z n&j na obzoru jen mala
nejasna skvrna, oto¢i Mokolo hlavu, podiva se na JoZina a v $irokém ob-
louku mavne rukou. Je to gesto ¢lovéka, ktery pfedava dar. Jozin piikyv-
ne. Citi, Ze mu Mokolo dala to nejkrasnéjsi, co mohla. Rad by se ji od-
vdécdil, ale nevi jak.“(s. 118)

Pro Jozina je to ten nejhez¢i darek, ktery kdy dostal. Chlapec si saim od sebe a
nahlas slibuje, Ze se nauéi francouzsky, aby si mohli s Mokolo psat. Domi se
vraci zdravéjsi, moudiejsi, uslechtilej$i a bohatsi o pfatelstvi.

Iva Prochazkova si pro sviij pfibéh vybrala exotické prostiedi Afriky.
Vykresluje ji jako zemi zahalenou pod rousku tajemstvi, kouzel a ritualt. ,Jozi-
nliv pobyt v africké vesnici je pojat archetypétlné.“48 Chlapec pfijima ritudly,
iad, jidlo, piti domorodci, ztraci pojem o Case, oprodtuje se od viech vymoze-
nosti moderni civilizace. S odchodem do hor k magické skale Bhango v3ak na-
stupuje faze samoty. Zde JoZin prochazi obfadem zasvéceni, kdy se musi opros-
tit od vseho realného, piekonat strach (v samém pocatku novely autorka nazna-
¢uje, Ze neni zadny hrdina: mysli na pihovatého Emila, ktery mu sebral housku,

stejné jako na to, zda se ve $kole podaii vySetfit, Ze rozbil kliku u télocviény),

* Podrobné viz. S. Urbanova: Archetypy a stereotypy v prozach Ivy Prochazkové. In. Metamor-
fozy ceské literatury. Votobia, Olomouc 1999, s. 94 — 103.
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uzkost a splynout s taméjsi pfirodou.V momenté jisté duSevni ocCisty, JoZin zis-
kava silu a jeho hvézda mlze opét zazafit.

Vypravéni zpoc¢atku navozuje zdani Ze jde o realisticky pfibéh (naptiklad
cesta do Afriky pusobi vérohodné). S magi¢nem, kouzly a ritudly se JoZin se-
tkava teprve az na pudé samotné Afriky. JoZin stejné jako Armin (Sovi zpév) je
nucen dat se na nelehkou cestu za hledanim ,,vlastni hvézdy*. Exotické prostiedi
Afriky mu napomaha k tomu, aby se oprostil od vieho evropského a dokazal
najit sam sebe. Prirozené sméfovani ditéte k nezavislosti, touha po poznani a
odhaleni neznamého je typickym prvkem objevujicim se v prézach Ivy Pro-
chazkové. Spisovatelka se v této novele dotyka fady sloZitych otazek a oblasti.
Jsou jimi mj. také oblasti mozného souziti lidi, narodu a kultur, potfebnosti ucty
a respektu k vécem neznamym, a zatim nepoznanym, prostiedkii komunikace,
které mohou prispét k vétsimu vzajemnému pochopeni, zdiraznéni faktu, Ze
znalosti a poznani ziskdvané ve $kole usnadnuji pohyb v neznamém prostiedi.

Martin Reissner®’ textu pravem vytyka jeho ,.,nevyrovnany styl.* Reduk-
ce epizod imérna protagonistoveé utlému veéku sice umoznila autorce pienést
zapas do neznamého prostiedi, ale nadmérné uzivani francouzskych vét by moh-
lo ¢tenafe odradit. V kazdém piipadé knize nelze vytknout jazyk situovany do
blizkosti détskych vyjadfovacich prostiedkii. Prochazkova se nespokojuje s tim,
7e piibéh jednodude dovypravi v zakladni déjové linii, nybrz jej opravdu stavi,
buduje. To dokazuje, Ze se neboji experimentovat, a Ze jeji tvorba neni omezena

jen na n¢kolik poloh, v nichZ by se s malymi obménami pohybovala.

2.11 ELIAS A BABICKA Z VAJICKA

Hlavni postavou knihy je Sestilety chlapec Elia$, dit¢ tzv. modernich
rodi¢l - jeho otec je autor pocitatovych her a matka restauratorka. Chlapec ma
sice Uspesné rodice, které mu déti ve Skolce zavidi, ale jen on sam vi, Ze jsou
neustale zaneprazdnéni a nemaji na né¢ho Cas. A tak si pfeje mit obyc¢ejnou ma-

minku, kterd by si uméla hrat na mimozemstany a tatinka, ktery by pro néj vy-

¥ Reissner, Martin: Dlouhé cesta ke skéle Bhango. In.: Ladéni 2000, €. 2, s. 13.
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rabé&l papirové draky, hral s nim Cerného Petra o burdky a uéil ho $vindlovat pfi
dominu. Hned v Gvodu autorka rodi¢e podrobné nepopisuje, maminku prostied-
nictvim détské fantazie pfirovnava k princezné a tatinka (vynalezce pocitaCo-
vych her) paradoxné oznacuje tatinkem na hrani. Od EliaSe se vSak dovidame,
7e nelze soudit ¢lovéka hned na prvni pohled a zejména podle pifjemného ze-
vnéjsku.

Mit maminku princeznu a tatinka na hrani vypada na prvni pohled jako

ohromné $tésti. Na druhy pohled je to $tésti trochu mensi a na a na tieti

pohled uZ je to jenom docela nepatrné Stésti¢ko. Spi§ takovy malinky
chudacek. Elias si pfipada taky jako chudacek, jenze veliky. (s. 7)

Veskeré EliaSovy prosby o chvilku rodi¢ovské pozornosti zistavaji nevyslySeny.
Kazdy den je pro Eliase stejny. Mamin¢ina videokazeta s hrady je moc dlouha a
maminka ji neustéale zastavuje, vraci, néco si zapisuje a pak je najednou vecer,
tatinek prijde z prace a maminka jde vafit vecefi a ze slibovaného hrani neni
opét nic. Maly chlapec se citi sdm a nedokaZe pochopit, pro¢ dospéli maji stale
néco dilezitého na praci.

Ze stereotypni a zdanlivé bezvychodné situace autorka naléza vychodis-
ko. Jednoho ,,oby¢ejného* dne se EliaSovi pii hie na hiisti zakutali mi¢ do od-
lehlé ¢asti parku. Zde naléza podivné vajicko, které si po chvilce rozmysleni

odnasi domu.

Co ted'? Ptaci vajicka se nemaji ani krast z hnizd, ani brat do rukou, to vi
kazdé dit¢. Veédél to i Elias. Ale mél tii ale. Za prvé neukradl vajicko
z hnizda, ale zvedl ho z blata. Za druhé nevédél, Ze je to vajicko, ale
myslel, Ze je to jeho mi¢. A kone¢né za tieti: KdyZ uz se vajicka dotkl,
zadna pta¢i maminka se k nému nevrati a nevysedi je, ale u EliaSe doma
v teple by se pta¢e mozna mohlo vylihnout. Tteti ale si Elia§ zdivodrio-
val, kdyZ uz za sebou zaviral branku. (s. 13)

Elia§ se rozhodne o vajicku svym ,,nemoznym* rodi¢im nic nefikat, stejn¢ by
mu nerozuméli. Po nékolika dnech pfechovavéni v kosi na ponozky se z vajicka

vyklube prapodivna bytistka. Oproti postavam maminky a tatinka spisovatelka
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babicku velice podrobné popsala, pfesto je zde ponechan prostor i pro détskou

piedstavivost.

(...) Na Zebiiku hasi¢ského auta néco sedélo! Bylo to malické jako Cers-
tvé vylihnuté pta¢i mladg, ale nebylo to pta¢i mladé. Mélo to drobounké
nozi¢ky a jedté mensi rudicky, mélo to dvé kiidylka, skoro hold, jen sem
tam porostla kratounkym Zlutym chmyfim, mélo to bledémodré 3aticky a
tmavomodrou zastéru s dvéma kapsami, mélo to nos, pusu, o¢i, bilé
vlasky a $picku skofapky pfilepenou na uchu, Taky to mélo vrasky. Byla
to babicka. (s. 29)
Autorka zde nepouzila postavu babi¢ky z pohadky v pravém slova smyslu. Eli-
aSova babic¢ka je mali¢ka, misto aby predavala zkusenosti malému chlapci, je to
pravé Elias, ktery ji seznamuje se svétem, da ji jméno Aty, uci ji chodit, mluvit,
ist i létat. Babicka je bytost velice ucenliva a postupné s Eliasem proZivaji
mnoha dobrodruZstvi a zaroveri se stava pro Eliase velice blizkou osobou, které¢
se muze kdykoli svéfit se svym trapenim.
Dal3im dulezitym bodem v ElidSové Zivoté je blizici se zavod v létani
drakd, které vyrobily déti ze skolky spole¢né se svymi rodici. Elias ve Skolce
smutné posloucha natéené déti, které mu sdéluji jakého draka jim rodice, dé-

dec¢kové vyrobili, on sdm marné ¢eka, az si na néj rodice udélaji Cas.

»A co ty, Eliasi?* zeptala se pani ucitelka. ,,Jak jsi daleko se svym dra-
kem?*  Tak akorat,” odpovédél Elias a honem odbéhl ke krabici s legem,
aby se ho pani ucitelka nemohla dal vyptavat. Po pravdé feceno nebyl
s drakem daleko — vlastné nebyl s drakem vibec nikde. Nékolikrat se o
dradich zavodech pfed tatinkem zminil, ale tatinek jen pokyval hlavou,
sedl si k pocitati a dal vymyslel svou novou hru. Musela to byt velika
dfina, protoZe prosedél u pocitace celé vecery, mracil se, vzdychal, pil
jeden hrnek kavy za druhym a vilbec nevnimal, co se kolem ného dgje.
KdyZ se ho maminka nebo Elid§ na néco zeptali, vétSinou neodpoveédél,
nebo fekl jo jo, ur¢ité. Ale na co odpovida jo jo, ur€ité, ur¢ité neveédel.

(s. 116)

Zivot EliaSova tatinka se tocil kolem soutéZe po¢itatovych her, ve které k vel-
kému udivu neuspél. Autorka zde dava zaznit starou pravdu, Ze viechno zl¢ je

pro néco dobré. Disledkem tohoto netuspéchu si tatinek najedno uvédomil, Ze

vvvvvv

prohra je vlastné vyhrou pro celou rodinu. Prohra je semkne vice dohromady.
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(...) V tu chvili se ozval tatinktv kli¢ v zamku a Elias vybéhl do predsi-

né. ,,Vyhral jsi?* vyhrkl diiv, nez se stacila zeptat maminka. ,Jede§ do

Australie?* Tatinek si polozil aktovku na zidli, vyzul si boty, svlekl si

balondk a teprve potom se na maminku s ElidSem podival. Pomalu zavr-

t¢l hlavou. ,,Nevyhral“ protahl Elia§ zklamané. ,,A pro¢?* ,,ProtoZe jsem
nebyl nejlepsi.” ,,To ti fekli?* zeptala se maminka. ,,Rekli,” ptikyvl tati-
nek. ,,Ale i kdyby mi to nefekli, poznal bych to. Moje hra byla dobie
vymyslena, chytra, pékné vypadala, ale na rozdil od téch ostatnich neby-
la dost zabavna. Pry se na moji hfe pozna, Ze ji vymyslel nékdo,kdo ne-
ma déti, fekli.” ,,Copak ty nemas déti? podivila se maminka. ., A co
jsem ja? Krokodyl?* vykfikl Elia$. Tatinek se nezasmal. Pritahl si Eliase
bliz. ,,Ty jsi muj kluk, pro kterého jsem si uz dlouho nenasel ¢as,” rekl.

Hlas mu znél, jako kdyby mu v krku uvazl bonbon. Pritiskl EliaSe

k sobé. ,,Abys védél, uvédomil jsem si to aZ dneska. A mrzi mé to daleko

vic nez to, Ze jsem nevyhral. (s. 120)

Nasledujici den Elias vyrazi se svymi rodi¢i a babickou Aty (ukrytou v kapse)
na zavod v létani drakt. Elia$ se za svého draka troSku stydél, protoze nebyl
piili3 krasny, rodice ho totiz vyrabéli na posledni chvili. Tatinek s drakem marné
zapasi, ten ne a ne vzlétnout. V momenté¢, kdy vezme draka do rukou Elias, drak
vzlétne, vytrhne se mu z rukou a zmizi v nekone¢né vysiné. Elias se stava vité-
zem, ale zaroven prichazi o babicku, ktera mu draka vynesla az k oblakiim. El143
ztraci babicku v momenté, kdy ji vlastné uz nepotiebuje, kone¢né ma své rodice,
pro které je najednou stfedem pozornosti.

V této knize se Iva Prochazkova opét vraci k tématu osaméni ditéte. Ten-
tokrat neni hlavni hrdina sirotkem, ¢i adoptovanym ditétem. Elid§ mé oba rodi-
e, ale ti jsou ovlivnéni dne$ni uspéchanou dobou, do které je cely piibéh za-
komponovan. Prostiednictvim Elid3e se dovidame, Ze sebelepsi materialni za-
bezpeceni nemiZe nahradit kazdodenni kontakt s rodici.

Jednoduchy déjovy ramec autorka ozivila vtipnymi dialogy mezi Elia-
Sem a babickou, ktera §isla (opice, chces, ¢o, jasny). Z hlediska jazykového Pro-
chazkova v ptibéhu hojné¢ uziva prvky hovorové CesStiny, priblizuje tak jazyk
détskému Ctenafi (mastit karty, fofruj), déale se zde setkame i se slovy ciziho

puvodu, které jsou ditéti prostrednictvim EliaSe vysvétleny (napf. ozon, expres-

ni, aj.).
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Elias vystupuje v pfibéhu jako komentator dennich situaci, rodinnych
rituala. Na svlij vék pisobi pfemoudiele. Do realného piibéhu vklada autorka
pohadkové nadreélné prvky v podobé zahadné kouzelné babicky, ktera zde plni
zastupnou funkci babicky v pravém slova smyslu. ZtotoZiiuji se s nazorem Mar-
tina Reissnera,” ktery ve své recenzi vytyka spisovatelce nediislednost tohoto
vystupu mimo realitu. Aty zde skute¢né tvoii pouze chvilkovou nahrazku, feSe-
nim pouze ve snové roving, oproti jinym kniham chybi feSeni v roviné ralné.
Jako takova sice Aty pomuze EliaSovi vyhrat soutéz v létani drakd, ale maly
chlapec se najednou musi vyrovnat se ztratou milované osoby a neni zcela jiste,
Ze rodi¢e se opravdu polepsili. Samotny zavér ve Ctenafi vyvola pocit, Ze
s odchodem domi po vyhrané soutézi, opét nastane ten kolobéh nedostatku ca-

Su.

2.12 KRYSTOFE NEBLBNI A SLEZ DOLU!

Kniha je adresovana détem mladsiho $kolniho véku. Hlavnim hrdinou je
devitilety Krystof, se kterym se setkavame v momenté&, kdy sedi na kraji vysoké
skaly a odmita slézt, protoZe ho jeho kamarad Ales§ zradil. A tak je ¢tenaf hned

prvnimi vétami vtaZen do samotného déje.

,»Sedim na skale a mrzne mi zadek. Nezrala mandarinka slunce se kouli
po obloze pry¢ ode mé. Brzy se chova za protéj$im kopcem. Uz ted se
pies celé udoli vlecou dlouhé stiny a za¢ina byt zima. (s.

Krystofovi je zima, stmiva se, ale on neoblomné diepi dal v nebezpe¢nych vysi-
nach. Tyto chvile osamélé trucovitosti dospivajiciho chlapce autorka vypliiuje
kratkymi vzpominkami na to, co ho k tomuto blaznivému ¢inu dovedlo. Svym
demonstrativnim chovanim chlapec vzbuzuje pozornost obyvatel méstecka. Me-
zi prvnimi, které se mu snaZi podat pomocnou ruku, je mistni dobrosrde¢ny fa-

A

rar.

*0 Reissner, Martin: Do&asna nahrazka zvana Aty. In.: Lad&ni 2002, &. 3, s. 14.
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(...) zatim se tvafi jako by mé nevidél. Teprve tésné pod skalou se zasta-
vi. Zvedne hlavu, mZourd kratkozrakyma o¢ima, déla ptekvapeného.
,Kdo to tam ... To jsi ty, KryStofe?,” divi se. Faraf se umi divit nejlip ze
vsech lidi na vesnici. Hned po ném nas ucitel.

Krystof farafe okamzité prokoukne. Je pfesvédéen, ze ho urcit¢ poslala mamin-
ka, aby ho pfemluvil k navratu domu. Krystof si v3ak zatvrzele stoji za svym a
ani vielé farafovy domluvy chlapce nedonuti slézt. Svym ,Moje véc.* | Nesly-
§im.“ ,,Kdyby — chciplé ryby! (s. 7) Krystof jejich dialog razantné ukoncuje.

Farar své pfemlouvani vzdava a ponechava chlapce jeho osudu. Z rozjimani nad
tim, zda kfovi ma také pocity Kry$tofa vytrhne jeho maminka, ktera se zoufale
snaZi na skalu vylézt. Ale vyvySenina, na které chlapec sedi je z lesa nedosazi-
telna stejné tak jako chlapcova vstficnost. KryStof nechce nic rozebirat, vysvét-

lovat, fesit. Je pfesvédéen, Ze dospéli nakonec vSechno jenom zamotaji.

Néco zaslechnu. Zni to, jako kdyz se vitr otira o vysokou travu. Neni to
vitr. Ani nemusim zvednout oéi, abych védeél, Ze je to mama. Vzdycha
nade mnou. ,,Kdybys mi aspon fekl, co se stalo,” ozve se utrapené.
LNic.” | Nelzi. Néco se muselo stat,” trva na svém. ,,Jinak bys Alee ne-
vymachal v bahné!* Spadl zkola.” ,,.Sam od sebe?** Neodpovim. Co
bych taky fikal? Jasné, Ze jsem AleSe shodil ja! Pfislo to nardz. Ta potie-
ba, ten vztek. Ta neodolatelna chut’. (s. 20)
Krystof ma pocit, Zze se na n&j vSechno ,,vali®, jeho dusi nadmérné tizi konflikt
s nejlep8im kamaradem i to, Ze zaroven trapi svou matku. Banalni hadka ohled-
né $kolni klukoviny s kie¢kem ve tridé vrcholi fyzickou konfrontaci. V momen-
t& utvrzujici véty, ,,Tvij tata se nevrati!“ (s. 23), KryStof napada svého kamara-
da. Ales témito slovy Krystofovi pifipomnél, Ze jeho otec odesel od rodiny a Ze
Zije pouze s matkou. A tak celou situaci fes$i unahlené utékem na skalu nad ves-
nici.
Ke skéle nakonec pfichazi samotny Ales, ktery si je védom toho, Ze

svymi slovy KryStofovi hluboce ublizil. Cely pfibéh autorka ukoncuje usmife-

nim obou chlapct.

»Ales si stoupne. Dycha si na prsty. Za¢ind mu byt zima. Ja uZ zimu ne-
citim. ,,Promin, ja to tak nemyslel, kdyz jsem fikal, Ze se tviij tata nevra-
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ti,* zabrudi potichu. Nekoukd se pfi tom na mé. ,, To vi§, Ze se vrati.“ ,,To
vi§, Ze nevrati,” odpovim. nema cenu, abych si lhal do kapsy. Nebo do
¢ehokoli. ,,Ale ty uz o tom nikdy nemluv! Jestli to fekne$ jesté jednou,
vyvalim t& v blaté tak, Ze se do smrti neumyjes! Soupnou t& do rakve
§pinavého! Jasny?* MI&i , Jasny? zafvu. ,,Jasny!* zaive v odpovéd. Na-
¢ez kychne. (s. 53)

Komorni piibéh KryStofe neblbni a slez doli! se odehrava na relativné
malém prostoru (obdobné to bylo v prézach Stieda nam chutna, Pét minut pied
vedeii). Casové je d& omezen na jeden chladny podveéer pied Velikonocemi.
Do hlavni d&jové linie autorka vklada retrospektivni odkazy oplyvajici misty
vtipnou nadsazkou typu ohfivani psa Drobka v troub&, vzpominka na snézené
cukrovi pro pana fardfe a zarovenl vzpominka na spoleéné a nezapomenutelné
chvile s otcem a samoziejmé nesmi chybét ani samotné seznameni s AleSem.

Volbou hovorovych lexikalnich prostiedkt se Iva Prochazkova priblizuje
mlad$imu &tenafi. UZiva slova typu: prdolil se, bylo to OK, jednou za uherak,
Supajdila, klepla ho pepka, tetka aj. Dale uziva slova ciziho pivodu (joga, vege-
tarianstvi, comics, pojem filozofie spisovatelka vysvétluje jako ,,nadchytrost™).
Prostfednictvim tohoto piibéhu mame mozZnost nahlédnout do nitra dospivajici-
ho chlapce, ktery utrpé€l vnitini kiivdu, zaroven se dovidame, Ze feSeni nastalé
krize utékem neni feSenim vhodnym. Dusledkem Krystofova jednani je starost
bezmocné a zoufalé maminky.

Martin Reissner’' ve své recenzi srovnava tuto prézu s knihou P&t minut
pred vecefi a tvrdi, Ze kvalitou namétu a zpracovanim se tato kniha starSimu
textu nevyrovnava. Jsem naopak piesvédéena, Ze ptibéh Krystofe neblbni a slez
dolii! ma ¢&tenafi co nabidnout, nic mu nezjednodusuje, diva se na véc z mnoha
pohledl a prokazuje, Ze téma je smysluplné zpracovano. Psychologie postav je
naopak zdafile vykreslena bez zbyte¢ného nabalovani a napéti je dosazeno pre-
dev8im vzajemnymi dialogy a konfrontacemi malého chlapce se svétem dospé-
lych. Dokladem kvality samotného textu je i fakt Iva Prochizkova byla za tuto

cenu ocenéna Zlatou stuhou v kategorii Beletrie pro déti.

3! Reissner, Martin: Drama jednoho vedera. In.: Ladéni 2004, &. 2,s. 16 — 17.
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2.13 MYSI PATRI DO NEBE

Pavabny piibéh ze zvifeci fiSe nds laka do fantazijniho a kouzelného své-
ta lesa za hajovnou, kde Zije my$ jak ma byt — , feSanda* Supito. UZiva si mysi-
ho Zivota plnymi dousky, ale takovy my$i Zivot neni prochdzka riZovym sa-
dem. V lese na ni ¢eka permanentni nebezpeéi a Supito musi mit sva krasna

ouska vzdy nastraZena a nesmi opomenout rady stryéka Smajdy.

.Nejdiiv mysli, potom b&z!* fikaval stry¢ek Smajda a védél pro&. Levou
zadni tlapku mél malou a hubenou, vypadala spi3 jako uschly vrbovy lis-
tek nez jako pofadna myS$i noha, a tak si kazdou cestu musel pfedem
promyslet. Nakonec ho piejelo auto — praveé kdyz se pokousel vymyslet,
jak piebéhnout velkou silnici rozdélujici udoli. (s.7)
Jednoho dne ji ale na premysleni nezbude Gas. Zene se lesnimi stezkami a
v patdch ma svého Ghlavniho nepfitele lisdka Bélobficha. Supito oto&i hlavu,
aby zmapovala situaci, zakopne o zatku od piva a zfiti se do propasti. Jeji let
piipomina kaskadérsky kousek a Supito se jen t&Zko lze véfit, Ze by piezila, ale
pohled do milovaného lesa a v tvar hriznému nepriteli jako by nasvédcovaly

opaku.

Jsem uZ mrtvé, nebo jsem jestd Ziva?“ zaeptala Supito s ofima pevné
zavienyma hrtizou. Nikdo ji neodpovédél, a tak se rozhodla, Ze o¢i ote-
vie a podiva se. Uvidéla slunce za korunami stromi, Bélobficha vykuku-
Jiciho pfes rozkomihany kofen a na dné hluboké rokle malickou skvrnu.
Byla 3eda, méla Ctyii tlapky, Spi¢aty cumacek a dlouhy zakrouceny océ-
sek.

,To vypada jako mys,* zamumlala Supito a pfibliZila se. (s.8)

Z pochybnosti vytrhne Supito jeji sestienice, ktera pred nékolika mésici umrzla
a ted’ vypada ,,Ziv&ji nez kdy jindy.“ Zahy se setkava i se stry¢kem Smajdou a
¢eka ji cesta do nebe. Ceka ji nejedno piekvapeni, dokaze létat, je prisvitna jako
bublina, se svymi privodci pluje pres jezero Rozlouceni, aby méla dost Casu
rozlou¢it se svym dosavadnim zivotem. U Kozi brany je kromé dlouhé fady zvi-

fatek ofekava sympaticka koza s hlavkou zeli, ve které s pfehledem ¢&te vie pod-
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statné ze Supitina Zivota. Aby mohla byt vpusténa do nebe, musi se pofadné
umyt, a to se Supito, ktera vodu zrovna nemiluje, pfili§ nelibi.

Ale co se nam nelibilo v Zivote, miZe se nam libit v nebi. Koupelna, tedy
misto, kam Supito zavede strakapoud podle kozina pokynu, se ukaze byt jako
Uzasné misto protkané — jak jinak — poticky a posazené malymi jezirky. Svou

»Spinu Zivota® zde smyva nemalo zviratek.

»Ocas, usi sem, vSechny blechy ven!" prozpévoval si velky pes
v nedalekém rybnicku a s nadsenim se potapél. Mél §pinavou Sedocernou
barvu, ktera pfi kazdém potopeni o néco vybledla. Za nim, v mélkém po-
ticku, ktery s bublanim spéchal pfes oblazky, sedélo zablacené prase.
Mezi pifednima nohama sviralo karta¢ a pomalu, utrdpené si drbalo bfi-
cho. (s. 20)
Supito se zde setkava s krokodylem, ktery vodu miluje a pomiiZe se Supito vy-
konat piijimaci ritual a viibec nevadi, ze Supito neumi plavat. Celkovy vysledek
stoji zato. Supito je nad$ena a ma velkou chut’ se ukazat k¥e¢kovi z jejich strané.
Ale pozor. Kietek Zije, Supito nikoliv. A tak se seznamuje s dal$im pravidlem

nadzemskeého Zivota.

.Skoda, zesmutnéla Supito. Rada by se nékomu pochlubila, ale nebylo

komu. VSichni kolem ni byli stejné¢ krasni, zafivi a prizraéni jako ona.

Nikdo Supito neobdivoval, nikdo ji nevénoval zvlastni pozornost.

(s. 31)
Zivot v nebi nabizi ale jiné pfednosti. Supito naraZi na znimou tvar — slepyse, se
kterym ve svém my$im Zivoté¢ moc rada zavodila. Slepys ji zavede na pohadko-
vé misto. Je to jeskyné, ktera ve svém nitru skryva mnoho atrakci. UZiva si za-
bavy a hlavou ji zni jen: ,, Tady je to bajo.” A vtom ji ¢eka nejvétsi ulek. Bé-
lobfich. Setkani s prohnanym liSdkem otvira druhou tustfedni linii knihy. V nebi
Bélobfich neni nepfitelem a Supito ,jeho svatinkou®, stavaji se z nich pratelé. A

jak to snad v pohadkovém piibéhu musi byt, rozumi si vskutku baje¢né.

Meél béajecné napady a umél vymyslet hry, do kterych se zapojila i dalsi
zvifata. Tieba hru Svétlusky, zhasnout!, kdy vSechny svétlusky na lisa-
kiv povel prestaly svitit a ve tmé, ktera se v jeskyni udélala, musel kazdy
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co nejrychleji nékoho nahmatnout a poznat, kdo to je. Hra se setkala
s takovym nad3enim, Ze se musela hrat znovu a znovu. (s. 51)

Supito potkéava i dalsi znamé z predchoziho Zivota, ropuchu Rusinoc, jezka Du-
pejakoktn. Nema zadné starosti, netrpi strachem, ale zda se, Ze tento klid a cas,
ktery snad ani neplyne, se stavaji nudou. K definitivnimu uvédoméni dojde
v king, tj. v ttrobach velryby. Zde zhlédne Supito a taktéZ Bélobfich kratky film
ze svého zivota. Jedna se o pfipomenuti podstatnych Zivotnich chvilek — zachra-
na zivota pied kanétém Vidinas, setkani s modrookym mysékem a nasledné ci-
tové vzplanuti, atd. A v tenhle okamzik si Supito jasné uvédomuje, Ze ji néco

chybi a vyslovuje pfani vratit se zpét do svého lesa.

,,Co ti miZe chybét?* podivil se vitr.

wJamyslim ... Myslim...* Supito se usilovné pokousela pfijit na to, co ji

chybi. Nebylo to lehké, ale pomalounku tomu za¢ind rozumét. ,,Nikdy se

tu nic neméni — vSechno je pofad stejné. Neni z ¢eho mit strach a po ¢em
touzit, neni na co se tésit, za ¢im se honit a pred ¢im utikat...*

,,Chybi ti strach?* zahucel vitr pfekvapené. ,,Styska se ti po pronasledo-

vani?“,,To ne, spi§ po zméné. Tady si jenom hraju, ale doma...v le-

se...tam sem méla spoustu prace a napinavych ukold! (...)

Prosté kdyZ se to vezme kolem a dokole¢ka, hrozné rada bych dostala

jesté jeden Zivot a vratila se tam — kdyby to 8lo.* (s. 73)

Ano, Supito se chce vratit, takova mozZnost tady opravdu je. JenZe co Bélobrich?
Budou z nich opét rivalové? ,,Pokud si néco hodné piejes, splni se ti to,” fekne
vitr my3ce a Supito si preje za viechno na svété narodit se do dal3iho Zivota jako
liska. To ale zapomene na to, jak moc si s Bélobfichem rozumi a Ze jejich nazo-
ry a myslenkové pochody jsou nékdy na vlas stejné. Ani Bélobfich nezapomene
na svou kamaradku a pfeje si narodit se jako mys.

Tieti zavéredna etapa knihy. V novém Zivoté. Ctenéf je napnut, splnilo se
lisakovi a my3i jejich pfani? Znovuzrodi se Bélobfich do téla my3dka a Supito
do lis¢iho kozichu? A budou neprateli? Nadéje pietrvava, ale probouzime se do
lesniho rana Cerstvé umytého destém. Nedaleko hajovny sedi lis¢i rodinka. Mat-
ka liska zasvécuje déti do vychovy a nezapomene pfipomenout, Ze mys je
dobrou svacinkou. Startuje se zavod k mysi dife, kde se ne ndhodou kréi mysak

s bilym bfichem. Piib&¢h skon¢i smutné? Nikoliv. Zavére¢na pointa na sebe ne-
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necha dlouho ¢ekat. A jako bychom se vraceli tam, kde cely pribéh zacal, coz

Stenafe nutka k tomu, Ze i d&j bude stejny a umoctiuje moment piekvapeni.

Liska byla ¢im dal bliz. My$ak uZ citil na hibet¢ jeji horky dech, ale neo-
to¢il se a padil pofad dal a dal. Kone&né dorazil k vyvracené bfize, ktera
se sklanéla nad moc¢alem. Vybéhl po ni az k prvnim vétvim a tam se za-
stavil.

,,Vyhral jsem!*“viiskl a prudce oddychoval. Liska dobéhla az k nému, po-
sadila se a taky oddychovala.

.Zadny zazrak,* prohlasila za okamzik, kdyz se jeji dech trochu zklidnil.
,,Nechala jsem ti naskok.” (s. 101)

Téma smrti je v détské literatufe nevyhnutelné a je nezbytné, aby se s nim dité
néjakym zplsobem konfrontovalo. Z cizich autorti se nam zde nabizi pochopi-
teln& srovnani s Astrid Lindgrenovou a jejimi nepfekonatelnymi Bratry Lvi srd-
ce. Lindgrenova li¢i odchod na onen svét bez piikras, nezatajuje, nenechava
nadéji na navrat. A vtom je jeji dilo veliké. Prochazkova naopak li¢i odchod ze
zivota skutku pohadkové, coZ je ji nékdy vytykano. V Ceské literature pro déti a
mladeZ se od konvenéniho idylického pojeti détského svéta odklonil napiiklad
Josef Véromir Pleva ve své knize Maly Bobes$ (1931). Pleva podal détskym
¢tenafum svét v jeho realné podobé, se socidlni nerovnosti i s problematikou
zrozeni a smrti. Oproti Plevovi je podle Prochazkové odchod na onen svét po-
malu jako z4jezd do kouzelné zemé plné atrakci. Smrt hlavni hrdinky zde pfi-
chézi jako disledek neuvazeného jednani a tvofi piirozené vyulsténi Zivota. Ko-
nec konct nejedna se o jedinou smrt, kterd nas na strankéch potkava, sestenice
Zerebrouky umrzla, slepy$e utloukli ze strachu pied zmiji houbafi, ropucha Ru-
Sinoc skontila pod koly auta, Bélobfich se chytil do ostrého Zeleza. Prochazkové
nelze upfit jisty nabozensky rozmér. Télo odchazi, duse zistava. Z téchto znaki
muzeme vycitit prvky budhismu a hinduismu, neboli viru v reinkarnaci. Tyto
momenty si déti oviem sotva uvédomi. Co ale neptehlédnou, bude nebeska fiSe
plna zabavy, ldkadel, pohody a navic setkdni se znamymi a milovanymi zvifaty.
V tomto ohledu je smrt opravdu libiva, pro¢ zit Zivot plny problémi a nesnazi

nejruznéjsiho charakteru, kdyZ v nebi je tak dobfe.
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Prochazkova ale nenechava nahled na posmrtny Zivot pouze takto plo-
chy. Nebesky Zivot se brzy zaéina zdati nudnym, viechno se omrzi, chybi dy-
namika a zména. MozZnost navratu do svéta s sebou nese téZkosti, jak se bude
zit hrdinim v novém téle, jak budou zvladat své nové Zivotni role. Ale zaroven
pfinasi i vytrzeni z nudy. AZ mé hra omrzi, mizu se bez problému vratit.
V tomto okamziku by bylo vhodné ¢etbu doplnit i diskuzi, neopomijejici kolorit
nabozenského citéni rodiny. Nechybi ani varovani. To, co je mySleno s dobrym
zamérem, se nemusi vydafit podle naSich pfedstav.

Piestoze knizka je v podstaté napinavym piib&éhem o pratelstvi ,divei”
hrdinky Supito a ,.chlapeckého™ typu Bélobficha, je uréena dle mého nazoru
spide divkam. Ty budou okamzité sympatizovat se Supito, ktera neni li¢ena &er-
nobile. Kromé ptednosti oplyva i slabostmi — je chlubiva a jeSitna. Pfib&h si nese
i rysy bajky. Hrdinové maji lidské vlastnosti, jezek holduje pomluvam, straka-
poud je skodoliby. Za textem se vznasi boj proti pfedsudkiim a stereotypiim na
jedné strané, nelze ale také naznak toho, Ze nelze vZdy opominat generacemi

vyzkousenou skute¢nost.

.Jen si pfiznej pravdu,” pokracoval vitr ostfe. ,Jste kamaradi, protoze
vam nic nechybi a nic vas netrapi. Kdybyste Zili v lese, bude vSechno
opét jako dfiv.! Znala jsi snad né&jakou my$, kterda se kamaradila
s lisakem?** (s.73)

Prochazkové nelze upfit tizasnou préci s jazykem. Jak v liceni pfirodnich scené-
rii a pohadkovych vyjevi, tak i ve slovnich hiickach a fantazii pfi pojmenovani
zvitecich hrdin. Nechybi moralni rozmér. Posmrtny soud, ochota pomoci a
poskytnout radu, smysl pro spravedInost na postavé vlastovky, atd.

Cela koncepce je dobfe rozvrzena. Kniha je ¢lenéna na tfi déjové linie.
Zivot mysky v lese, jeji bézné starosti a radosti. Smrt a odchod do nebe, velké
pratelstvi s lis$dkem. A do tfetice — prevtéleni a navrat do Zivota. Autorka si za-
jimavé pohrava s momentem piekvapeni. Neprozrazuje vSe, podporuje hledani

'6‘

souvislosti, ma smysl pro detail a vtip.,,Pustime se za ni!* vypiskla mala liska,
kterd méla na Cele Cerny fli¢ek ve tvaru ofisku. (s. 99) Mys§ak s bilym bfichem se

rozb&hl po cesté do lesa. (s. 100)
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Cely pfibéh je napinavy a nuti ¢ist az do samého konce. Text pifjemné

dopliuji i snové ilustrace Markéty Prachatické.

2.14 KAM ZMIZELA REBARBORA?

Jedna se o piibéh, ktery je uréen ¢tenaiim od Sesti let. Iva Prochazkova
nas zve opét do svéta plného netusenych moznosti a prazdnin slibujicich velka
dobrodruzstvi. Uz samotny nazev ,,Kam zmizela Rebarbora?* vyty€uje otazku,
ktera se dozaduje odpovédi. Zvédavost vzbudi i netypické jméno hlavni hrdinky.
Ani v ptipadé této knihy se autorka nespokojila s oby&ejnym jménem, jak by
také mohla, vzdyt Rebarbora je ptece tak vyjimecna.

Na zacatku byl jeden muz. Jmenoval se Florentyn a byl to tak trochu po-
divin. Zil sdm v malém domku se zahradou, o kterou peoval, Zivil se jako pre-
voznik na parniku. Autorka nam predstavuje Florentyna pomoci pfimé charakte-
ristiky a nezapomene pfi tom provéfovat matematické schopnosti a také branici

svych ¢tenait.

Rad vsechno s¢ita a od¢ita. Nerad nasobi a déli. Letos v dubnu mu bylo
Sedesat sedm roku, to je o rok vic nez loni v dubnu. Je sto osmdesat Sest
centimetrii vysoky a dobfe vi, kolik centimetri mu chybi, aby to dotahl
na dva metry. Celkem mu chybéji ¢tyfi stolicky, takZe si vSichni umime
spocitat, kolik ma zubu v puse. (s. 7)

Florentyn nezistava sam dlouho. Jednoho dne pii zalévani zahrady nalezne
v rebarborovém listu dévéatko. Prochazkova podava tuto skute¢nost s naprostou

samoziejmosti, vypravi velmi piesveédc¢ive.

M¢] tam malé dévéatko. (...) Ve spani objimalo pevny nartiZzovély rebar-
borovy stonek.
V3echno nasvédcovalo tomu, Ze na tom stonku pfes noc vyrostlo.(s. 10)

Rebarbora Zije u Florentyna a ten je ji dobrym vychovatelem. Florentynovi
bezmezné vé&ii, ale Ze se narodila v porodnici a méla kdysi rodi¢e uvéfit nemuize,

protoZe se na to nepamatuje a Rebarbora si pamatuje vSechno. A to je pouze
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jedna z jejich zvlastnich schopnosti. Rebarboru ¢eka $kola, ¢asem ji Florentyn
prozradi jeji pivod a Rebarbora neni ani tolik pfekvapena, uz davno tusi, Ze je
jina.

Autorka se opét snazi probudit ve ¢tenafi jeho fantazii v dobrém slova
smyslu a pfesvédeuje ho o tom, Ze svét neni ani ndhodou edivy a nudny, ale je

plny tajemstvi a véci, které stoji za poviimnuti.

Rebarbofe se uz davno zdalo, Ze je jind nez vétsina lidi kolem ni. Uméla
napiiklad chodit ve tmé a nikdy do ni¢eho nenarazila. Taky slySela
spousty zvuk, které kromé ni nikdo neslySel — béhani krtkd pod zemi,
chrapani netopyrd, skfipot suchého vzduchu tésné pred de$tém nebo zpi-
vani hvézd. (s. 21)

Ani symbol sedmic¢ky nenechava autorka bez povSimnuti. Rebarbora ma naro-
zeniny a smi si splnit sedm pfani. Rebarbora voli uvazlivé a sedmé pfani si ne-
chava ,,na horsi ¢asy”. Jednim z pfani je moci o prazdninach spét na zahradé ve
stanu. Florentyn pfani ochotné plni (sliby jsou od toho, aby se plnily). Dobro-
druzstvi na sebe nenecha dlouho ¢ekat. Uz diive se setkavala se zvlaStnimi véc-
mi, ale nad ranem se setkdva s my$im muzickem, velkou riizovou rybou, neto-
pyrem. Pro¢ to viechno? Pred Rebarborou stoji veliky tkol. Dostava se na ost-
rov Paméti, kde se nachéazeji obii zlaté vahy. Na ostrové je smutno, bliZi se ko-
nec svéta. Miska, ktera je zatiZena $patnymi vécmi a vzpominkami, Ze se uz uz
dotyka moftské hladiny. Prochdzkova svij pohadkovy piibéh propojuje

s realitou, jasné to potvrzuji skute¢nosti, které vidi v kukatku.

Rebarbora pritiskla kukatko k o¢im a vyjekla hriizou. Z misky vy¢nivaly
hlavné dél, mihaly se tam pusky, leZely tam stovky dopist, ve kterych se
jezila zla slova a pomluvy, pod nimi Rebarbora zahlédla Skolni seSity
s ¢ervené podtrhanymi chybami a $patnymi zndmkami (...) s. 56)

Rebarbora je jedinou zachranou a nadéji. Vsichni lidé zapominaji pro zl¢ na
dobré a ona jedina se prece vSechno pamatuje. Zachrani Rebarbora svét? To by

ptece nebyla ona, aby néco nevymyslela. Prochazkova se zde projevuje jako
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mistryné détského chapani svéta. Jak si déti predstavuji konec svéta, co to pro n¢

znamena?

Zaviela o¢i a zkusila si predstavit, ze najednou je vSechno pry¢: sveézi
vzduch nad fekou, zatoka s muslickami a netopyrem visicim na vétvi ol-
Se,....Florentyn, kterého méla tak rada, i kdyz ji nékdy véSel buliky na
nos, a spolu se v§im ostatnim i ona sama, Rebarbora — pry¢... Byla to tak
stragliva pfedstava, ze Rebarbora honem oteviela oci, aby se presvéd¢ila,
Ze svét tu jesté pofad je. (s.72)

S radou pfichéazi rizova ryba v dikazni roli velké moci médii. Ryba také vycho-

vava, kdyz tika,ze pokud chceme néco dokazat, nevymlouvejme se na vék.

,,Na velikosti nezalezi," namitla ryba. ,,V§imla jsem si, Ze jediné, co lidé
dneska poslouchaji, je radio a televize. Nevim pro¢, ale nosi si je i sem
k fece a pousti je tak nahlas, Ze uz jsem ztoho ramusu napul hlucha.
Myslim, Ze kdyby se ti podafilo promluvit k lidem z obrazovky nebo
z rozhlasu, uslySeli by t¢€ a tfeba by ti uverili.*

Rebarbora se nad tim zamyslela a pfipustila, Ze ryba ma pravdu. V Zivoté
v8ech lidi, které znala, hraly televize a radio vyznamnou roli (...) (s. 78)

Rebarbora se vypravi do svéta a poradi lidem, aby se zatahali za usni laltcek.
Vybavi si tak véci, které davno zapomnéli. A lidem se vybavuji dobré vzpomin-
ky a zlata miska na ostrové Paméti se pomaloucku odlepi od vodni hladiny. Aby
se 0 nebezpeci zaniku svéta dozvédélo co nejvice lidi, vydava se Rebarbora za
redaktorem. Z tahdni za usi se stava obrovsky hit, pofadaji se soutéZni klani, na
jehoZz konci je senzaéni odména na ,.entou”. Svezeni Florentynovym parnikem —
odména pro vitéze a spasa pro Florentyna, jehoZ piivoz byl zrusen kvili novému
mostu. A Rebarbofin uspéch — zachrana svéta, uspéch na misto plvodniho
zklamani, které ji v rozhlase potkalo, kdyz zjistila, Ze se lidé neptaji pro prici-
nach problému, ale pouze vyuziji pfilezitosti pobavit se.

Kam zmizela Rebarbora je piibéhem divéi, na prvni pohled obycejne,
sedmileté hrdinky a jejich prvnich velkych prazdnin. Ptibéh tézi z n€kolika té-
mat, objevuji se zde nékteré autorliny oblibené motivy z pfedeslych knih — ne-
obvyklé jméno hlavni hrdinky, motiv domova a nejbliZz§iho okoli (zahrada, fe-

ka), kamaradstvi, zvifeci figury. Tyto motivy dopliiuje téma ostrova — neznamé-
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ho tajemného pustého svéta, nachazejiciho se daleko za humny naseho domu a
obklopeného slanou louzi — mofem. DuleZitym motivem je pohadkovy motiv
dobra a zla.

Ptibéh je nabity situacemi, na strankach knihy je pfedstaveno mnoho po-
stav a kazda ma pfesné vymezenou svoji roli, tak aby vzbudila naleZitou zvéda-
vost. Tak naptiklad kocour — v podstaté objevitel malé Rebarbory — nema viibec
jméno, autorka predstira, Ze on neni vibec podstatny, a pokracuje dal
v dynamickém vypravéni, coz dava tusit, Ze se stanou véci, které budou mit vét-
§1 vyznam.

D¢j piibéhu by déti byly jisté schopny vypravét hodiny, protoze zazitkl a
drobnych epizod je zde opravdu nemélo. Autorce nelze upfit smysl pro original-
ni liceni mali¢kosti, jimiz knizka ziskava ptichut’ opravdovosti. (Kdyz se Rebar-
bora u¢i hrat na trubku, odchézi vyse zmifiovany kocour do hospody). Navzdory
tomuto ale zstava jasné srozumitelnd hlavni linie pfibéhu. Piehlednosti je do-
vrseno i ¢lenénim do kapitol.

Dilezitou roli hraje pfima fe¢, i ,,v uvozovkach™ zistava autorka ryze
spisovna a kultivovana a podporuje spravny rozvoj fe¢i. PouZiva neotfela pfi-
rovnani a pojmenovani zaloZena na slovni hfi¢ce ptipadné vlastnostech pojme-
novavané skute¢nosti. O mofi mluvi jako o Zmafi, Zmofi, vlastné¢ Mokii. Re-
barborové listy lezi na zemi splihle jako usi jezev¢ika. Autorce nechybi fantazie
— zlaté vahy s miskami dobra a zla, univerzalni ostrovni¢ky zahanéjici hlad a
zizen. Fantazii podporuji i ilustrace — napfiklad misky vah se vyrovnavaji
v zavislosti na pfiznivé se vyvijejicim déji.

Vyzdvihuji i vychovnou hodnotu piibéhu. Autorka vychovava, ale nemo-
ralizuje. Objevuje se zde dulezitd dvoupdlovost. Dospéli nejsou dobii, nebo
Spatni. Jsou dobii i $patni. Florentyn ma velké srdce, ale ani on neni usetien lid-
skych slabosti. KdyZ se mu to hodi, zalZze. Moderator radia nasloucha pouze
tomu, co ho zajima. Redaktora novin odzbroji Rebarbofino slusné chovani. Zvi-
feci hrdinové jsou reprezentanty dobra. Obyvaji ostrov, oni jsou ti, ktefi nejsou
zaslepeni, ktefi si uvédomuji, Ze se déje néco Spatného. V celé kniZce vyplouva

za tadky nutnost chranit pfirodu a apel na dilezitost odpovédnosti za své Ciny.
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Autorka péstuje v détech pocit, Ze ma smysl néco udélat. Podporuje akti-
vitu oproti pasivité. Cely ptibéh neni vytrzen z kontextu Zivota. Objevuji se zde
prvky moderni doby. Déti ve $kole travi mnoho ¢asu vypravénim o televiznich
seridlech a ptehravanim televiznich scén, soutéz v tahani usi ma svoji interneto-

vou stranku. Tahani za usi se prevali v davové Silenstvi.

A protoZe epidemie nedbaji na jazykové, nabozenské a rasoveé rozdily ani
na celni a pasové kontroly a zadné statni hranice je nedokaze zastavit,
béhem kratké doby zachvatilo tahani usi cely sveét. (s. 117)

Objevuje se zde motiv modernizace a hodnoty lidské prace. Florentyn pfichazi o
zaméstnani v disledku vystavby nového mostu, o pfevoznika nikdy nestoji a on
si piipada zbyte¢ny. Ri¢ni zatoka je najednou opusténd, déti navstévuji radéji
moderni bazén s toboganem.

A nutnd podminka uspéchu. Jednotlivé drobnosti do sebe zapadaji.
Vsechny skryté otazky jsou vyfeSeny. Sedmé piani je splnéno, soutéz, o které se
mluvilo na za¢atku se uskutecni, Florentyn stale viechno s¢ita a od¢ita a nerad
nasobi a déli. To jsou véci, které jsou u formatu Prochazkové predpokladané.
Mile potési i momenty piekvapeni a nestereotypni vychova. VSe dokladam na
piibéhu s botami. Rebarbora je hodila do vody, aby vyzkousSela, jestli budou
plavat. O¢ekavali bychom, Ze se Florentyn bude zlobit. Ano, to bude, ale ne na

Rebarboru.

Florentyn se tenkrat zlobil — ne na Rebarboru, ale na Sevce, ktefi boty vy-
robili. ,,To jsou ale previti! Oni klidné vyrobi boty, co se ve vodé rozlepi!
Kam ten svét spéje? Boty prece museji trochu mokra vydrZet, k ¢emu by
jinak byly!* brucel a lovil kousky bot ze sudu. (s. 14)

Rebarbora zistava na prvni pohled obyc¢ejnym dévéetem, o kterém byste nefek-
li, Ze méa za sebou tak veliky tkol. Nezpychla, zistala skromna a navzdory svym

vyjimeé¢nym schopnostem ryze prakticka.

Vsadim se, Ze kdybyste ji potkali, nepoznate, Ze je v néfem jind nez vy.
LedaZe by se pfed vasima o¢ima najednou zneviditelnila, ale k tomu do-
chazi ziidkakdy, protoze Rebarbora je radsi, kdyz ji lidé vidi. (s. 128)
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A co je dulezité, nechybi pozitivni zavér. Misky na ostrové Paméti jsou v rov-
novaze a konec svéta se dlouho konat nebude. Tato a vyse uvedené okolnosti

¢ini kniZku i pro déti dnedni doby zajimavou.
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3. TYPICKE ZNAKY A MOTIVY V DIiLE IVY PROCHAZKOVE

3.1 MOTIV FANTAZIE

V dnesni uspéchané dobé jiz bohuzel fantazie postupné ztraci svou pev-
nou pozici. Déti jsou obklopeny redlnymi a dokonalymi hrackami, ze v3ech
stran se na né hrne velké mnozstvi informaci prostfednictvim televize, internetu,
DVD. Déti ztraceji schopnost vnimat samotny text knihy a na jeho zakladé si
samy pro sebe vytvafet obrazy hrdint ve své fantazii. Z tohoto divodu je velice
dulezité predkladat ditéti pfibéhy, které by respektovaly jeho rozvijeni vrozené-
ho fantazijniho pohledu na svét a zaroven jej uréitym zplsobem formovaly a
davaly mu nové podnéty. Jsem pfesvédéena, ze knihy Ivy Prochazkové patii
mezi ty, které dokazi nenasilné¢ podnécovat détskou fantazii, vzbuzuji Etenafské
napéti, dit¢ zaziva mrazeni v zadech, ale nékdy i osvobozujici uvolnéni.

Hrdinové knih této autorky propadaji chvilkovému dennimu snéni, maji
své tajné sny a pfani, nechavaji se unadet fantazijnimi predstavami. Snad nejsil-
néji se prvky tajemstvi, zazraku, zahadnosti ¢i tajuplnosti objevuji ve znacné
autobiografické préze Cas tajnych prani. Jeji hrdinka Kapka se dostava
z chladného prostiedi prazské Libné na poetickou Malou Stranu, ktera ze vSech
stran dycha historii. Malebné prostfedi okamzité probouzi Kapc¢inu fantazii.
Prostor pro imaginativni predstavy ziskava také hrdina v dal3i autobiografické
préze Komu chybi kole¢ko? Cas i misto ke snéni poskytuje Frantiskovi mrazivé
zimni rano, ¢ekani na vlak uprostied padajicich sné¢hovych vloéek. Spole¢nym
snem déti a taty je klidny Zivot na vesnici v domku u lesa.

Dusan z prozy Cervenec ma osli usi sni o $tastném Zivoté v tplné rodi-
né. Do jeho no¢nich predstav se viak promitd i laska k cirkusu, kterou zdédil po
otci. Zda se mu o vlastni skvélé jezdecké kariéfe na hibeté oslika Amose. PH
vystupovani v manézi zaziva Gspéch a zaroven, coz je pro ného mnohem dulezi-
t&)81, na sob¢ citi otciv pySny pohled.

Fantazii déti, jejich bezprostiednosti a prirozenosti neni nijak branéno

v détském domové Sluneénice (Stfeda nam chutnd). Zde vladne v souladu
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s nazory feditelky Pralinky ,sromanticky nepofadek®, jenZz mé détskou fantazii
piimo podporovat. Pralinka i déti nadSené piijimaji také zazraény rust jablicek
na Cil¢ing hlavé, ktery je dokladem jejiho Stésti.

P¥imo ve vlastnim fantazijnim svété zije Babetka (P&t minut pred veceri),
které o&ni choroba nedovoluje poznat realitu. Cas od &asu si i jeji maminka poo-
tevie vratka fantazijnim pfedstavam, kdyz si posadi Babetu do holi¢ského kiesla
bohaty vnitini svét, vidéna realita ho pouze pozménila a rozsifila o dalsi dimen-
Z1.

Obg hlavni postavy novely Unos domii - Libor a Gusta — také sni a ,je-
jich pfedstavy se dostavaji do alegorickych obrazii.* ? Gusta kresli bezpocet
komiksovych variant osudu rytife, ktery musi bojovat se zlou a mocnou ¢aro-
déjnici — feditelkou domova. Libor si ve chvilich osaméni na internaté vytvari na
obrazovce pocitace obraz idedlni krajiny. Je to prosta ¢eska venkovska krajina,
jez je spojena s obrazem lidi, ktefi v ni Ziji, jsou dobrosrde¢ni, prosti, otevieni.
Libor i Gusta vychazeji z citové nepodnétného prostiedi. Jejich fantazijni pfed-
stavy, které nesou typicky introvertni rysy, jsou jakousi kompenzaci oslabenych
citovych vazeb. Diky fantazijnim pfedstavam si Libor s Gustou vytvafi svij
prostor, ktery jim nikdo nemuZze vzit a diky tomu &aste¢né zvladaji téZkou reali-
tu. Na své cesté ,,domi* se Libor nakonec ve své vysnéné krajing octne. Sumav-
sky kout byl navlas totoZny sjeho skrytymi predstavami. Pii pobytu
v nemocnici Libor v hore¢natych snech vstupuje do obrazu s houpackou
v rozkvetlé zahradé. Ve snech se misi jeho vzpominky s halucinacemi. Zatimco
v prvni sérii sni se vyrovnava se svou minulosti, v druhé jako by jiZ vizionafsky
hledél do budoucnosti. Rozhoupana houpatka mu poskytuje vyhled na Panen-
kovic rodinu, ale i na $ténatko, po kterém touzil a jemuz chtél byt ochrancem.

Tajemno spojuje vSechny piibéhy knihy Hlavni vyhra. Luka$ (Konec
kouzelné svicky) zapaluje po navratu domi Gdajné kouzelnou svicku, Eliska

(Elis¢iny blaznivé svicky) docasné ziskava schopnost pohybovat predméty. Po

*2 Urbanova, Svatava: Metamorfozy détské literatury. Votobia, Olomouc 1999, s. 103.
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piefikani zahadného slova Atalava se zacne v zivoté divky Dity odvijet fetézec
nahod, diky nimz se ,zazratné&“ vyfe$i problém s nucenym st¢hovanim. Ve
vSech zminénych piibézich se klene fantazijni rovina nad béznym Zivotem a
kazdodennimi problémy. Prvky z fantazijniho svéta piisobi u n¢kolika déti, které
se znaji, ale netusi nic o problémech svych kamaradi. K feSeni momentélnich
teézkosti jim ve velké mife dopomaha nahoda.

Jako maly, nevysvétlitelny zazrak mize byt chapan také kazdy milostny
vztah. Nejinak je tomu s Karolinou (Karolina) a jeji prvni laskou. Hrdinka se
zamiluje do star§iho chlapce, idolu vSech mistnich divek. Svazuje ji s nim ta-
jemné pouto, o kterém védi jen oni dva. Pomyslnou tenkou pavucinu vztahu
nedokaze definitivné zpietrhat ani dlouhodobé odlouceni a neporozuméni ze
strany rodicu.

Prvky tajemstvi, zazraku, zahady ¢i snové predstavy najdeme 1 v Sovim
zpévu. Armin spatfuje v rostlinach, které chodi zalévat, Zivé bytosti, s nimiZ se
da rozumné mluvit. Pod vlivem zjitfené fantazie a pravé probihajici hry na dia-
log ma pak pocit, Ze mu kvétiny svymi ,,zamérnymi“ pohyby odpovidaji. Sa-
mostatnou vypoveédni hodnotou disponuji ¢tyfi Arminovy sny, v nichZ chlapec
podvédomé reaguje na pravé prozivanou realitu.

Na zazrak v podob¢ neredlné postavy kouzelné babicky ¢ekal i maly
chlapec Elia§ (Elia$ a babicka z vajicka). Se zahadnou bytistkou proziva véci,
na které jeho rodi¢e nemaji ¢as ani pomysleni. Postavou z fantazijniho svéta je i
mala Rebarbora (Kam zmizela Rebarbora), ktera stejné jako ,,kouzelna® babicka
pfisla na svét netradi¢nim zplisobem. Vyrostla na rebarborovém kefi a je obda-
fena nadpfirozenymi schopnostmi — umi se dé¢lat neviditelnou, rozmlouva se
zvitatky, slysi zvuky, které lidské ucho nezachyti a nikdy nic nezapomina. Proto
ona jedina dokdze odvratit nebezpeci, které hrozi svétu a lidem. Vyda se na ces-
tu k ostrovu Paméti, kde uvidi podivuhodné véci, ale hlavné dostane ukol — nau-
¢it lidi, aby nezapominali na dobré véci, které prozili. Jen tak mize byt svét za-
chranén. Zatimco v predchozich pohadkove ladénych ptibézich Iva Prochazkova

propojuje realitu s fantazijnim motivem, popfipadé s postavou, a jejich prostied-
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nictvim otevira aktualni socialni otazky, ve zvifeci pohadce Mysi patii do nebe
voli téma smrti a znovuzrozeni.

Hrdinové prozy, mysék Supito a lidak B&lobfich, se po své smrti potké-
vaji v nebi a po smyti necistot z pozemského zivota v , koupelné* pro viechny
piichozi proZivaji blazenost (ne)byti plného her a setkavani s jinymi zvifecimi
tvory. Velice napadita je pfedevsim pfedstava zvifeciho nebeského raje, v némz
vse — houpacky, kolotode, skakaci mice, lisdkova hra Svétlusky zhasnout — je

tak podobné oblibenym hram détského véku.

3.2 MOTIV DOMOVA

Motiv domova zaujima v prozach Ivy Prochazkové vyznamnou pozici.
Domov muzZe byt spojen s predstavou matky, otce, mista, kam se ¢lovék muze
uchylit, kdyz ma néjaké problémy a vi, Ze zde najde lidi, na které se mtze spo-
lehnout, a ktefi ho za kazdé situace miluji. Je to konkrétni misto spojené
s uritymi zkuSenostmi a vzpominkami, védomim sama sebe, vlastni identity,
vztahu k druhym. Lze ho chapat jako ur¢ité zazemi, které ¢lovéku dodava pocit
jistoty.

V knihach Ivy Prochazkové je pojeti domova rtizné. Domovem se pro
Cilku stava détsky domov Slune¢nice (Stfeda nam chutnd), pro Ditu a jeji ma-
minku (povidka Ataldva) je novym Wtodistém dim pana Vlacha. Libor (Unos
domt) svij pravy domov nachazi po dlouhych peripetiich az v Zelezni¢nim
domku u Panenka.

Domov ditéte vytvareji predevsim lidé. Proto je pro jeho spravny vyvoj
dulezité, aby matka i otec dokazali byt sami $t'astni (P&t minut pred veceii). Ne-
ni-li tomu tak, rodi¢e nemohou vytvofit svému ditéti takové zdzemi kde by se
dafilo zdravym citovym vztahiim (Unos domi, Ahoj Ervine, Sovi zpév, Elia% a
babicka z vajicka).

Liboriv stryc s tetou (Unos domt) Ziji kariérou tsp&nych architektd.
Liborovi poskytuji piehrsli mozného luxusu (Zivot v piepychové vile, studium

v privatni §kole, mozZnost cestovat v drahém auté s osobnim fidi¢em), vyzaduji

78



od né&j naprosto korektni jednani a oplatkou mu nevénuji ani jedno milé slovo ¢i
pohlazeni, naopak — jeho oslavu narozenin jesté zneuziji k pracovnimu lobovani.
V rodiné Panenkovych Libor koneéné zjist'uje, co se skryva pod pojmy — laska,
pohlazeni, chut’ domaci teplé vecete, naru¢ milujicich lidi Blanky a Erika.

V Case tajnych pfani je hlavni postava Kapka obklopena milujici rodi-
nou, ale neni tomu tak ve vech prézach Ivy Prochazkové. Jeji hrdinové Dusan,
Jolanka (Cervenec ma osli usi), Libor (Unos domii), Armin a Géza (Sovi zpév),
Cilka (Stfeda nam chutna), Krystof (Krystofe, neblbni a slez dola!) jsou pozna-
menani absenci rodi¢t. Kazdy z nich se s tim vypofadava po svém: Géza vypra-
vénim vtipu, Cilka uzaviranim se do svého vlastniho svéta, Ervin (vypravénim
na magnetofonovy pasek), Krystof Gtékem. Armin (Sovi zpév) se vétSinou po-
hybuje tam, kde jsou hodnoty domova neustale zpochybiiovany, on pfitom touzi
po domovském fadu. Z tohoto divodu vznika silné napéti mezi jeho jednanim a
komentovanim vlastnich ¢inti. Chlapec neni schopen zavrhnout neuspokojivou
skute¢nost, ale pritom stéle zduraziiuje potiebu az starosvétské harmonie. Vztah,
ktery lze povaZovat za pfitakani domovu, nalezneme jen ve dvou planech piede-
v8im v retrospektivni projekci poklidného zivota prarodi¢ii na ¢eskonémeckém
pomezi a v Arminovych popisech zakouti zchatralého rodinného obydli. Domov
se pro hlavni postavy stava atocistém, soukromim. Dim jako stavba nabizi ne-
stetna zakouti, tajemné sklepy, pidy, ale domov délaji domovem jeho obyvate-
1. Stryctv dim je pusty a studeny. Dim u Paneckovych je vonavy, plny hieji-
vého tepla a lasky.

Neni-li pfitomen jeden z rodi¢ti nebo oba rodi¢e, muze je nahradit né¢kdo,
kdo napliiuje tuto roli, ma vili a schopnosti poskytnout zaklady, na nichz bude
vystavéna zrald osobnost (rodina Pane¢kovych - Unos domil). ,,Pozice rodovych
vazeb nebo rodného mista nejsou u autorky rozhodujici. Dilezitéjsi jsou vnitini
vazby k lidem a chovani, ktera je charakterizuji.*>> KdyZ se Erik Panenka
v Unosu domii dotazuje Libora, zda by cht&l u nich zistat, chlapec se ho pta, na

jak dlouho, zda pres 1éto. ,,Piibuzenské svazky se neuzaviraji na ¢trnact dnd

% Urbanova, Svatava: Metamorfozy détské literatury. Votobia, Olomouc 1999, s. 105
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nebo na prazdniny, myslel jsem samoziejmé napofad.“.>* Kdyz je Babet&ina
maminka smutnd, Ze jeji dité nebude mit tatinka, protoZe ten odjel do Brazilie a
uz se nevrati, podivuje se stary pan Matlach, protoZe je pfesvédcen, Ze na sveété
neni jen jeden tatinek. O to vétsi je Babetéino vyznamenani, kdyZ na otazku, jak
si tatinka predstavovala, odpovi, Ze byl jako princ. ,.Byl jsem piedtim hez&i?* —
., Vi§ pan Matlach ma ur¢ité pravdu — tatinkl je na svété velka hromada — ale ty
vypadas ze vSech tatinkt nejtatinkovatéji!™ (s. 46) Nezalezi na tom, jak kdo vy-
pada a kdo je, ale jak naplnuje sovu socialni funkci, nikoliv kdo je, ale jaky je.

S pojmem ,.,domov* je nerozluéné spjata piedstava matky, v jejiz osobé
jsou ztélesnény takové vlastnosti jako je laskavost, soucit, starostlivost, schop-
nost poradit, pomoci. Matky, ktera vytvari domov — misto, kde ¢lovek citi lasku,
porozuméni, jistotu. ,Jednou je zastoupena feditelkou détského domova Pralin-
kou, podruhé Babet&inou maminkou, potieti tfeba Blankou Panenkovou z Unosu
domu. Pravé ony vytvafeji kolem sebe atmosféru hiejivého tepla., Sifen¢ho vné i
dovniti v jakychsi soustfedénych kruzich, vjemové pole, jeZz dovede evokovat

archetyp matky.“55

3.3 MOTIV CESTY (CESTOVANI)

Motiv cesty nam nabizi Sirokou $kalu pro interpretaci. Toto slovo se totiz
muze stat oznaCenim véci zcela konkrétni a vSedni, ale také oznacenim ¢ehosi
nepiedstavitelného, magického.

Cesta se muize stat prostfedkem k prolomeni hranice mezi Fisi skute¢nou
a fi8i fantazie. Dale bychom nasli cesty vymyslené hrdinou pfibéhu, které se
odehravaji pouze v jeho predstavé, o ¢emz ¢tenar celou dobu velmi dobfe vi.
Jinymi pfipady jsou cesty, které jsou dil¢imi zazitky hrdiny v krajiné fantazie.

Hlavni postavy piibéhii knih Ivy Prochazkové jsou bud’ na cestu vyslany
(Jozin, Cilka, Dusan), nebo jsou k ni pfinuceni proti své vuli (Libortv Ginos),

nebo se vydavaji na cestu dobrovolné z vlastniho rozhodnuti (Krystof). Vyda-li

* Urbanova, Svatava: Metamorfézy détské literatury. Votobia, Olomouc 1999, s. 81.
55Urbamow‘1, Svatava: Metamorfozy détské literatury. Votobia, Olomouc 1999, s. 104.
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se ¢loveék na cestu dobrovolng, je cely motiv spjat spise s hledanim, s potfebou
nalézt sebe samého, dopatrat se feSeni, vychodiska. JoZin se vydava na cestu za
uzdravenim, Dusan chce vypétrat svého otce, Cilka zatouzi po svobode¢, Libor je
unesen a hleda cestu ,,domu*, Krystof hleda cestu k sob¢ samému.

Motiv cesty ma u Prochazkové nékolik symbolickych rovin.V roving re-
alné se jednd o cestu ve vyznamu draha, silnice, pésinka, ulice. Cilka je odlozZe-
na jako miminko ve vlaku, putuje do Ztrat a nalezi. O par let pozdéji je na na-
drazi opét nalezena. Libor naseda do vlaku, jehoz trasa kon¢i na malém Sumav-
lezni¢ni stanice se stava ptestupem k dal$i cesté. Podobnym hraniénim mistem
s katarznim u¢inkem je nemocnice. Vnitini dimenze téchto zastaveni sméfuje
k budoucnosti, ma oZivovaci charakter. Pralinka se v ni uzdravi, Babetka pro-
hlédne, Libor se probere z bezvédomi, Arminova sestra Rebeka se probudi po
operaci, které ji zachranila Zivot.”

S motivem cesty tzce souvisi motiv utéku. Utek je bud’ dobrovolnym ak-
tem nebo nedobrovolnym unosem. Iva Prochazkova piSe ve svych knihach o
lidech nachazejicich se v ur¢itém ohroZeni, v kritické Zivotni situaci. Zachycuje
jejich strach. Osvobozeni od pocitu strachu a nejistoty se kona prostfednictvim
utéku. O touze déti po svobodé plné, Zité a zcela osobni se doviddme formou
hluboké sondy do nitra psychiky postav jednani protagonisti. Je ovlivnéno zpt-
sobem volby osobni svobody. Libor (Unos domil) vyuziva svého unosu jako
Sanci pro novy lepsi Zivot. Krystofiv Gték (Krystofe, neblbni a slez doli!) je
spiSe zkratovitym jednanim zpiisobené konfliktem s kamaradem.

Autorka své hrdiny stavi do situaci, v nichZ ptekonavaji svou izolovanou
samostatnou ulohu a dospéni k novému pojeti identity a jednani. Hrdinové volni
novy zpusob své existence, ktery zaznamenava vychodisko z jejich ohrozZeni.

Casto je spojeno s moralni odpovédnosti k druhym.

% Urbanova, Svatava: Metamorfozy détské literatury. Votobia, Olomouc 1999, s. 106.
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3.4 MOTIV HLEDANI IDENTITY

Chce-li ¢lovék v né&jaké skupiné obstat a obstat v ni né¢jak musi, pokud se
chee stat jejim ¢lenem, musi se pfizpusobit standardim, které se v Zivoté této
skupiny uplatiiuji nebo ji opustit a najit si jinou. Cilka opousti détsky domov,
protoZe je omezovana jeji vnitini svoboda. Vraci se az s navratem Pralinky, kte-
ra je zarukou toho, Ze se vie navrati do starych koleji. Krystof (Krystofe, neblb-
ni a slez dola!) sléza ze skaly teprve po usmifeni s kamaradem.

Iva Prochazkova byva fazena pravé k tém autorum, ktefi se problémem
identity hojné zabyvaji, a to bez ohledu na to, zda je hlavni postavou dité nebo
dospély. Ve vsech jejich knihach se hlavni postava ocité v situaci, jez ji stavi do
pozice znevyhodnéného jedince. Krizové momenty jsou vyznamovou soucasti
déje, jsou prozity a posléze spoluutvaieji samotného hrdinu. Identita hlavnich
postav se proménuje nejvice ve chvilich skute¢ného i vnitiniho osaméni, ve vy-
pjatych momentech, kdy hrdina ¢eli strachu. Krize identity v nékterych piibé-
zich nastava po narozeni, kdy dité nikam nepfinalezi (Stfeda nam chutna, Kam
zmizela Rebarbora), v détstvi, kdy chybéla pfirozena rovnovaha mezi citovou
piichylnosti k matce a pocitem ochrany ze strany otce (Pét minut pied vecefi),
vazne-li pfirozena komunikace mezi lidmi (Sovi zpév) a prevladne-li egocent-
rismus (Eli4$ a babi¢ka z vaji¢ka) nebo pozice sily (Unos domti). ,,Pocitem sa-
moty a odcizeni muze trpét Clovék bez ohledu na veék. Krize prameni
z naruSenych i zpfetrhanych vztaht, znezijmu piibuznych (Unos domi),
z neschopnosti zrusit vlastni bariéry nejistot a strachu (Hlavni vyhra), ale také
miZe mit své kofeny v malé disponovanosti ¢lovéka k ,,spolubyti* (feditel Seda
ve Stfeda nam chutna to mysli dobfe, déld vSechno, jak nejlépe umi, aviak
s opatnym uginkem).”’

Autorka se snazi najit cestu z této krize bez ohledu na to, zda prekracuje
hranice reality. Cilka nalezne Gtocité v détském domové, Libor si najde novou

rodinu. Privodéi se ujme opusténého dévceatka, nalezeného ve vlaku, Florentyn

57 Urbanové, Svatava: Metamorfozy détské literatury. Votobia, Olomouc 1999, s. 98.
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vychovava déveatko, které objevil na rebarborovém listu. V Péti minutach pred
veceii si tatinek vezme za Zenu maminku je$té nenarozené Babety. Dalsi roz-
hodnuti zalezi uz na détech. Realisticka situace byva u Prochazkové cCasto
ozvlastnéna né¢im nadpfirozenym. Tak jako jablka zrajici na Cil¢in¢ hlavé ne-
potiebuji vysvétlovani, tak zahadny néapis Atalava na dlazbé chodniku se muze
zjevit a zmizet a neni zapotiebi zkoumat pfi¢iny vzniku a zaniku. Protoze mlce-
nim — to vi kazdy — tajemstvi rostou. Z malych se stavaji velka a z velkych jesté

vetsi* (s.46), fika se v povidce s nazvem Atalava v Hlavni vyhfe.
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ZAVER

Iva Prochazkova se téméf okamzité po svém navratu do Ceské literatury
dostala na $picku soucasného piibéhu s détskym hrdinou. Jeji vypravécska zruc-
nost, piesny odhad a cit v odméfovani fakt a informaci a také kompozi¢ni 3i-
kovnost, to vie je zarukou jejich literarnich Gspécht. Dokladaji to ¢etna Ceska 1
mezinarodni ocenéni jejich dél.

Spisovatel¢inu tvorbu jsem hodnotila vétsinou na zakladé odborné litera-
tury a soudobych kritik. Svij vlastni nazor jsem vyslovila u kazdé z knih zvIast.
Je na Skodu, Ze n&kterym kniham Ivy Prochazkové bylo zpocatku v odborné
literatufe vénovano malo pozornosti.

V ramci péti knihoven jsem se snaZila zmapovat frekvenci vypijéek knih
Ivy Prochazkové. Mezi nejoblibengjsi a nejvice Zadané patii knihy Cas tajnych
prani, Cervenec ma osli usi, P& minut pred vegefi, Karolina, Unos domi. Vy-
sledek je vice nez potéujici. Bohuzel vzhledem k velkému mnozstvi vydava-
nych texth pro déti a mladez i k poklesu ¢tenaiského zajmu dnes velice zalezi
nejen na samotném autorovi, ale i na tom jak dokazi vést své déti ke kvalitni
Cetbe rodice a nasledné jejich uditel. Faktem je, Ze neni lehké oslovit dnedni déti,
které jsou obklopeny svétem pocitact, televizi, videoher.

Jsem presvédcena, ze Iva Prochazkova ma dneSnimu ¢tenafi hodné co
nabidnout. Neomezuje se na urcitou vékovou kategorii, nybrz jeji pole ptisob-
nosti je velmi Siroké. NemlzZeme ji pfisoudit ani Zanr, ke kterému inklinuje. Pise
predevsim piibéhovou prézu s détskou tématikou, ale neboji se odvazné pustit
ani do ¢aste¢ného sci-fi, nebo do divéiho romanu. Umi naslouchat, nahlédnout
do nejskrytéjSich zakouti détskych srdi¢ek. Dokaze pripustit, Ze dnesni déti mo-
hou mit vétsi problémy nez dospéli. Rozumi pubertalnim vyrostkiim, fandi out-
siderim, samotarim. Ve svych knihach neopomiji ani handicapované jedince,
zobrazuje je jako lidi, ktefi maji pravo na plnohodnotny Zivot. Navadi nas
k tomu, abychom k nim zménili sviij pfistup.

Autorka pfistupuje k ditéti jako k rovnocennému partnerovi, je oteviena,

pfima, détskému ¢tenafi nic nezakryva, citlivé ho seznamuje s velkymi problé-
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my, avSak orientaci v nich nechava na ditéti samotném. Pfistupuje na détskou
predstavivost, velké plany a sny. Vypujéuje si détské postavy z bézného Zivota a
dava jim zaZit problémy dnes jesté v beletrii malo zmitiované a do urcité miry
tabuizované. Jeji vypravéni nenabizi zZadna primocara feSeni. Pfibéhy nechava
pievazné s otevienym koncem, je na nas, abychom se zamysleli a disledky vy-
vodili sami.

Z jazykového hlediska dokaZe vyuzivat Siroké lexikalni zasoby, hraje si
s jazykem, zvukomalebnymi slovy. Jeji jazyk je vZdy jasny a piisluSny danému
hrdinovi i jeho véku.

Knihy Ivy Prochazkové maji velky vyznam hlavné v tom, ze se citlivé a
zietelné dotykaji problému soucasného svéta a poukazuje na mozné existujici
vzory feSeni. Dava ditéti pocit, Ze je samostatnou bytosti, kterda ma stejné jako
dospéli pravo na Stésti, na plnohodnotny Zivot, pravo na vlastni rozhodnuti a
s nim spojenou odpovédnost, pravo vybéru a uéi dit¢ orientovat se v Zivotnich
hodnotach i v lidské spole¢nosti. Autor¢iny knihy patii do kategorie téch,
z nichz maji potéSeni déti i dospéli, dokonce nékteré pfimo vybizeji ke spolec-

nému ¢teni a sdileni zazitku.
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PRILOHA 2

BIOGRAFIE

IVA PROCHAZKOVA
(* Olomouc 13. 6. 1953)

Prozai¢ka a dramaticka, Ceska spisovatelka stfedni generace, kterd své kniZky uspéiné
vydéava v Eeskych i némeckych nakladatelstvich. Narodila se v rodiné spisovatele a scénaristy
Jana Prochézky, jeji sestra Lenka se také vénuje literarni tvorbé.

Po studiu na gymnaziu Jana Nerudy v Praze se Prochdzkova Sestkrat pokousela
dostat na dramaturgii na AMU. Politické zakleti v8ak bylo pfilis silné. Neotevfelo ji zamky na
filmovou ani na divadelni akademii, nemohlo ji viak uzaviit dvefe k samotnému psani. Pra-
covala jako pomocna sila na prazském letisti a jako uklize¢ka Obvodniho podniku bytového
hospodétistvi v Praze. Ve volnych chvilich psala. Povidky, novely, divadelni hry.

Na pocatku sedmdesatych let publikovala nékolik préz ¢asopisecky v Tvorbé a Zemé-
délskych novinach. Z popudu K. Sudy se zatala vénovat literatufe pro déti. Své prvni ocenéni
ziskala v roce 1972 v literarni soutéZi ,,StraZnice Marusky Kudefikové* za novelu Ten pome-
ran¢ nema Zadny jadyrka. Nadale vSak mohla publikovat pouze sporadicky. Dalsi jeji prozy
zustaly vétSinou v rukopisné podob& Pro¢ z takové dalky (1972), Kdyz hrajeme piesilovku
(1973), Zizeti (1974), nebo byly otiskovany v exilovych Zasopisech Listy a Cteni na 1éto. Po
delsich pritazich ji sméla v roce 1980 vyjit v Albatrosu détska kniZka ,,Komu chybi kole¢ko®.

V roce 1975 byla prvni divadelni hra Ivy Prochidzkové s ndzvem Venusin vrch na-
zkou3ena Realistickym divadlem Zderika Nejedlého, pfedstaveni viak bylo pro Prahu zakaza-
no a hra byla uvedena 1976 v Jihlavé a poté v Liberci a Spisské Nové Vsi. Jeji muZ Ivan Po-
korny, ktery je dnes znamy pfedevsim jako herec a reZisér, zaloZil v roce 1977 Divadlo ve
stanu, na jehoZ dramaturgii se Iva Prochazkova také podilela.

Po néasilném uzavieni Divadla ve stanu roku 1980, neustalém odmitani jejich texti a
omezovani prace jejtho manZela se rodina rozhodla k emigraci. Na Silvestra 1983 odcestovali
pfes Jugoslavii do Rakouska. Tam stravili piil roku v tabofe pro uprchliky. Dalsi dva roky Zzili
ve Vidni. U¢ili se némecky, hledali pracovni piileZitosti, pomahali détem pfizpisobit se no-
vému prostiedi. Po tfech letech rodina presidlila do Némecka, kde v Kostnici s muZem zaloZi-
li autorské divadlo Schlauer Kater, které uvedlo Prochazkové hru Palo der Fiedler. Od roku



1988 zili v Brémach a spolupracovali s mistnim divadlem Theater im Packahaus. Prochazko-
va pro toto divadlo zdramatizovala nékteré Andersenovy pohadky a napsala hru Wo bleibt
dein Hut?. Iva Prochazkova V letech 1986 - 1989 spolupracovala s nejriznéj$imi némeckymi
nakladatelstvimi a posléze pracovala pro brémské divadlo Theater im Packhaus.

Rok 1989 ji oteviel cestu zpatky domi a po roce 1990 jiZ pise televizni scénafe pro
Ceskou televizi ,,Vdova po basnikovi (1990, reZie Dudan Klein, podle stejnojmenné divadelni
hry, samizdatové 1982), premiéra se konala pod nazvem Die Witwe des Dichters. Dile ,,Ko-
mu 3plouché4 na majak?“ (1992, reZie J. Platz, tfidilny serial pro déti podle prézy Komu chybi
koletko?), Opiéi rok (1994, rezie Ivo Pokorny), Posledni vetefe u ptika Noha (1994, podle
dramatu Posledni Zivot), Méstem chodi Mikulas (1992),Cesta na slune¢ni ostrov (1994, podle
némecky psané divadelni hry Der Weg zur Sonneninsel, vie v rezii Ivo Pokorny). Je rovnéz
autorkou televizniho seridlu Dim posledni radosti (1997, reZie Ivo Pokorny) a filmu Unos
domii(2002), ktery Ivo Pokorny natodil podle pfedlohy jeji stejnojmenné knihy. Jako pro-
dukéni se podilela na filmech Krajinka (2000) a Sest state¢nych (1999)

TeZisté tvorby Ivy Prochazkové leZi v jejich prézach pro déti, zaloZzenych na kouziu
prostého, poeticky voln& plynouciho vypraveéni, které je ¢asto vioZené do tst détskému vypra-
v&&i. Soudasti jejich poetiky jsou pohadkova nadsézka, humor, nonsens a hravost metaforic-
kych pojmenovéani. Autorka se nevyhybd ani nepfijemnym strankam Zivota.

Rozvijeni jejiho talentu, hledani a opousténi vypravécich postupii spadaji do obdobi,
kdy pobyvala v emigraci, proto také fada jejich praci vysla nejprve némecky a posléze az
v &eském vydani. V Némecku byla kladné ptijata proza o nedplné rodiné Cervenec ma osli usi
(1984), ktera Cesky vysla aZ jedenact let po uvedeni v néméingé. Mimofadnym dilem se stala
kniha Cas tajnych p¥ani, za kterou v roce 1989 ziskala némeckou Cenu pro détskou literaturu.
Roku 1991 ji byla vydéna novela Stfeda nam chutna (Cesky 1994), kde nahliZi na tématiku
détskych sirotkd, osamoceni ditéte ve svété dospélych i mezi ostatnimi détmi. Rozsahem ko-
morni kniha P&t minut pfed vecefi (némecky 1992, Cesky 1996) se opét zabyva tématem ab-
sence rodi¢u i télesnym handicapem hlavni hrdinky piibéhu. Roman Sovi zpé&v (némecky
1995, &esky 1999) je pokusem Ivy Prochazkové o utopicky roman. Postaveni konfliktu dospi-
vajiciho ditéte s okolim jsou obsaZeny v dalsi knize pod nazvem Unos domii (némecky 1996,
esky 1998). Zanrové jednoznaénym divéim roménem je kniha Karolina (Sesky 2000). P¥ibéh
o cesté zvany JoZin jede do Afriky (2000) podava prostfednictvim hlavniho hrdiny obraz af-
rického domorodého spoleéenstvi v kontrastu s moderni dobou. Pohddkovym piibéhem o hle-
dani rodinné soundleZitosti je kniha Elid$ a babi¢ka z vajitka (2002). Problematice netuplné
rodiny, kvalit¢ vychovnych metod se vénuje piibéh Krystofe, neblbni a slez doli!(2004). Pro
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mensi &tenafe autorka napsala piibéh o kouzelné holti&ce nalezené na rebarborovém listé
Kam zmizela Rebarbora (2004) a veselé dobrodruZstvi o mySce Supito Mysi patii do nebe

(2006).
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PRILOHA 4

VYUZITIi TVORBY IVY PROCHAZKOVE V PEDAGOGICKE PRAXI

Knihy Ivy Prochazkové nabizi Sirokou paletu prvki, motivi k interpretaci a nejedna z
nich by se dala vyuzit k dramatizaci. Jelikoz se na naSich Skolach postupné zabydluje
Ramcovy vzdélavaci program, jehoZ hlavnim cilem je propojit jednotlivé pfedméty, dala by
se tvorba Ivy Prochazkové vyuzit pravé v jejim propojeni. Pfevazna ¢ast vystupu by z vétsi

¢asti pokryvala pfedmét Jazyk a jazykova komunikace.
Namét: Préace s textem Stieda nam chutng '

Jelikoz mame na na$i 3kole integrovan¢ho tézce télesné postizeného zaka, dale Zzaky

z détského domova, je namisté projekty tohoto typu do hodin za¢lenit.

7 predmétu Cesky jazvk a literatura pokryva tvto otekavané vvstupy:

Vyjadtuje své pocity z preCteného textu.

e Pracuje tvofive s literarnim textem podle pokynt ucitele a podle svych schopnosti.

e Porozumi pisemnym nebo mluvenym pokynim piimétené sloZitosti.

o Respektuje zdkladni komunikaéni pravidla rozhovoru.

e 'V kratkych mluvenych projevech spravné dycha a voli vhodné tempo feci.

¢ Voli vhodné verbalni i neverbdlni prostredky fe¢i v béznych 8kolnich i mimoskolnich
situacich.

e Na zékladé vlastnich zazitku tvoii kratky mluveny projev.

7 piedmétu Clovek a jeho svét pokryva nasledujici ocekavané vystupy:

e Projevuje toleranci k pfirozenym odlisnostem spoluzaki, k jejich piednostem i

nedostatkium.

" Inspiraci k praci na tomto projektu mi byly internetové stranky http://www.rvp.cz/clanek/265/565. Projekt jsem
si rozlozila pouze do péti stfed v ramci hodin dramatické vychovy pro celkem 15 zaki. Soucasti byla i navitéva
mistniho détského domova v Tel¢i v ramci hodin obéanské vychovy, kde méli zaci moznost nahlédnout do
zivote déti, kteti Ziji bez rodici,



http://www.rvp.cz/clanek/265/565

Z predmétu Kultura ducha a téla pak pfevazné nasledujici olekavané vystupy:

Cile:

Rozlisuje herni a realnou situaci; pfijima pravidla hry; vstupuje do jednoduchych roli a
piirozené v nich jedna.

Zkouma témata a konflikty na zakladé vlastniho jednani.

V tvorbé projevuje své vlastni zivotni zkuSenosti; uplatiiuje pfi tom v plosném i
prostorovém uspofadani linie, tvary, objemy, barvy, objekty a dal3i prvky a jejich

kombinace.

Hlavnim cilem hodin je proniknout do vztahi ve svété¢ détského domova Slune¢nice (do

vztah tiidy nebo skupiny zakl) a uvédomit si dilezitost lidi kolem nés, pfedevsim téch co se

néjakym zpusobem odlisuji. Projekt je vhodny zaélenit pravé konkrétné do stiede¢niho dne,

aby ziskal prvky shodné se samotnym piibéhem. Dilezitym predpokladem pro uspéSnou

spolupréci zakd samotnych je navozeni atmosféry v Gvodu kazdé stiede¢ni hodiny, zaci ji

budou pfijimat jako néco vyjime¢ného.

V souvislosti se strategii celého SVP je vhodné zaméfit se na komplexni rozvoj osobnosti

zaka predevSim pomoci:

rozvijeni kli¢ovych kompetenci: pracuje tvofiveé s literarnim textem podle pokyni
ucitele a podle svych schopnosti. Zkouma témata a konflikty na zakladé vlastniho
jednani.

integrovani a rozvijeni znalosti a dovednosti z pfedmétu Cesky jazyk a literatura a
Kultura ducha a téla;

integrovani prufezovych témat Osobnostni a socialni vychova a Multikulturni
vychova;

rozvijeni znalosti a dovednosti tykajicich se uplatiiovani elementarnich poznatki o

sobg, rodiné, ¢innostech ¢loveéka, o lidské spole¢nosti, souziti, zvycich a o préci lidi.




Plin projektu:

Projekt lze rozvrhnout do nékolika hodin (zdlezi na Casové dotaci pfedmétu Jazykova

komunikace a Osobnostni a socidlni vychova (Ob¢anska vychova).

Prvni stieda: Seznameni s hlavni hrdinkou, jejim pivodem, "kouzlem", které z ni vychazi a
ovliviiuje okoli. Prvni asociace, napady a cesty k pochopeni vyznamu slova $tastny. Prace

s mimikou, dramaticka hra na sochy, identifikace s hrdinkou.

Druha stieda: Postava Pralinky, jeji vlastnosti, jednani, feSeni problému. Seznameni se s

détskym domovem Sluneénice. Navstéva mistniho détského domova

Prostiedi, fungovani, vztahy, vztah Cilky ke Slunec¢nici. Srovnani skute¢ného domova

s domovem zastupnym. Téma netiplné rodiny, rozvod, zivot v détském domové, adopce apod.

Tieti stieda: Fungovani a vztahy v DD Slune¢nice. Cilce roste jablko na hlavé, reakce
Pralinky, déti, hledani odpovédi na otazku pro¢?. Rozehrat "idealni atmosféru" ve Sluneénici.
Dulezitost a vyznam stfedy v détském domové Slune¢nice. Vyznam rituall v zivoté déti, mé

vnitini dité (viz.u¢. dramatické vychovy).

Ctvrta streda: Idedlni atmosféra" konéi z diivodu nemoci Pralinky, nastup nového feditele.
Postava pana feditele Sedy. Cilka a jeji "novy" Zivot (b&hani po doktorech). Nemoc v naSem

Zivoté, smrt.

Pita stieda: Zména DD Sluneénice pod vedenim pana feditele Sedy. Zména Sluneénice =

zména Cilky.

(Podobné lze do hodin zaglenit i knihy P&t minut pred vedefi, Unos domi, Krystofe neblbni a

slez dolu aj.)

Vyudovaci metoda: Dramaticka vychova (soucdasti projektu byly metody nacviku artikulace,

dechové cviceni, etudy, scénaf, dialog, monolog, vyraz obliceje, gesto, prace se zastupnou

rekvizitou, relaxacni cviceni)




Pomiicky: Kniha Ivy Prochazkové Stieda nam chutnd, Satek, jablicka, polstafek, vytvarné
potieby apod.

Informacdni zdroje: http://www. rvp.cz/clanek/265/565
Prochazkova,lva: Stfeda nam chutna. Albatros, Praha 1994.
Simanovsky, Zdenék: Hry pro rozvoj zdravé osobnosti. Portal, Praha
2005.
Meégrierova, Dominique: 100 naméti pro dramatickou vychovu. Portal,
Praha 1999.
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KNIHA JAKO PREVENCE PROTI PATOLOGICKYM JEVUM

V dnesni dobé se miZzeme ve $kole setkat s mnoha problémy, které déti trapi a nevi si
s nimi rady, bohuZel ¢asto chybi zpétna vazba rodic¢i a asto to byva praveé uditel, ktery ma tu
moznost v kontaktu s jedincem, tfidou dané problémy feSit. Nejcastéji se setkdvame pravé
s problematikou neuplné rodiny, Sikany, zvySené agrese apod. Prace s vybranymi texty nejen
spisovatelky Ivy Prochdazkové by mohly slouZit k navozeni atmosféry, navazani kontaktu se
tiidou, vzbuzeni diskuze a hlavn& jako prevence proti patologickym jeviim.V hodinich nejen
Seského jazyka lze vyuZivat texty knih, které se dotykaji aktudlni problematiky ve tfidég, ¢i u
konkrétniho jedince.

Samotné pfibéhy mohou ditéti pomoci vyfesit konfliktni situace a poméhaji mu rozvi-
jet schopnosti pfi feSeni problémii a porozuméni sob& samému pfedeviim v obdobi dospiva-
ni. Tim jak se dit¢ identifikuje s literdmim hrdinou mu dokdZe pomoci v rozhodovani
v krizovych problémech jako je rozvod, nemoc, smrt, chudoba, t€lesny handicap, osobni pro-
blémy apod. Dité touto cestou miZe zjistit, Ze i jiné déti maji problémy a ty se daji fe3it riz-
nymi zplsoby, dokaZe pak konstruktivné jednat, stimulovat své chovani uvédomovat si sebe

samého.
Piiklady naslednych aktivit:

o Pfevypravéni pfibéhu

o Rozebrani knihy do hloubky (diskuse, co je spravné a co dobré, moralni hod-
noty, silné a slabé stranky hlavniho hrdiny apod.)

o Umélecké aktivity (kresleni udélosti z pfib&hu, tvorba kolazi z obrazki z ¢aso-
pisi a tim zobrazeni udélosti z knihy apod.)

o Kreativni psani (navrhy jinych feSeni pfib&éhu, analyzy rozhodnuti hlavni po-
stavy apod.)

o Divadlo (hrani jednotlivych roli, rekonstrukce piibéhu pomoci loutek, apod.)

Dité tak zjist'uje, Ze

o ostatni d&ti maji podobné pocity, kdyZ jsou vystaveny podobnym situacim.
o neni samo, kdo ma podobné zkusenosti, viechny déti maji ob¢as v Zivoté tra-

peni.




o kazdy mizZe byt ob&as slaby a prostfednictvim sebehodnoceni se miiZze naucit
vytrvat.

o prvnim krokem k feSeni problému je postavit se mu.

o existuje mnoho zpisobu, jak se vyrovnat s problémy.

o k vyfeSeni problému je potieba &as, kdyZ se to nepodafi napoprvé, je nutné to

zkusit znovu.

Knihy dotykajici se konkrétnich problému détského svéta:

Utgk z domova Iva Prochazkova — Unos domii

Tyrani, zneuZivani Véra Fojtova — Tanec v kopfivach

Télesné postiZzeni Hervé Bazin — Vstati a chod’, Iva Prochazkova — Pét minut pfed vecefi,
Alan Marshall — Uz zase skacu pies kaluze

Drogova zavislost Christiane F. — My déti ze stanice ZOO

Mentalni anorexie Lenka Lanczova — Stfipky mych lasek

Nemoc Christel Zachert a Isabela Zachert — Setkdme se opét v rdji

Stanislav Rudolf — Milionova holka

Nadvéha Stanislav Rudolf — Metracek

Vztah s rodi¢i Markéta Zinnerova — Tajemstvi prouténého kosiku

Martina Drijverova — Téta k pfistim vanociim

Téma-détsky domov Markéta Zinnerova — Indiani z Vétrova, Iva Prochazkova — Stfeda nam
chutna
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