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Ve své diplomové préci studentka zpracovdva zajimavé téma: ,paradigma v pojeti
socidlni prace”. Prace je pomérné piehlednd a systematickd. Také je napsdna srozumitelné a
Ctiveé, gramaticky a stylisticky ¢isté. Rozsah 84 stran splfiuje pfedepsané pozadavky. Prace se fidi
metodickymi pomickami ke zpracovani zavére¢nych praci na TF JU. Pozndmkovy aparat je volen

dobfe s ohledem na citovanou literaturu, kompilace odborné literatury je na slusné Grovni.

Po obsahové strance autorka Fesi pfedev$im dva problémy, které ne vidy s sebou plné
koreluji. Prvnim tématem je pfedstaveni a ¢astecné zhodnoceni teorie védy podle knihy T. S.
Kuhna ,Struktura védeckych teorii“. Studentka se podrobné vénuje zhodnoceni knihy, je potfeba
oviem podotknout, Ze jeji pfistup od s. 10 do s. 23 spiSe pfipomina vypisky a jen ojedinéle
nechava promluvit alternativni pohled (Parusnikova, Holzbachova). Toto &asteéné napravuje
kapitolou 1.1.8., kde se zhostila velmi Gspé3né i kritiky Kuhna. Autorka se nevyvarovala drobnych
nedostatkd: , beletrismy” (s. 23 - jak tomu &asto byva...), formdlnich nedostatk( (s. 25 — lépe
Cislovku vypisovat &i pozn. €. 198 — nedostate¢ny odkaz). V Gvodu s. 8 kriticky operuje s pojmem

»Kumulativismus®, ktery by si zaslouZil vice vysvétlit.

Druhé téma je paradigma v socidlni praci. Po obsahové a metodické strance povaZuji tuto
tast, presnéji spor o status spol. véd a védeckost v soc. praci, za nejzdafilejsi (kapitola 2. 1. a 2.
2). Ocekavané feseni, tedy jak je to s paradigmaty v soc. praci (kapitola 2. 3.) bylo pro mé
mirnym zklamdnim. Studentka spiSe popisuje pfistupy k soc. prici a fesi identitu & status soc.
prace. To se tyka i navrhovanych model( (jsou to uZivané pojmy v soc. praci?), které jsou z mého
pohledu méné rozpracované a nabizené moZnosti pohled(i paradigmat jsou vyuZity jen okrajove.
Tedy kapitola 2. 4. a pfedeviim ,tfi mala paradigmata” na tfech stranach se mi zda jako milo

vyuiity potencidl z pfedchozich kapitol (podotykdm, Ze oponent neni odbornikem na soc. préci).
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To je vidét i ve shrnuti (s. 63), kdy vysledky se zdaji jako pomérné slabé. ,Pokud mame z
predloienych typologii vyhodnotit prvky, které ma paradigma v pojeti socidlni prace s
Kuhnovskym paradigmatem spole€né, nebo naopak kterymi se od sebe oba typy paradigmat
odliduji, lze konstatovat ndsledujici: nebylo zjisténo, Ze by socidlni prdce v souasnosti
disponovala pouze jednim paradigmatem, ale existuji zde alespofi tfi odli3né pfistupy
oznaCované jako tfi mald paradigmata, ktera se odliSuji svymi filozofickymi vychodisky a

"

odpovidaji tfem typlm socidlni prace.” Tedy onen struc¢ny a povrchni popis od s. 44 do s. 46.
Musim zminit i mé nejasnosti, co mini studentka filosofickymi vychodisky (viz tabulka s. 70,
predeviim soc. dem jako filosoficky zéklad). Dale autorka s uritou erudici a znalosti popisuje
spiSe identitu socialni prace a stru¢né predstavuje daldi autory (Musil, Banksova, Levicka). Jako
nejslab3i hodnotim kapitolu 3 — vybrané pojmy. Pfesné neni zfejmy kli¢ a smysl vybéru. Tato
kapitola jiz do konceptu pfili§ nezapada a zda se mi metodicky jakoby ,,navic”. Téma socidlniho
fungovani, Zivotni situace, politika ¢i pfistup ke klientovi by si zaslouZily vlastni rozpracovéni a
vztah k paradigmatdm mi neni zcela jasny. Bez komentéfe pfekopirovany ,Eticky kodex” uvadi
oponenta v UZas (s. 76 aZ s. 78). Studentka se Casto opakuje a text ztraci jednotnou linii, oviem
oponent opét podotyka, Ze téma DP neni jeho odbornym oborem. Je otdzkou, zdali cile zminéné

v zédvéru DP byly pIné napinény. Pfesto se domnivam, Ze sledovany cil prace studentka v zdsadé

splnila.

Diplomovou préci Bc. Renata Petrdskova , Paradigma v pojeti socidlni prace” doporuéuji

k obhajobé pred odbornou komisi, (navrhovana znamka: velmi dobfe, podle Grovné obhajoby).

PhDr. Jan Samahyl, Th.D.
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