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Jednim z duleZitych témat socidlni prace je vztah jakozto fenomen vyjadfujici interakei
socialniho pracovnika a klienta. Je to fenomen umozZfujici vlastni socialni praci, nicméné
jeho nesikovné uchopeni muze socialni praci brzdit az znemoznit, ba co vice mize byt i
priinou poSkozeni klienta. Autorka na tento jev narazila ve své dosavadni praxi i bc.
praci, rozhodla se v&novat hlubsi analyze tohoto jevu pfedloZenou praci. Za cil si autorka
zvolila zformulovat pfinosy a rizika vzniku pratelského vztahu socialniho pracovnika v
jednom konkrétnim typu prace - pobytového zafizeni pro klienty s mentalnim postizenim.
Autorka pfi zkoumani fenomenu vztahu vychazi z filozofické antropologie, vyuziva
poznatku ze studia filozofie a etiky. Prace tedy z hlediska svého pojeti naprosto spliiuje
poZadavek oborové pfiméfenosti. Z tohoto hlediska je praci spide piikladnou, nebot
eticky aspekt neni jen dodate¢nym privéskem k socidlnépracovni problematice, nybrz
tvofi vychodisko zkoumani jevu, ktery je jednim ze zakladd socialni prace.

Autorka se napfed rozhodla pojednat mezilidsky vztah jakozto antropologicky fenomen,
nasledné se zabyva vybranym konkrétnim pracovi$tém socialni prace - které popisuje
jako misto, kde se uskute¢iuji mezilidské vztahy, ve tfeti kapitole pfinasi poznatky z
literatury, ktera se zabyva danym typem vztahu a k cili prace se dostava ve &tvrté
kapitole, nazvané 'Diskuse”, kde konfrontuje uvedené antropologické a
spoleCenskoveédni pohledy vzajemné i s praxi v konkrétnim zafizeni.

Struktura prace je srozumitelnd, je v Uvodu formulovana a umoziiuje dosazeni

stanoveného cile.

Pfi vlastnim zpracovani velmi pozitivné hodnotim autoréinu hloubavost, snahu pfijit
danemu fenomenu na kloub; tuto snahu bylo mozné vnimat pfi konzultacich, v textu se
objevuje piedevsim v praci s prameny, s texty z oblasti filozofie, antropologie, které

sama intenzivné vyhledavala a studovala. Uvedené se projevuje predevsim v prvni
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kapitole, kde se autorka snazi popsat fenomen vztahu u relevantnich autorti - a nasledné
pojeti kazdého autora aplikovat na ji vybrané specifické uskuteéfiovani vztah(i - interakci
s klientem s mentalnim postizenim. Osobné povaZzuji tuto kapitolu za nejvyzmamngjsi z
celého textu.

Druha kapitola je dle mého soudu dobfe zpracovanou "profesni zaleZitosti", vychazi z
literatury oboru socialni prace, uvadi specifika pobytového zafizeni pro lidi s mentainim
postizenim z hlediska vztahovych interakci, komunikaci konflikttd, hranic. S touto
kapitolou pomérné uzce souvisi kapitola tfeti ta uvadi koncepci pfistupu k osobam s
postizenym, které autorka v literatufe objevila. Nejvétsi prostor (pfes 10s) vénuje
rogersovskemu pristupu, dale pojednava sougasny trend - deinstitucionalizace (zde mi
neni jasné, zda tento proces je "svébytnym" konceptem, zda nékdo nemiZe proces
deinstitucionalizace chapat pravé z hlediska ¢i v pojeti Rogerse); nasledné pojednava
dané téma jak je popsano v nékolika typech zafizeni (archa, camphillské komunity). Z
textu je patrné, Zze autorka néktera zafizeni zna z vlastni zkusenosti, jina patrné spige
teoreticky, nékdy (zavér tfeti kapitoly?) dochazi ke srovnavani jednotlivych zafizeni, aniz
by explicitné bylo zfejmé jak dana tvaha pfispiva k fedeni cile prace (implicitné to ovéem
dovoditelné vzdy je).

V posledni kapitole autorka déli text na pohled zaméfeny na jednotlivce, pobytové
zafizeni a pohled celospolecensky. Autorka sama uvadi, ze se tyto pohledy vzajemné
prolinaji, uvedené rozdéleni pro mé zlstava otazkou, je viak jisté mozné. Autorka pak
pohledy doplriuje praktickym pfikladem vlastni praxe.

V zaveru formuluje vysledky svého badani ve form& pregnantné uvadénych pfinosti a
rizik vzniku pratelského vztahu pracovnika a klienta.

Po formalni strance prace splfiuje poZadavky na tento typ kvalifikaéni race, preklept v
textu nachazim minimum, zpOsob vyjadfovani (a¢ misty obsahuje znamky mensi
obratnosti) je naprosto srozumiteiny, seznam literatury (mohl by pFipadn& byt
strukturovany) je obsahly, nadpisy CtyF hlavnich kapitol by mohly byt graficky odligeny.

Praci povaZuji za naprosto vyhovujici véem poZzadovanym kritériim a doporuéuji k obhajobé
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