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Prace nese nazev Retézové provadéni na zdmku ve Vrchotovych Janovicich a autorka se ve své praci
vénuje popisu historie vzniku, struktury a cil0 projektu a pfedklada $etfeni, které bylo zakladem pro

naplnéni cild prace.

Hodnoceni prace, jejiz autorkou je Alena Petrasova, bylo provedeno na zékladé kritérii, ktera

stanovuje Metodicka pomlicka ke zpracovani zavérecnych praci, verze 1.0 z roku 2010.

Prace splfiuje poZadovany rozsah pro magisterské prace a pozadované naleZitosti. Text je
formatovan odpovidajicim zpdsobem, je prehledny a dobfe C¢itelny, na nékolika mistech jsou
jednopismenné spojky/pfedlozky ponechany na konci Fadk(. Bibliografické citace, odkazy v textu a zdroje
uvedené vseznamu zdroji zvétsiny odpovidaji pfislusné normé. Odkazy vtextu odpovidaji pfimym
citacim, ty viak vtextu pfevainé vyznaeny nejsou. Technickd Uroveri zpracovani textu odpovida
stanovenym poZzadavkim. V textu se vyskytuje jen malé mnoistvi gramatickych chyb a pFeklepil. Zkratky
jsou poutzivany bez vysvétleni (napf. ZS, TGM). Text vykazuje drobnéj$i nedostatky vi&i pozadavkim

odborného stylu.

Prace sestava z Uvodu, staté a zavéru, uveden je také abstrakt a pfipojeny pfilohy odpovidajici
poZadavkim. V tvodu autorka formuluje cil prace, pfedstavuje préaci a jeji ¢lenéni, zdivodiiuje volbu
tématu a uvadi hlavni autory, o které se préace opira. Cil je formulovan jednoznaéné a struktura prace
i obsah kapitol jej rozviji, metody vyzkumného Setfeni jsou zvoleny vhodné vzhledem k formulovanému
cili. Struktura préce je ziejmd, i kdyz nékteré kapitoly, nebo jejich éasti se jevi jako nadbytetné (napf.
kapitoly 2.1.3, 2.2.3, 2.3.2, 2.4.1 a dalsi). Naopak né&které aspekty projektu by bylo vhodné vice
rozpracovat, ale k tomu nedochazi (napf. autorkou zminéné pedagogické aspekty, roviny projektu). V praci
neni uvedeno, zda ma autorka svoleni autora/zakonného zastupce k poutiti obrazka a fotografii ve své

prdci, neni uveden ani autor fotografii.

Préce je ¢lenéna do Etyf hlavnich kapitol a ty déle na podkapitoly. Prvni 2 kapitoly jsou vénovény

teoretickému vymezeni nékterych aspektl, které Retézové provadéni obsahuje, ve treti kapitole je
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popsana hlavni myilenka Retézového provadéni a prostfedi, v némz probiha. Ctvrta kapitola je vénovana
wzkumnému Setfeni. Velkd &ast obsahu prvnich dvou kapitol ale nerozviji cil prace a neni sni dale
pracovano. Vyzkumné 3etieni se sestdvalo z analyzy dokumentl a rozhovord, které obsahovaly otazky
smérované do nékolika oblasti sledujicich cil prace. Autorka ale mohla vénovat vice pozornosti napf.
zddvodnéni volby otazek v navaznosti na cil, nebo stanoveni struktury Retézového provadéni, kdy pouze
uvadi, z éeho vychdazela, ale pro¢ nékteré faze vynechala nebo sloudéila, jiz nezdivodriuje. Zavér ma
shrnujici, az pfili struény, charakter, nicméné mizeme souhlasit s autorkou, Ze cil prace, formulovany

v Uvodu, byl naplnén.

Autorka dlsledné odlisuje myslenky vlastni od pfevzatych, obsah jednotlivych kapitol je vzajemné
propojeny, prace nema jen popisny charakter, ale jde i na rovinu vzajemného porovnani, vyvozovani

zavérl a formulace vlastnich myslenek.

Celkové zhodnoceni prace

V textu autorka pouZivd metodu popisu, uvadi konkrétni fakta a terminy, ale jde i na rovinu vzajemného
porovnani, aplikace, pfindsi i vlastni myslenky, coZ odpovida narokim kladenym na magisterskou praci.
V uvodu vysloveny cil je formulovan jasné, struktura prace jej rozviji, obsah kapitol odpovida jejich
ndzvam, nicméné nékteré Casti kapitol nerozviji pfimo cil prace, rusivé pusobi ¢asté opakovani naprosto
totoznych udaju. Metoda byla zvolena vhodné a také vlastni dotaznik sleduje cil prace, ktery byl naplnén.
Prace je po formdlni a jazykové strance na dobré urovni. PouZité zdroje jsou relevantni. Myslenky vlastni

jsou oddélovany od myslenek pfevzatych.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji stupném velmi dobfe.
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