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Ndzev bakaldrské prace: Rozvoj komunikativni kompetence déti predskolniho

véku v kontextu kurikuldrni reformy naSeho Skolstvi

Volba tématu: 1. Aktualni
. Standardni
. Méné vhodna

w

. Vhodné& zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodnég zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Pro dané téma zdafild a logicka
. Pro dané téma pfimétena
3. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:

\]
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. Velmi dobra. pouzity nejnovéj§i dostupné prameny
2. Dobra, prevazuji bézné dostupné prameny
3. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostacujici

PHnosy bakalatské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
3. Vlastn{ nazor chybi

Uplatnéni bakala¥ské préce v praxi:

. Préci Ize uplatnit v praxi 3

. Préci Ize uplatnit pouze ve vlastni praxi
. Praci nelze piili§ dale vyuzivat v praxi

LR —

. Vyborna
. Pfijatelnd
. Nevyhovujici

Formalni stranka:

L b —

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd
b) velmi dobrd
¢) nevyhovujici



2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobré
¢) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalaiské praci:
1. nemdm : préce splnila dany ¢il, je zajimavé
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka veelku rozlisila pojmy socialni a pedagogicka komunikace, zdliraznila potfebnost
zejména verbaln{ komunikace pro optimalni fungovani ¢lovéka ve spole¢nosti. Uvedla hlavni
motto SVP programu a p&t jednotlivych témat, kterd maji vést k jeho naplnéni, zéroven

i zasady SVP pro dosahovéni komunikativni kompetence déti. Dale &tendfe informuje o
vytvofeném experimentdlnim programu pro rozvoj komunikativni kompetence déti
piedSkolntho veéku rozvrzeném do deseti dni dvou pracovnich tydni, kaZdy den je jinak
tématicky zameéfeny. Program byl idajné realizovan tfemi ucitelkami ve tiech tfiddch rtiznych
MS — polet déti nebyl uvedeny. Podle viech angaZovanych uéitelek doslo k posunu ve
verbalnich dovednostech déti. Uvedené tvrzeni vychazi pouze z celkového pohledu na
problematiku, nelze se opiit o n&jaké kvantifikovatelné udaje nebo vétsi kvalitativni analyzu.
Piinosné je ale déle provedené dotaznikové $etfeni u 30 uditelek MS, zamé&fené na riizné
aspekty ovlivilujici podle jejich nazoru rozvoj komunikace déti. Sumarizace udaji do grafické
podoby je rozhodné zajimavé. Skoda, Ze v ivodu nebyl formulovany n&jaky predpoklad, ktery
by tak byl ovéfovan. Je obecnd proklamovanou skute¢nosti, a to nejen u uéitelek MS, ale i ve
vefejnosti, ze udajné klesa tiroven slovni zdsoby /neni v3ak stale rozliSovana pasivni a
aktivni slovni zasoba/ a veétsi jsou problémy ve vyslovnosti. Pfesto autorka spolu
s kolegynémi dochazi k zavéru, ze ,.déti jsou pfed vstupem do zdkladn{ $koly z pohledu
komunikativni kompetence p¥ipraveny..“ dosazené komunikativni kompetence by tak mély
patrné vice korespondovat se slovni zasobou aktivni — tady se jevi uréity rozpor. Skoda, Ze
tyto skutecnosti nemohly byt néjak vice empiricky ovéfeny.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k ustni

obhajobe: 1. ano
2. 1e
Navrhovand klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Podpis recenzenta bakalaiské prace
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*nehodici se skrtnéte



