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Nazev: Delikvence déti a mlddeZe a jeji priciny

Autorka predkladd k posouzeni préci, kterd je svym zaméfenim velmi aktudlni. Cilem
prace je zmapovat fenomén delikvence u déti a mladeze a posoudit zavaznost situace
v soutasném spoledenském kontextu. Autorka se zapojuje do snahy zaméfit témata odbornych
praci na aktudlni socidlni problémy na$i spolednosti a téma vhodng véze na profil
studovaného oboru.

Praci autorka nerozli$uje vyrazné na teoretickou a praktickou ¢ast s vlastnim vyzkumem —
jednd se o teoreticko — praktickou studii, kde bude dileZité, zda se autorka zdafile vyrovna se
syntézou poznatkt a piinese vlastni, novy pohled na véc.

Na prvnim misté se zde vénuje vymezeni vyvoje delikvence (myslen je tim vyvoj tohoto
pojmu), kapitola rozvrzena na dv€ stranky v8ak nepostacuje obsahové a nen{ i formalné
obhajitelnd. Jadrem teoreti¢(&ji zaméfené Casti prace je kapitola druhd, ve které se autorka
vyporddava se slozitou otdzkou piicin delikvence. Tato kapitola je pfedpokladem pro hlubsi
porozuméni problému a je také prostorem pro posouzeni autor€iny schopnosti pracovat
s odbornou literaturou., PovaZuji v tomto sméru za problematické to, Ze kapitola je prili§
poplatna jednomu, dvéma zdroji poznatkd (prace Velerky a Suchého) a mé charakter
kompilace, autorka opomiji pouziti pfedepsané literatury (Matousek — Kroftova, Kota —
Jedli¢ka). Vyrazy v praci tak ziskavaji obecny, proklamativni charakter, chybi podpora fakty,
porovnani nazort, v zakladu to viak staci.

Funkéni je tieti kapitola, kdy autorka sbird a sumarizuje informace o trendech vyvoje
delikvence déti a mladeze (kvantitativni analyza) a déale je dopliiuje o prezentaci kasuistik
(kvalitativni analyza). V prvni ¢asti vyuziva vefejng dostupné udaje z www Min.vnitra CR a
¢astecné je dopracovava. To je vzhledem Kk roztfisténosti informaci na uvedeném portalu
dobré a prace tak ptindsi smysluplny diléi vysledek. Dalsi ¢asti je pak zpracovani kasuistik,
které autorka ziskéva blize nespecifikovanym zpusobem. Pro analyzu si voli pomémé obecné
cile, nemlize proto také v zavéru dojit ke konkrétngj§im ukazatelim. MoZna i proto je vlastni
zhodnoceni kasuistik znaén& obecné, misty aZ zmateéné, autorka plete jednotlivé jevy do sebe
a vyjadfuje se velmi slozite (stylisticky). Pfes uvedené nejasnosti prace spliuje svij cil a
doporucuji ji k obhajobe.

Pti obhajob¢ se autorka zamé&ii na komentar nasledujicich otazek:

- Autorka pfi vymezeni cili analyzy kasuistik zduraziuje roli rodinného prostiedi —
uvadi zde ale obecné pojmy — nevhodné rodinné zdzemi a negativni vychovné
plisobeni. Prosim o specifikaci toho, co povazuje za nevhodné prostiedi a negativni
vychovu, tedy jaké konkrétn{ fenomény rodinného prostiedi v kasuistikach sledovala a



piipisovala jim vyznam. Analogicky tak : negativni Skolni vlivy ¢&i celospolecensky
negativni determinanty...(str. 33)

- Rozved'te, prosim, informaci ze zavéri Vaseho vyzkumu, kdy za pf¢inu delikvence
z osobnostniho hlediska povazujete ,,v nizké mife” se v kasuistikdch vyskytujici
,vrozenou osobnostn{ naruSenost™ (s. 55). Prosim o vysvétleni pojmu a o vylozeni
osobnostnich dispozic, které hraji roli pti vzniku delikventniho chovani.

- Posledni, ¢tvrté, zhodnoceni méa obsahovat celospoledenskych vlivi, prosim autorku,

aby v obhajobé zduraznila pouze to, co skuteéné obsahovaly vlastni kasuistiky, které
zde hodnotite a co tedy ,,vy&etla“ ze Zivota mladych lidi v obtizné Zivotni situaci.

Po formélni strance kvalitu jinak solidni grafické Gpravy snizuji gramatické chyby a

slohové potize pii formulaci vlastnich myslenek.
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7 podpis vedouciho bakalafské prace

V Ceskych Bud&jovicich dne 16. 4. 2008

Stupert Vyborné velmi dobte dobie Nevyhovél
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