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Posudek oponenta diplomové prace

Obdobi vlady Rudolfa Il., jeho slozita osobnost,cerésSské a ghatelské aktivity i kultura
rudolfinské Prahy se jiz dlouhodbhteSi nebyvalému zdmu doméciho i zahtaitio
déjepisectvi. V poslednim desetiletiast historiki rovnéz upela pozornost k personalni
skladl® cisaského dvora. Jestlize si kolega Antonin Suchaneklawe své diplomové praci
problematiku komornik na dvde Rudolfa Il., I1ze vybr jeho tématu povazovat z&decky
velmi zavazny. Za hlavni cil prace si autor vytkmbmoci individuélnich kariérfit
nejvlivnéjSich ciséskych komornikk — Jeronyma Makovského z Makové, Filipa Langa
z Langenfelsu a KaSpara Ruckého z Rudzu — objaknihosti vzestupu a politického vlivu
téchto osobnich sluzebnikpanovnika a zrekonstruovattiSjejich komunik&nich siti.
V heuristické fazi svého vyzkumu se musel vyrovegzykow i paleograficky nartnymi
prameny, jez studovak@devsim v Narodnim archivu v Praze a Osterreicks&taatsarchiv
Wien.

Diplomova préace je roztena do pti obsahlych kapitol. V prvnich dvou kompita
pojatych oddilech se Antonin Suchanek s dobrowstiarelevatni domaci i zahrani
literatury Wnuje nastinu struktury a fungovani d&eho dvora vraném nowku,
mocenskému postaveni komonhika moznostem jejich socialniho vzestupu. Jen bych
upozornil na praci Marka Hengerera o vztahu Sle¢htyisgskému dvoru v polovin 17.
stoleti. V ni mimo jiné $nuje velkou pozornost vyvoji komornickéhdadu od 16. do 18.
véku a rozpracovava teorii ,virtualniho dvora,” kteg@ tykéa pedevsim komornika tajnych
radi. DalSi ti kapitoly diplomové prace nabizeji d@ ¢ zpracované individualni biogramy
Jeronyma Makovského z Makové, Filipa Langa z Lafgjen a KaSpara Ruckého z Rudzu.
V nich autor sleduje vedle majetkového zazemi bohaySlenkovy set komorniki a
rozkryva leckdy nefehledné sé socialnich vazeb, které zasahovaly do mnghati
podunajské monarchie. Zcela stranou pozornostiawchkvantitativni zachyceni utkenych
vazeb a soustd’uje se na samotnelitoveka — ciséskeho komornika. Tim dodava své praci
Zadouci historickoantropologicky roZm Diplomant si soéasré plné uvédomuje, Ze
predevsim postava Jeronyma Makovského z Makové jéedntama z dosavadni literatury.
Diky svému rozsahlému pramennému vyzkumu v Ostdnissihes Staatsarchiv Wien vSak

vynasi na sitlo mnoho doposud neznamych poziiatiejen o této historické osobnosti. Za



dulezité povazuji také skutaost, Ze se nerozpakuje nazhalalSi badatelska vychodiska
vyzkumu individualnich kariér kormornik Rudolfa Il. Atkoliv Uplné jmenné seznamy
komornila, které publikovala Jaroslava Hausenblasova, nplpeeny zaklad pro budouci
prozopograficky vyzkum personalniho slozeni tohatadu, posouva diplomant stasné
badani dale, nelscsestavenymi biogramy poskytuje vhodny podklad pdouci kolektivni
biografii komorniki Rudolfa II.

Dil¢i pripominky se tykaji fedevSim kkovych pojni hojré uZivanych autorem
predloZzeného pojednani. cRoliv Antonin Suchanek pracuje sterminy elita, ihtah
aristokracie, Slechta, nikde nevytuje, zda mezi nimi rozliSuje, nebo zda jsou prg n
pouhym synonymem. Navicikterd slovni spojeni — nejvyssi elita, urozenatekiscie (s.
14, 16) — postraddaji smysl. St&jmak nikde blize nevystiuje, co si pedstavuje pod
ozn&enim patron/patronat a klient/klientelismus, jediplomové praci pouziva. Rozpaky
vSak vzbuzuje i dalSi terminologiefaalevSimceské ekvivalenty kdmeckym oznéenim
nekterych dvorskych iadi, které se vyskytovaly v prostudovanych pramenkg&blyz termin
»Leibarzt I1ze otrocky gelozit jako télesny |€kd,“ mnohem vhod#si by bylo slovni spojeni
,0sobni [ék&" (s. 21). Drobné pipominky k praci se tykaji také jeji jazykové a foplee
stranky. | kdyz je bakatédka prace napsana velmi kultivovanym jazykebece jen se autor
v rekolika pripadech nevyvaroval syntaktickych chyb, zejménazngamkovém apardf(s.
18, 26, 66). Row¥ nejednotna volba slovesnétasu a osoby vykladu nepatrnymigpbem
kazi giznivy dojem. DalSim pralesSkem jsou nejednotné cita zasady literatury (s. 16).

Uvedené fgipominky slouZi pedevsSim jako mozné poéty pro autora. Analyticka
rozprava Antonina Suchankaimdsi mnozZstvi novychédeckych poznaik které obohacuji
dosavadni badani o fungovani ¢ss@ho dvora naiplomu 16. a 17. stoleti.i€dloZzené
pojednani je vysledkem samostatného badatelskéhipalsovské pile a v neposledidd
také vyzralého intelektu. Proto diplomovou pracingaAntonina Suchanka dopouji

k obhajolg a navrhuiji ji klasifikovat stupfim vyborné.

PhDr. Rostislav/?m}'éelg, Ph.D.

{ /
@% [/ 5S4
S
\ . A/ ,?‘

Borovany 15. 8. 2008



