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Posudek oponenta diplomové prace

Jiti Condl se ve své diplomové pré€ariéra a cest mlyné: na teboiském panstvi v letech
1590-1740 zabyval tématem dosud c¢eské historiografii tésf neprobadanym —
kazdodennim Zivotem mlyh&v raném novosku a otdzkou jejich cti. #Psvém vyzkumu pak
vyuzil predevSim pramendochovanych ve Statnim oblastnim archivuigbbni a prag na
mlyn&e, kte&i Zili ve zkoumaném obdobi n&ebaiském panstvi, také zafiil svoji pozornost.

V Gvodu své praceifblizil Jiti Cond| na zéklad prace s literaturou, ktera se zabyva touto
problematikou, hospodgké pomdry na panstvi v dané débJako zakladnéasovy meznik
pro svoji praci pitom vyzdvihl rok 1590, kdy doSlo na rozmberskémmdlwu k rajonizaci
mlynut, ktera se ve svémidledku dotkla nejen mlyi&, ale vSech obyvatel panstvi. Nasledn
pak nastinil i mozny vyvoj kariéry mlybé od praska az k mlyrgkému mistrovi a zabyval se
i rtaiznymi komplikacemi, které mohly tento idedlni precearusit.

Nejcenrjsi ¢asti diplomové prace jsou viakité oddily, ve kterych seidiCond| zabyval
z rekolika uhli konceptem mlyngkeé cti, gicemz se misty dostal i do polemiky s pracemi
némeckého historika Richarda van Dilmena. Prégst totiz byla pro rahnovowkého
¢lovéka nscim nezbytw dalezitym a jeho povinnosti bylo ji cely Zivot chrémi branit ped
piipadnou Gjmou, kterd mohla mit nedozirné naslediondl velmi sprava rozlisuje i mezi
cti konkrétniho mlyni&e a cti celého mlyrtdkého cechu a zaraveminuje i jejich vzdjemnou
provazanost. Polemizovat je proto mozné s pfawdobr piiliS radikalnim zagrem:
»Mlyn&i se neobavali o postavergmesla jako takového, nybrz jen @jsmdividualni Zivot
a jeho budoucnost(s. 60). Zvlagt, kdyz autor na stejné stratvrdi, Ze mlyn&ky cech si
pocestnost svyckilent poctiwe hlidal a gipadny provinilec il byt okamzit potrestan nebo
vylou¢en. Otazkou pro ffpadnou diskusi pakustava, jakym zfisobem vnimali mlyng
ostatni obyvatelé venkova a na jaké mistoiddili ve vesnické spotenské hierarchii.
Podobr mize byt v souvislosti s konceptem mlysiéé cti diskutovana i problematika
reflexe fiznych vandrovnich tovarys ktefi byli s mlyn&skym remeslem Gzce spjati. Velmi
zajimavy je pak zavrecny biogram mlyng Jiiho Sputa, ktery autor zpracoval za vyuZziti
raznych typi prameri dochovanych ve fondu Velkostatekebai.

Slabinou diplomové prace je misty jeji stylistikepZz se projevujeradou nejasnych
formulaci, pokkud kostrbatych & a sou¥ti, Ize tu nalézt i pravopisné chyby (iap. 8, kdy

ve \t¢ na tetimiadku chybi podit, ¢cimz se stava zcela nesrozumitelnou; pozn. 100jekde



chyba v interpunkci atd.). SpiSeciié nepozornosti autora je praygbdobr mozné picist
nékterd jina pochybeni v hlavnim textu i citacich po10 — R. NeSpor misto ZddnR.
NeSpor; mlyn& z Ginzburgova Syra &rvia byl Menocchio a ne Menochio, poda@bAlain
Corbin se zabyval st¥em Louise-Francoise Pinagota a ne Pigamota). Bé)&en
nedostatkem jsou ale pkud nejasn€ondlovy cit&ni zasady, v jejichzigledku Ize nalézt
v textu provigni proti sodasnému pravopisnému Uzu (psaré mmre, s. 37, s. 50; shoda
podnetu s gisudkem, s. 58). Také wiphach by bylo jist lepSi gevést nazvy vesnic
a mestetek do dnesni podoby (rusiwurcité pasobi Hrdldezi, Nova Ihota, nesjednocené psani
Dynin — Dinin apod.).

Pres uvedené nedostatky v3ak préatihdi Condla doportuji k obhajol a hodnotim ji
znamkowelmi dobie.
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