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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Martina Drijverova a jeji literarni tvorba pro déti (autorsky portrét)

g

). Sedlakova se v préci pokusila vytvotit autersky portrét oblasné v¥znamné Zeské spisovatelky pro déti a mlade2 Martiny Drijverové.
Zamétila se ptedeviisn na zkoumani jeji spolelenské prozy ze Zivota déti, pohhdkové tvorby a dalsich 24nm, zastoupenych uméleckonautnou
literaturou a Zénrem fantasy. Gros této prace méla pfedstavovat literarndvédnd analyza a interpretace 14 vybranych d&l, opfend o vlasin!
Etendfsky zditek a hodnotici soud, ¢ jejich teoreticko-kritickou reflexi, s p¥ihlédnutfm k détskému aspektu. Ka2dy Zanrovy oddil je uveden
charakterizaéniin pfehiedem. V ramei genclogického uspotadani diplomantka zachovévé chronologicky postup.

Za nejzévainéili nedostatek povaZuji dominanci reproduktivniho a témer diletantského pistupu, projevujiciho se znadnou zavislosti na
interpretovanych textech (deskriptivii naracl jejich obsahu, sy¥etu 2i d&je), pfemirou citaci textovych ukézek nebo sekundarnich prament na
ukor analyzy a hodnocenl i menSi literdmévednou erudici. Napfiklad pfi rozboru knib diplomantka nepfihlédla k Zadné jejich recenzi
(publikované v Easopisu Zlaty maj, Lad€ni, Tvofiva dramatika, plipadng v konferenénich sbomicich). Postrdddm rovn2 kritérium vybéru
sledovanych d&l, Budi totiZ zdani nahodilosti,

Relativng zdatily uvod do ptibdhové prozy M. Drijverové, zahrnujici vydet tituld a jejich tematiku, tviledf pojetf a strucnou, led vystiznoy
charakteristiku, je pfili§ ,zahlcen” citacemi odbomé literatury a bibliografickymi 9daji. Zevrubn2j3i analyzou (byt’ deslova prejatou) z ni
vybolute umélecky objeviid préza Zgiic a sovy. Urtite by si zaslouZila samostatnou reflexi. Pro€ byla opomenuta?

Pti interpretaci trilogie Tdta k pfistim Vanocim, Tdia pro radest a pro zlost a Tdta nema smutky rdd, navozujict komparativni pHstup, se
diplomantce podafilo vystihnout psychické a sociaini , zréni* div&i hrdinky, modelové situace a vztahy, détsky aspekt i n&které typicke rysy
autoréiny tviiréi koncepee a poetiky, Hodnoticimu pohledu tu zabratuje podrobnd reprodukce obsahu. Objevuje se v nf nékolik nejasnosti:
Na jaky hudebni nastroj hrata Jana na koncertd? Jak se ztratila Katka?

Interpretace pfibéhu Kry3tof a Karel je nepovedend. Vypoved' se stava subjektivnl, stylizace neobratou, méngé srozumitelnou, vytraci se
zlete] k déiskému Stenali, zaver je polovidaty. Reditelka ignomje dileZitou skutenost: d&tsky hrdina se ocitd v nemocnicnim prostiedi.

Take dialog s prézami Nekonecnd prdzdniny a Sisa Kyseld se zuZuje na pouhou reprodukei obsahu a klisé. V prvaim pfipadg tu schazi hlub3i
analyza interpersonalnich vztaht a etickych hodnot. Pisatelka prace vystihla hlavai mySlenku ptib&hu, zosobnénou divél postavou, totiZ
prolnuti reality a faniazie jako (nik z osameni, Neobvykly zpfiscb ,,pomsty” (proména brdiny ve vzorného 24ka) viak zhistava nepoviimnut.
"Pti analyze roménu s divei hrdinkeu (nikoli diviiho romdnu) U¥ meposiouchdm za dveFmi na pozadi plevypravéné dgjové linie .
Sedlackova sleduje vyvojové peripetie hlavnl protagonistky, jeji komplikovany pferod v &inorodého, samostatného a dosp&lého Sloveka.
Posttehuje i fadu poetologickych osobitosti (uZiti hovorového jazyka jako charakterizadniho prostfedku, vyskyt detailnich popist aj.).

Pli inteepretaci novely Dim pro Martary diplomantka prokdzala pochopent jeji ideje, etického vyznéni., ale 182 instruktivai a osvitové
intence. Zobectujlel zavér ma hodnotici vz,

Ye srovndni s reflexi pfib&hové prozy je interpretace pohddkevé tvorby M. Drijverové odbytd, nedotaZend a obsahové nevyvazend. V jeji
vstupnf charakteristice dochézl k obdobnym pochybenim. Pisatelka se bez jakéhokoli vysvétleni podrobnéji zmiituje o zviteci pohadce nebo
viastni hodnocenl nahrazuje citaci, V této souvislosti by méla teoreticky poudent odlisovat tzv, pohddky klasické (folklornihe typu) a
modernl (autorské). Nejsou PAbhy hradi a zdmikai de facto povésti?

Uryvek z nedokon&ené a nepublikované knihy Holditha o $dla pattl spiSe do ptilohy. M#l by byt nahrazen jingm, reprezentativoim dilem.
Interpretace dalfich dvou pohddkovych kniZek (Ndrodni pohddky pro malé déti a Tamarin a pomerand) je zcela nepostadujici, povrchni a
torzovith, neumodivje komparaci a nepfindSi 2adné novum. Citelné tu chybi tu hodnotici méHiko volby.

¥ nézvu tfetiho oddilu a zejména ph interpretaci vybranych dél se projevila naprostd neujasnénost v chdpani uméleckonautného Hnru,
miylng zaméifiovancho za literatura naudnou, historickou, eventudlng uZitkovou (instcuktival). Ndvodna kniha Mdme doma zvifata m4 také
proZitkovou a formativai dimenzi. Umg&leckonauéna publikace Ceské déjiny odima psa aneb Co bylo to bylo by si zaslou¥ila dikladngizi a
komplexngjSi analyzu. Pomérn& zdafild je rovn€Z interpretace pifbehu Ryti¥ovo kopi, s postizenim Zanrovych makd fantasy literatury a
8 precizujicim interview s autorkou,

Z hlediska cile diplomového ukolu (vytvofit autorsky portrét M. Drijverove) je nejptinosngjsi zavérednd kapitola. Ale i v ni je pfecenéna
spoletenska proza ke Skodé ostatnich 2anrg,

Zajimavé jsou rozhovory se spisovatelkou, vhodng dotvéfejici jeji tvari profil. Nekteré jeji odpovedi pfevzaté z publikace Soudasné
spisovatelé knih pro déti a mlade2 jsou méné srozumitelng; vyZaduji textové znéni pfisluinych otazek,



Seznam poufité literatury a intermetovych zdrojii veelku odpovidé normé, Avdak postridam v ndm recenze interpretovanych knih.
¥ pramenech nejsou uvedeny tituly Pohddky o vods {Praha: Brio, 1998) a Medvéd Péia a Jeho prdtelé (Praha; Brio, 1999), Plilchy jsou
funkéni a petlivé zpracované. Presvideive dokladajf spisovateldinu vyznamnou pozici v oblasti literarni tvorby pro déti a mlddeZ,
teoretického & kritického mySlent a ditského tendfstvi, Vzhledem k diileZitosti ilustrace v détskych knfikéch lze ocenit kopie pfebalil.
Urovefi price vyrazné snizuji nedostatky stylistické (nedodrZovani zdsad odborného slohu, neobramost ve vyjadtovéni, vyskyt bezobsainych
8 vagnich kli5¢), gramatické (2¢ ji vySlo; my¥ienky, jen napadaji a Fc3i dfté; které byly poslouzity; Ze ji vydload) a ptavopisné {absence 28
tarek v interpunkci; fakty, kieré se psovi nezdali; diky pochopeni Karlovi situace; Zlaty Maj, muzickych, Lagerloffovd aj) a velké mno¥stvi
pleklepl, prozrazujic ledabylou korekturu.

Ptes uvedene vyhrady diplomovou préci Jany Sedldckové doporufuji k obhajobs,

Navrh na klasifikaci diplomové price: dobie
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podpis vedouciho diplomové prace

V Ceskych Budé&jovicich dne 19. 5. 2008

| Stupet kvalifikace: | vyborn& | _velmi dobte | dobie | nevyhovél |




