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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Vzdélanostni struktura obyvatelstva v jihoteském regionu a &které jeji
ekonomické aspekty

Diplomantka Kat&na Vrbova se ve své diplomové préci zg#ila na regionalni
souvislosti vzdlanostni struktury obyvatelstva &které jeji obecné konsekvence, zejména
ekonomické, které pojalagdevsim jako vazbu této struktury na trh prace.

Protoze vzdlanostni struktura souvisi nejen se zkoumanim zacpoekonomickych
disciplin, ale také s demografii (potazmo geografiiovrez je jeji jista struktura povazovana
za cilenou produkci vzthvaci soustavy a je ittkZitou sodasti regionalniho rozvoj& v
SirSim kontextu je povazovana i za kul@socialni hodnotu tbec, musela se diplomantka
vyrovnat s tim, Ze se v tématkchto aspekt dotkne, a tudiz pro jejich pojednani musi byt
dostaten¢ vybavena ¥domostmi i udaji.

To vedlo k tomu, Ze jejich shroma&d a zvladnuti trvalo podstatndéle, nez se
autorka @ivodre domnivala, a Ze na druhé sttase musela vyrovnat s tim, Ze poskladat
zpracovaneé informace do smysluplné textové strykbude znamenat pamé rozsahlou
aktivitu. To se také potvrdilo,¢koli autorka provedla v posledni fazi zpracovanacer
rozsahlou redukci svéhaipodniho zamsru. | tak ma prace sipohami ges 100 stran. Ale
mam zato, ze v 5 zakladnich kapitolach, kéddvodu, Za¥ru a Riloh se Kat&né Vrbové
poddilo celkem uspsre o vZcElanostni struktie naSeho regionu pojednat. Musim podotkout,
Ze pracovala velmi samostata v zaérecné etap prace jsem, krompomoci i definitivni
verzi osnovy, byl zcela ze hry.

To jde podle mne ve prosgh autorky, protoZe prokazala jednoama schopnost
samostaté pracovat s tématem, na druhé strampoznamenalo jeji praci v tom, Z& pohaté
vybavenosti materialemékdy neudrZela koncentrovanost na zakladni cil kapinebo
podkapitoly, pipadré i prace a snazila se informovat i &cech, které nebyly relevantni. Je
nagiklad otazkou, nakolik se obecné zgisné charakteristikf'eské republiky vztahuji ke
struktue vzdlanosti regionu (I. kapitola), zda problém uptatih pracovni sily v regionu
muzeme tak jednozia¢ a tvrcE subsumovat pod trh prace s ,nhabidkou” a ,poptaVKow.
kapitola) a cely mechanismus trhu prace odvozodatlementarnino mikroekonomického



schématu. Navic autorka tenttigbup v zapti popira, kdyz v Zauu pise:, Vzdlani je tedy
nejen zakladnim lidskym pravem, ale také univerizédskou hodnotou.” etc. (0. c., str. 91).

Tim nechci zpochyiimvat autoginu pili a velkou praci, kterou odvedla, ale uparbna
to, Ze téma je tak Siroké, Z&kay snaha vysitlit alespai struiné vSe, co ma s&ei souvislost,
neni dobra.

Celkow hodnotim préaci jako gvodni pokus autorky sebrat a zpracovat v ramci
nazngené osnovy vzilanostni Udaje regionu, vyjimlané jako struktura vzthnosti, a
chapat je jako indikaci wezitého faktoru ekonomického a spiaského rozvoje.
Shromézdila itom v praci (po neiflis slibném zaatku) tolik materialu, Ze to 8uci o jejich
heuristickych schopnostech, a domnivam se, Ze dobie, kdyZ elektronicka verze prace
bude po obhajabk dispozici na JU Kk iffpadnému studijnimu vyuziti. S tim souvisi i
metodicky rys prace, ktery owdgi, a to snaha o velmi korektni poznamkovy aparalast
pii citacich z internetu. Mohu samep¢ dodat, Ze autorka mohla jit jg&tale k dokonalosti
a uvadt i datum dostupnosti a navic v mohla ve formatu M&rd zpracovat imo
hypertextové odkazy, ale to Ize kén& v elektronické podabdopracovat

Po jazykové strance i po formalni strance nemamagki gasadnichigpominek.

Pokud jde o fipominku, na kterou by #&ea autorka odposdét pri obhajol#, potom
nerozumim poslednimu odstavci v Uvodu (str. 9 a, H®jména nerozumim, jakému
handicapu ve vzdanostni struktte se ve vztahu (n&pk Rakousku, Belgii, Finsku) v roce
1990 jednalo (?), protoZze autorka o tom v celéipraavadi ani jeden udaj. Budu rad, kdyz
mne na pislusné udaje v praci odkdze nebérohodné Udaje doplni anebo odstavec
pieformuluje.

S hlavnimi tezemi, které autorka uvadi v &y souhlasim, domnivam se déle, Ze
Katefina Vrbova prokazala schopnost samostatného zpaacaiplomové prace a vyzdvihuji
zejména jeji heuristiku a dop@uji praci k obhajob s nAvrhem hodnoceni velmi del(2).

V Ceskych Budjovicich 5. 5. 2008 PhDr. PaMejtman, CSc.
vedouci diplomové prace
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